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ROZHOVOR S NADEZDOU SLABIHOUDOVOU
0 BALTSKEM SVAZU, VYKLADANI KARET

A PISKUDLICICH

Betti Alverova
Zrod uméni

Vyktikly palmy lidskym hlasem,
Strukturou dreva stoupal Zdr,
do hmoty prvné vyslehla jsem.
Jd, pevnd kontura a tvar.

Tys touzil boha stvorit z kmene,
polidstit o¢i rozchlipené,
smyvals je marné slzami.

Kdyz pak mu kladli za potravu
vhittnosti ptdki, jekot davu,
skiek Samanti a tamtamy,

prchal jsi $tvdn tim vienim v hlave,

rozhodnut stdle pevnéji,
Ze nevrdtis se. S tebou v trdvé
$la stopa détskych slépéji.

Prelozil Vladimir Macura
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LITERARNI OBTYDENIK
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"foto Tvar

Nadézda Slabihoudova se narodila 1. kvétna 1922 v Klecanech u Prahy, v letech 1945-1949 vystudovala ceStinu a rustinu na FF UK. V letech
1948-1952 hyla zaméstnana jako redaktorka v nakladatelstvi Svét sovétd, v letech 1968-1977 pak ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi,
v Sestnactiletém mezidobi se vénovala svobodnému prekladatelskému povolani. Prekladala prozu z rustiny, od konce 70. let zacala prekladat
i estonskou beletrii. Kromé ruske klasiky (Cechov, Dostojevskij, Gorkij) zprostiedkovala éeskym &tenafiim zasadni éast z tvorby ruskych spisovateli
Nikolaje Semjonovice Leskova a Vsevoloda lvanova ci klasika estonské literatury Antona Hansena Tammsaara. V roce 2003 ji bylo udéleno nejvyssi
estonskeé statni vyznamenani - rad Maarjamaa Risti.

Na Filozofické fakulté Univerzity Kar-
lovy jste studovala v letech 1945-1949.
Jaka atmosféra tam panovala bezpro-
stfedné po valce? Co znamenal pro
fakultni Zivot inor 1948?

Atmosféra po pétaltyficitém roce byla
krasna: Panovalo velké nad$eni, protoze
nam konec¢né otevreli vysoké skoly, takze
jsme se vrhli velice horlivé do studia, a diky
tomu, Ze jsme misto semestri méli trimes-
try, jsem byla hotova za ¢ty¥i roky i s dok-
tordtem. Znamenalo to vSak spoustu préce,
studium kazdy den aZ do noci, neexistovalo
vzit si odklad na ptl roku nebo t¥eba na rok

odjet nékam na staz, bylo to uplné jiné nez
dnes, kdy studenti p#i $kole miZou praco-
vat ¢i podnikat.

Rok 1948 byl pro fakultu hotovou tra-
gédii - z vysoké 8koly se do zna¢né miry
stala $kola st¥edni, protoze studenti museli
zalit povinné chodit na véechny prednésky,
a ani to nestacdilo - byly zfizeny tzv. stu-
dentské krouzky, kde se schézeli studenti
po celodennim vysedavani v posluchar-
nach a pfezvykovali si tam navzdjem latku,
ktera se ten den probirala. Nevzpominim
na to rada, také jsem jeden takovy krouzek
vedla.

0Od roku 1952 jste byla 16 let na volné
noze. Jaké bylo vykonavat svobodné
povolani v nesvobodné zemi?

Bylo opravdu svobodné. Nemusela jsem se
nikomu zodpovidat, jenom sama sobé. Celé
hodiny jsem travila s moudrymi lidmi, které
jsem se snazila co nejlépe a co nejvice ptiblizit
Ceskému ctendti. Redaktofi mé aZ na malé
vyjimky respektovali. Docela jiné to bylo,
kdyz jsem byla nucena nastoupit do zamést-
nani. Tam jsem se musela podtizovat svym
$éfum, tam jsem poznala, co je cenzura.



DVAKRAT

ZATIMCO JA S| NEKDE SAM
SPLYNU S POLARNI ZARi

Na vydavani soucasné, zejména

mladé ceské poezie zamétené nakla-

datelstvi Protis mélo na podzim uply-

nulého roku $tastnou ruku. Po Aktech
jiz zavedené talentované basnitky Marie
Stastné vysla v zati druhd sbirka (v Protisu
prvni) Jakuba Cermaka, dvacetiletého multi-
umélce, hlisiciho se k dvojdomovi v Tepli-
cich a Brné. Prestoze jiz nékteré Cermékovy
bésné byly otistény ve Tvaru, Literdrnich novi-
ndch & v Hostu, teprve p#i blizgim ohleddni
autorovy ucelené poetiky souboru Padavéata
zjistujeme, ze v Jakubu Cermakovi diima
dar vklinit jemné, milostné a erotické gesto
do vpravdé originalnich obrazt, metafor ¢
pfirovndni. Z nejvnitinéjsich dtrob poety
¢isi mladistva energie, faunovstvi smyslného
satyra a pévce, touha probofit se skrze zaky-
salé ledy vsedniho Zivota, vybuchnout, zazi-
tit, ale tfeba i jen tie spoc¢inout a nechat se
viskat ve vlasech néznyma rukama Zeny. Je
to poezie mnoha tvéari, vielijakych mystifi-
kaci, razantniho, avsak uvazlivého rozmachu.
Je patrné, ze v Padaviatech nejde jen o jakysi
vyron rané adolescentni pfebujelé fantazie,
ale vyznani se z dosavadni Zivotni zkuge-
nosti, hledani prachodd, cesticek a kom-
nat, v nichZ a jimiz basnikovo ,ja“ prochazi,
bloudi a probojovava se.

Cermak je dusi a slovem opravdovy Faun -
tanéi s jistotou (ted mam na mysli formalni
stranku) mezi myslenkou a davtipnym
vyrazem. Na povrchu moZna basné plisobi
lascivné a nekomplikované, chce se ¥ici az
koketné vyzyvaveé (, Sviéknisi k patdm pustiny
/ at mdm kudy k tobé / a rozsvit nad blaty / bys
mi byla md / chci ti spdt podvlasy / spolu s vlky“

- 5. 20)... JenZe basnémi protéka doslova
pfival nestejnomérnych pocitd, odvijeni se
v hrich smysla, které jsou natolik prekva-
pyjici a uhrantivé, Ze jsme ochotni odpustit
gesta chtivého rozmachu, sebemrskaéstvi,
stdlého roztrhivani se, objimani, zatinini,
preklipéni... Padavéata se dokazi obejit
i bez rozmachlych gestikulaci, ale i tu je ona
energie nezbytnym zdrojem ttoku k probo-

SAM S NALADAMI PRO BASEN

Druha sbirka Jakuba Cerméka

Padavéata — ptripomenime jen, Ze

prvni se jmenovala Resumé sedm-

ndct a vysla v roce 2004 - zaujme
uz nazvem: je z kategorie jedlych véci
a takovych sbirek mame v posledni dobé
pomalu. Napadd mne snad jen lesnek! ces-
nek! Gabriela Plesky. No a s Pleskou si lze p¥i
dumaéni nad touto sbirkou poméhat i dale:
Jakub Cermak také jako Pleska popobiha od
reality do kraji mytd a povésti a pohadek,
do mist, kde se néco pele z materie pramys-
lenek a sni a hlavné slov. Na rozdil od Gab-
riela ale Jakub nenf tak posedly morfémem
afonémem, daleko vic pousti do svych versa
epiku, a tim pddem tam m4 misto i na pocity.
Daleko vic pak vypravi, chrli i zajika se ve
svém dlouhém, prozaizovaném versi, prska
je jako kdysi beatnici kolem sebe. Pravé tim
odevzdanim se do vypravéni na sebe autor
prozrazuje mnohé, co v samotnych jednot-
livych basnich neni zfetelné a vystupuje az
v celku sbirky. Jako p¥iklad toho, co mdm na
mysli, je velmi ¢asté vytsténi Cermakovych
basni do noci a spanku - ,jak se po nocich
ménis v rosu® (b. Rytmus much), ,ptjdeme
zase spdt na rohoze (b. Polibek na ohryzek),
sjednou mi v noci move slibilo / Ze se vrdti“ (b.
Pristéni). Basnik jako kdyby mél napliiovat
ponékud bizarni vidinu sebe jako lunatika,
blouznivce, nespavce, ktery v extazi horuje
pro noc. Oviem Cermak do hlubin noci
vstupuje z jiného davodu - zakulacuje ji
svij svét do kone¢né podoby, a jestlize noci
pointuje, znamena to jen to, Ze noci casto
néco konéi. Tim na sebe prozrazuje alespoi
jistou davku sympatické schopnosti pte-
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jovéni se na (konelné!) novy
svét, ¢as a prostor, v némz je
ten stary, pavodni pohtben,
marast s nim spjaty odvalen
a je d4n prostor svobodnému
snéni, vasni a dotykani se.
Ryzim, prazakladnim pocitim
a niladdm, i kdyz nemusi byt
jen pozitivni: ,,...poprvé citim
titulnost deva / jako bych nebyl
z lidi / ani ze zvitat / zpoceny
hladim hrubd prkna / (...) t¥i-
sek nedbdm / mohou byt pred-
zvésti nového Casu / a z kazdé
z nich mi do téla vyroste strom
/ islzy se vali dovnit?¥ — p¥ibéhy
splyvaji“ (s. 16). Dulezité
je, ze je lze prozit, okusit je,
byt si jich védom a radovat
se z nich, nebot ¢as je neu-
prosny: ,alespori trosku se
potkat / v ni nebo v komkoliv /
alespori trosku se polekat / ale-
spori trosku védét / v éim slové
se zastavit / a libat tu bytost
/ bilym prohnutim dlané / nez
znovu zarostu trnim, zatrnim“
(s. 76). Svét je tu predstaven
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jako rozdvojeny, piepdlovany,
jsme si védomi zmény, kterad
se udala, a chceme najit blizky, laskavy breh
- ,hiejes, kdyz usinds$ / a néco v tobé / dobré /
jako byvalo v lidech / nez se rozdélily brehy“ (s.
18-19). S motivem b#ehu se ve sbirce nese-
tkavame poskrovnu, vzdyt mote je auto-
rovi spasné pevnou konstantou. Mozn4 jen
jedinou, jeZ je vyzyvana k navratu, nikoliv
k proméné: ,jednou mi v noci move slibilo / Ze
se vrdti“ (s. 67).

V Portrétu tkalce subjekt predklada své
vyznani a pojeti zivota — ,uéili mé pavouci /
Zit na trech vldknech / ddt silu slovu a pocitat
Cas versi (...) / v Fasdch pak vybirdm / malické
utrzky hudeb / a tkdm z nich dalsi pisné / ale
Castéji snim / nez snovdm / a dobte tak” (s. 50).
To jest ptitakdni smyslu, poslani a zaroven
spavoudi nejistoté” a riziku uchopeni vlastni
tvorby. Cermak touzi prelstit ¢as silou verse,
smyslovou a smyslnou katarzi se doskrabat

myslet o celku sbirky, i kdyZz muzZe z jednot-
livych basni pusobit jako potfesténec. M4 to
podle véeho docela dobte v hlavé srovnané
a vi, jak a kam dojit s basni, aby neptekro¢il
ramec trapnosti nebo aby se tplné neroz-
padla.

Tato tskali tu jsou, a casto velice 1dkava.
Pat#i k uré¢itému zpisobu basnického vyja-
dfovani dnegka: vymackat imaginaci do
mrté a prekofenit s ni viechno. Rict honem
ve volném ver$i prvni posledni, aby si tam
kazdy néco nasel a byl ukojen bez potteby
hledat a ¢ist dal. Cermak je uzvanény, coz
o to, ale pfece jen mu ta prozai¢nost slusi:
pointuje totiZz skryté, nechiva asto konce
otevtené a do déje vpadame nékdy az po
kolizi ¢i peripetii. A co vic: je to velice slusny
metaforik, aZ mu to lze zavidét — ,,nékde ted’
jako ptizrak / pijes srnctim z ran“ (b. Z. K. Cty#i
roky zpdtky), ,nebudu si uz sypat / hroby na
hlavu® (b. Korunka), ,rackové se proménili
/ v igelity“ (b. Sedé panely v houslich). Tim
zprozai¢ténim nebo zepi¢ténim se Cermék
drobné zatazuje ke gkatulce severoceské
literarni scény, ke které patti jiz svym vzta-
hem k Teplicim. JenZe tenhle okruh je az
pili§ mytotvorny, a to Cermaka myslim
tolik neldkd. Jemu sta¢i mytus do té chvile,
kdy trva baserni. Pak ho opousti, nechavi
v ném umné strojené metaforické pasticky.

I kdyby bylo v Padavéatech jen to, tak uz
mame co délat s dobrou sbirkou. Co mi ji
vsak posunuje jesté dal, je stile p¥itomny
spodni proud samoty a snaha o vypsani se
z ni. Uz prvni béseil sbirky (Hydra) téma
otvird (,...tFeba by se mi smdli / ...moznd
mdm na né moc hlav*), glosuje a nechava nas
pékné rychle pocitit néco jako soucit, poro-
zuméni. Nikoliv vdak moznost pomoci: o to

na druhy bteh, i kdyz prsty jsou z mékkého
asfaltu a kazdym dotykem se zarovnavaji
o svét. Jak a kde objevit co nejméné bolestny
pruchod, aniZ bychom vyvazli poskrabani,
poznamenani, znetvofeni? Cas musi vytéct
ven, musi se prosnit, rozevtit dokotdn
a slova vyhnat ptes vodu a prorazit si jimi
cestu. Abychom mohli ,vrdtit ticho lesum
a svést potoky do jezer, ,aby si clovék nasel
cestu (...) a prestal se vracet zpdtky®, protoze
Jneni kudy cekat / a neni kam cekat” (s. 17, 43).

Mlady Faun si dokaze pohrit s nesmir-
nymi rozlohami, jaké skytd milostnd ima-
ginace, pise-li ,vzdycky jsi byla vic predstava
nez kouzlo®, Septa-li si Zeniny prsty do
dlani, necha-li se do divky nézné oblék-
nout, je-li ,do pul luny nedosvlecend*, nebo
vyjevuje-li silu a prozitek okouzleni v tres-
kutém a uchvatném vyjevu jako v béasni

basnikovi nejde. Asi to ani nechce. Nejsou
to vyktiky p#i padu, ne nadarmo jsou to
viechno jiz padavéata. Basné Jakuba Cer-
mdka totiZz ani Zdibickem svych mnoha
pismen nevydiraji, a i kdyz z vétsi casti
milostné, nelepkaji stile stejné bandlnimi
obrazy typu md mé rdda / odesla / nemutzu
bez ni (s ni) existovat... Cermak si jde po
svych trasach, svymi cestami a hrdinné sam.
Tu cestu mu lemuji vlidné ptizraky Zen, coz
zni jako oxymoéron. At uZz to jsou viechny
ty Laponky nebo Morany, které si ve sbirce

POLEMIKA

JESTE JEDNOU K ANONYMITE

Vitam reakci Lubora Kasala (Tvar &. 2/2007)
v odpovédi K Pamfletu Anonymniho uméni.
Souhlasné ¢inesouhlasné mléeni jsou vyrazo-
vymi prosttedky uvedené Anonymity. Hovo-
time zde, L. Kasal i j4, o jednom a tomtéz,
kazdy vsak z jiného thlu pohledu a davodu.
Ano, kticel jsem ve svém ¢lanecku az prilis
nahlas a misty i nepatti¢nymi slovy. Ztejmé
i v jiném divadelnim dramatu. Domnival
jsem se, ze predlozeny Pamflet Anonymniho
uméni (Tvar & 21/2006) je nutno chapat
coby Manifest, jak byva jmenovano v umé-
leckém svété pti snaze o uvedeni Novych
Myslenek. Z tohoto ahlu jsem reagoval. Zby-
te¢né, nebot anonymni autor Pamfletu zcela
jisté myslel sviyj prispévek jako mystifikaci ¢i
recesi predsilvestrovského Tvaru. Musil by
képnout sam, co a jak! To vsak beru, i kdyz
opozdéné. I proto se zde anonymnimu
autoru uvedeného Pamfletu vetejné omlou-

Druzicky: ,zablesknes se / svétlem tak silnym
/ Ze na zdi ziistane / miyj rentgenovy snimek”
(s. 60). Z vétsiny ver$u s milostnymi motivy
vyvéra spide citové nenaplnéni (pfivolejme
tu nazpét jiz jednou citovany ver$ — byla jsi
spiSe ptredstava nez kouzlo!), jisté outsider-
stvi v lasce (,bere svou Zenu / do ndruce / tak
pevné / jak to jd nikdy / nedokdzu® - s. 35).
Zena je basnikovi spise inspiraci nez popu-
dem k va$nivym orgiim a fyzickym eska-
padam, pfanim ,vtésnanym mezi myslenkou
a klinem®. To je nesmirné cenné zji$téni,
Cermak ziistava véren hte smysli, vrouci
poetice milostného p#iblizovani - ,,tma pod
dekou / je plnd zavinutych o¢i“ (s. 37).

Nejen milostnd zazehnuti jsou silnou
strankou Cermakovych Padavéat, najdeme
tu fadu pestrych obrazi, v nichz autor dava
utkvét ¢asu, dokdze onu chvili prodlouzit
(,jen svétlo mésice / jesté chvili padalo / volej-
balovou siti na breh / a ménilo posledni motyly
/v mury“ - s. 9), ptipadné nadleh¢it neotfe-
lou paralelou: ,,...7ekl jsem: kolébko... (jako by
tikala vio¢ka dlani / kdyby to stihla)“ (s. 13).
Vedle mote se svétlo jevi byt nutnou potte-
bou na cesté j4, ja odlisného od ostatnich.
Na cesté k Tobé, k druhému.

Co na jinak mnohotvarné Cermékové
poezii postrdddm, je samy (smysluplny)
zavér jednotlivych basni. Posledni dvojversi
¢i ver§ tu neni pointou, posledni sentence
zkratka nepfiléhaji, jsou jakoby mimo roz-
vinuty epicky p#ibéh. Zkratka jej nepat#i¢né
(ne)dovrsuji a pokus o findlni alt, protipunkt
(obvykle se spojkou ale) se miji G¢inkem.
Padavéata jsou ptijemnym aZ kontempla-
tivnim poétenim. Pro dusi vnimavého Cte-
néfe je ptinosné rozjimat o tom, kam Ze to
vlastné na druhém b#ehu chce basnik-sub-
jekt presné pattit. Leccos naznaéuji verse
Jtak bych chtél zit / mezi ledem a vodou® (s.
42). Zbylé usuzovani a pfemitini ponecha-
vam na ¢tendti. Zavérem jen dodam, Ze po
jiz jmenované Stastné a kupi#ikladu Marku
Sindelkovi vstupuje v osobé autora Padavéat
na basnickou scénu pozoruhodné ptitazlivy
zjev. Snad bude i nadile slovem ménit
vSechnu pryskyfici véedniho dne v med.

Lukds Neumann

podavaji z basné do basné ruce. Pfed nimi
ho pf¥i té cesté zachraiuji jeho vlastni vize
a metafory, které ndm ve sbirce poodhrnuje.
Kam aZ dojde skrz nastrahy milostné a osa-
mocené poezie, je otizka pro budoucnost.
Mozna do jinych hlubin, jinych p¥ibéha
apohadek. Anebo zustane navzdy ,skFipnuty
mezi zdi / a Zenou“ (b. Druzitky), kde mu je
i pfes evidentni a stéle se vracejici posmut-
nélé nalady asi nejlépe, protoze tato mista
jsou pro néj prozatim nejvice inspirativni.
Michal Jares

<%

vam. Prohlasuji: nechtél jsem védomé urazit
autorovu lidskou duastojnost a doufam, Ze
jsem komukoliv nezptsobil moralni ¢jmu.
Snad ani sobé. Pt nejblizsi ptilezitosti, jak
u nas zvykem, ukonéime svoji nesrovnalost
patfi¢nym krouzkovanim stolu. Bez advo-
katt a tiskovych mluvéich. Pokud vsak uve-
deny Pamflet Anonymniho uméni je nazna-
kem Manifestu Anonymniho uméni, nekticel
jsem zbyte¢né. To je mij divod.

Vytvarny doprovod Polemiky ve Tvaru ¢.
¢. 2/2007 — doprovod vyjmuty z vytvarné
podoby Pamfletu — piedstavuje parafrazi
zvysele malby stropu Sixtinské kaple (Vdech-
nuti zivota, autor Michelangelo Buonarroti).
Zde jako mali¥, jinde sochaf a stavitel; poné-
kud méné zndmy i autor basni. Nikoliv Ano-
nym. Ruka Adamova a ruka Stvofitele jsou
ilustraci v Tvaru nahrazeny dolnimi konce-
tinami neznamych. Ve vyznamu Vydechnuti
Zivota?

Bretislav Kotyza



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Toz, décka, to vam
chcu napsat, ze su
rdd, ze weil je tu
ministritd  $kolstva
ta Kuchtova, co si
mysli, Ze by se na
stfedni $kolu méla
pobrat vSecka décka
bez ohleduna to, zda
natomajud, ponévadz
kazdy vi, Ze nemaju, a to je prece problém tej
gkoly, Ze aby to udélala tak, aby na to mély.
Ponévadz v statystykdch se to vzdycky lépe
vyjimd, kdyZz vsici studuju jako v Americe,
a navic kazdy inteligent, co néco studoval,
vi, Ze ho na tej 8kole stejné nic nenaudili a ze
do Zivota se beztak nejvic hodiju ty, co stu-
diju moc nedali, ponévadz uz tehda védéli,
Ze nejdulezitéjsi je samotny papir, ze ¢lovék
je vzdélanec, aj kdyZz neni. Jen dufam, ze
se ta Kuchtova nespokoji jen se sttednima
gkolama a Ze némlich ten samy systém
zavede aj na $kolach vysokych, ponévadz
to by bylo nespravedlivé, Ze aby nékdo, kdo
mosel ¢tyfi roky trpét na stfedni a posluchat
ty kydy od vselijakych uciteld, se nedostal
na vysoku jen kvuli tomu, Ze je trochu hlapy.
Zvlast kdyz se to, kdo a jak je aj po gkole
hlapy, v tych statystykach stejné nevede.

Ale téz bych si od tej Kuchtovej ptal, Ze aby
zavédla néjaké bezplatné skoly pro spisova-
telky, kvtlivd tomu, Ze spisovatelek nikdy
neni dost, a téZ se mna to v¢il osobné tyka.

Abyste tomu pochopili, pfisla za mnua
Adéla, jako moja dcérka, Ze chce byt spiso-
vatelkd a Ze je na to v Praze néjaka celd Aka-
démija, kde by ju na tu spisovatelku vyucili.
A téz tikala, Ze téch padesat ¢i sto tisic korun,
co to rolné stoji, si moc dobfe investyro-
vané penize, protoze to pidu aj v novinach,
Ze ten, kdo $tudyruje za svoje, teda za tatovy,
je daleko odpovédnéjsi a ma tu spravnu chut
se sam stale vzdélavat, Ze ani do hospod
nechodi a jen se drzi pravidla ucit se, u¢it
se, udit se... Kdezto tam, kde je to zadarmo,
véici na $tadija jen sert. A téz pry pisq,
tikala Adéla, Ze zaplatit za vysoku se vyplati,
a to kviliva tomu, Ze $tudyrovany pak moc
vydélava, takZe aZ ona bude ta spisovatelkd,
Ze bude vydélavat velké penize a zaplati ndm
s Rizenu moc fajnovy domov duchodcu.
A hned pfinésla takové ¢&tyti knizecky, Ze
abych se kuakl, jak fajnového spisovatela tam
z néj za ten pakatel urobiju.

Toz jsem se kukl a hned zkraja vam p#i-
zndm, Ze z toho nejsu moc na vétvi. On totiz
asi kazdy chovanec v tej Literarnej akadémii
ma nad sebt jako vychovatela néjakého zku-
geného machra, co téZ uz néco napsal, a ten
mu radi, jak to udélat, aby ta jeho knizka
byla fakt jako opravdické uméni. Takze ve
vysledku viecky ty knizky su fakt jako oprav-
dické umeéni, coz se poznd podle toho, Ze se
nedajumoc ¢ist a Ze jsem jim vét§ind ani nero-
zumeél. A aby bylo jasné, Ze jde o kumst, aby
to bylo skute¢né nasichr, toz sa ty knizky tis-
téné tak, ze je vzdycky odstavec a pak dlaho
nic, nez ptijde dalsi. Téma mezerama se ma
asi naznacit, Ze se ti autoti snazili umélecky
pékné vymustrovat kazdy odstavec, jenZe
ve skute¢nosti to vypadd, Ze ve vét$iné téch
knizek si nejpovedenéjsi ty mezery, poné-
vadZ do nich si ¢tend# moze predstavit, co
chce, kdeZto do téch textd mezi nima to moc
nejde. Takze kdyby tam ta Adéla za ty prachy
vystudyrovala, asi bysem ji poradil, aby v tej
kniZce nechala jen ty mezery.

Nejdtiv jsem otevrel toho Vaiika, co ho
vyskolila Berkovd, a ¢étl jsem si o jakychsi
mladych ludoch, co v Praze kamsi chodijg,
nejvic do néjakej kafirny, a cosi si mezi sebu
tikaja a jak si tak Ziju. Nezdalo se mi to ani
tak hlapé jako zbyte¢né, ale to nevadilo, pro-
toZe asi tak za pil hodiny potom, co jsem to
docétl, jsem si z toho uZ nic nepamatoval.
Snad jen to, Ze jeden z hrdint #ikal mamé
Evo a Ze nasel zensku kabelku. A pak ju nésl
tej sle¢né, co ju ztratila, a 3el tak, Ze se mu
ta kabelka ,pohupovala u boku®, za coz mu
kdosi dal po papuli. Vic nevim.

Ale to e$¢e neni tak $patné, ponévadz
téhle kniZce jsem nerozumél az za pil
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Petr Vanék: Praiska groteska; Marie Pleskotova: Karamelky: Kat Mydlafova: Rikam kurva...; Vojtéch Stanék: Stiechy

hodiny, kdezto kdyZ jsem ¢étl tu Pleskotovu,
co ju vyskolil jakysi Stransky, toz jsem tomu
nerozumél hned od za¢atka, a aj samotné
¢teni mi pusobilo fyzickd muka, které citim
aj v¢il, kdyz o tom mam cosi sepsat. Omla-
vam se, ale to, co si tahle roba navymyslela
a nalapcala, se v mojem mozku nedokazalo
spojit v suvisla informadciju. Snad jen to vim,
Ze je tam kdosi, co se jmenuje Pastika, a téz
néjaké mtize ¢i vézeni & co.

Jako tfeti jsem ¢étl tu Kat Mydlarovu, co
jej radil ten pisnickat Dédecek, a to se mi
lubilo, alespoti zkraja, ponévadZ ta roba
zdédila pékné jméno a téz se jej vyvédla
obélka, na kterej je jasné napsano vse pod-
statné: kurva, Petane..., kurva, babi..., kurva,
Michale..., kurva, tati,..., kurva, mami..., kurva,
Olivere..., kurva, Hugo..., kurva, Anni..., kurva,
doktore Ede... $koda jen, Ze zbytek tej knizky
tuhle plodnt myslenku jen zbyte¢né roz-
patlava. Jinak je to ale napsané tym samym
systémem jako ta Katalpa, co na mna v¢il
kvuli néj fenymistky posilaji sebevrazedné
atentétnice, Ze jsem napsal, Ze mi je jej lato.
Aj tej Mydlarovej je mi totiz luto, a to kvi-
livd tomu, Ze estli je pravda, co tam vecko
sepsala, to vykladani o tom, jak jej vzdycky

JEDNA OTAZKA PRO

Do své nedavno vydané knihy Cernd
sanitka jste nashromazdil vice nez
stovku novodobych ,,méstskych legend®,
p¥ibéha a fim kolujicich nasi zemi
v dobé soucasné i nedivno minulé. Jak
se zménila folkloristicka, sbératelska
¢innost od obrozeneckych éasu?

Romantickd idealizace folkloru venkov-
ského lidu prestala byt nosnd v okamziku,
kdy zacaly tradi¢ni folklorni Zanry venkova
zanikat a kdy se jako svébytny obor zrodila
i folkloristika. Folklor ve svém raném pojeti
byl totiz pouhym idealizovanym zdrojem
inspirace — nejdfive pro autory bouftici se
proti ustrnulému estetickému formalismu,
pozdéji pro nejriznéjsi narodni & néarod-
nostni hnuti.

Folkloristé si tak uvédomili, Ze folklor byl
na venkov umistén tak trochu umeéle, kvuli
nostalgické idyle ztraceného détstvi narodu,
a to zpusobem nikoli nepodobnym divos-
skému uctivani pfedka. Pohadky v té dobé
jiz ddvno — a trochu nesmyslné - zmuto-
valy do svébytného Zinru détské literatury.
Povésti zacaly Zivofit v barvotiskovych kuli-
sach historismu 19. stoleti, plnych bizar-
nich ducht, bilych pani a bezhlavych rytita,
zjevujicich se jako kuriozity vlastivédnych
publikaci a turistickych pravodca. To, Ze
autentické folklorni ptibéhy Ziji uz dlouho
spise ve mésté, bylo jasné nejen Karlu Cap-
kovi, ale i Piotru Bogatyrevovi s Romanem
Jakobsonem. ,V to véFili spis méstdci. Venkov-
skej ¢lovék, ten je realistickej. Ten na takovy
povidacky nemd kdy,” sdélil tak jiz pred
padesati lety folkloristovi, patrajicimu po
mytickém Pérakovi, zcela pravdivé jeden
tesky venkovan. Ustni slovesnost tak dnes
folkloristé nehledaji jen na idealizované

sucTou

ZARIDIL TO KUNDERA? Ze si Zeské tele-
vizni stanice s literaturou p#ili§ nerozuméji,
je znama véc. Ze si redakce zpravodajstvi
CT1 s literaturou nerozumi vibec, je snad
jesté znaméjsi. O to vétsi prekvapeni bylo,
kdyz hlavni zpravodajska relace Ceské tele-
vize Uddlosti v nedéli 4. 2. 2007 informovala
o tom, ze David Zabransky vydal svtj debut.
Pro¢ se Uddlosti p¥i porudeni pravidla mléet
o beletristickych novinkach rozhodly zrovna
pro Kunderova epigona (takové hodnoceni
Zabranského tvorby asponi vyplyva z Hama-
novy recenze ve Tvaru & 3/2007), je
zalezitost hodnd pozitivntho zamysleni.

vici jen $kodili, a nejvic ten hnusny tata,
co jej udélal viecko zlo, co jej udélal, toz to
ta dévéica méla v zivoté fakt hodné tézké
a mohla by z toho sepsat moc dobru knizku,
kdyby sepsala jinu. A estli to pravda neni, ale
enem si to jen tak navymyslela, Ze to jako
bude fajnova literatura, toz to mi je jej lito
dvakrit.

Nejvic se mi labila ta kniha ¢tvrtd, co
k néj toho Staitka vyskolil Alexandr Kli-
ment a patrné mu do toho téz fusovala ta
Berkova, kdyz jej ten Stanék na zacitku téz
dékuje. Téhle proze jsem sice téz moc nero-
zumél, ale aspoii to trochu mélo styl a atmo-
sféru, takze bysem si mohl myslet, Ze je to
moja chyba, ze su tupy. Jak bych vim ju
piibliZil? Predstavte si pohadku o mésté, na
néjz si zasedne oskliva ¢arodéjnica jménem
Chmurn4, a o chldpkovi, co se v tom mésté
narodil a v¢il se tam vritil jako cizinec, Ze aby
tu Chmurnid nozom zabil, Ze aby to mésto
osvobodil. JenZe ona to neni zas tak pohadka,
ponévadZ na tu je to moc pochmurné a bez
vtipa. Ten chlapik totiZ furt o né¢em medy-
tyruje, a to tak, aby to znélo moc zaujimavé
a pfitom aby to bylo o ni¢em. Takze vlastné
ani nevim, estli je to ten pohddkovy hrdina,

vesnici, ale i na velkoméstské ulici, panela-
kovych sidlistich, v nddrazni restauraci, na
house party ¢i ve fitness centru. Nesbiraji
jen pohadky a povésti, ale i famy, anekdoty,
hospodské historky, klepy, pomluvy, povéry
a soucasné poveésti.

Vlastni ¢innost soucasného sbératele
folkloru se vsak na druhou stranu od dob
Celakovského, Erbena a Némcové v pod-
staté nezménila. Pravda, misto zapisniku
a pera dnes k zaznamenavani piibéhi
pouzivame digitalni diktafony a notebook.
Vedle sttipkt ptibéha v proudu lidské feci
sledujeme i fetézové e-maily a hoaxy, chat,
diskuzni féra na internetu. Stejné podrobné
zkoumdme ale i kancelafské nasténky, divci
pamatniky, $ifry VLLSPP pifed zakladni
gkolou a napisy ,Servit je viil“ na panskych
zéchodcich - tedy v8echny vytvory, jejichz
tvlirce je anonymni a poselstvi kolektivni.
Folkloristé tak ¢ini od doby, kdy s hra-
zou zjistili, Ze i ten nejcistsi lidovy Zinr
— pohadky - asi nevyvéral z kolektivni duse
Ndroda a Lidu, ale byl inspirovan popularni
literaturou. Folkloristé musi proto dnes
sledovat i v3echna ,autorska“ média, ve
kterych mohou nalézt novodobé ,ohlasy
novych povésti ¢eskych“: vedle literatury
i rozhlas, televizi, film a pfedev$im noviny.
Misto tradi¢ni nirodovecké a vlastivédné
terminologie dnes folkloristé hovoii jazy-
kem etnologi, sociologii a psychologu.

Podstata sou¢asné analyzy folklorni slo-
vesnosti je ale pod vemi témi dobové blys-
tivymi technologickymi a ideologickymi
nanosy stejna jako v 19. stoleti. Pohravani
si s anonymnimi p¥ibéhy, které tu byly dtive
neZ muciva tryzen mladych autorek, tvaréi
krize starnoucich autort a slovniky a obce

V CT1 nepochybné zatinid néjaky prolite-
rarni obrat: Zabransky byl prosté prvni a uz
se muZeme té$it na dalsi televizni zpravy ze
svéta Ceské beletrie — zpravy tieba tak ¢asté,
jak casto jsme informovéini o dopravnich
nehodich ¢ kdejakych dvouhlavych teletech.
Anebo Ze by se jen Milan Kundera za svého
opisovace ptimluvil? Francouzsky?  uoaa

HOJNOST. Vyjde Viewegh a snad i Potter, sdé-
luji titulkem v Mladé fronté Dnes (25. 1. 2007)
a pokracuji: ,Pusti se Halina Pawlowskd do
romdnu? Objevi se letos posledni Harry Potter
i paméti Giintera Grasse, které v Cestiné avizuje

nebo spide ujety magor, co si tu Chmurnu
jen predstavuje. A toZ se ani moc nedivim,
ze se na koncu najde takova mala §ikovna
a statend dévecicka, dcérka policajta, co
toho pochaba zastfeli, takZe je z toho takovy
désné smutny a tragicky konec, co by mohl
i néco znamenat, tedy kdyby ¢tenaé byl
schopnéjsi nez autor a na néco prisel.

Suma sumdrum ty penize za Akadémiju
byly vyhozené prachy... Ackoli, vemte
v uvahu, Ze diky témto (tyfem knizkdm
dostévali po nékolik let pravidelny mési¢ni
plat ¢tyfi spisovatelé, co by jinak moseli
téZce psat, aby si je vydélali, toZz mosim
uznat, ze ta Akadémija néjaky smysl ma. Toz
kdyby mria tak chtéli, mohl bysem tam ucit
ta kritiku nebo aj psat. Horsi by to nebylo.
A navic by ty $tudenti mohli dobrovolné psit
po nasom.

Ale dcérce ty prachy na takovito $tudyja
neddm! At si pocka, az to Kuchtova zavede
zdarma a pro vSecky. A kdyz bude drzkovat,
dostane po ¢uni a vyZenu ju z domova, poné-
vadz to se vi uz od Bozeny Némcové, Dzeka
Londona a Maksima Gorkéhoje, Ze nejlepsi
univerzitéty nejsu za penize od taty, ale kdyz
spisovatel dliho potadné trpi a strada.

PETRA JANEGKA a
&

foto Karel Sanda, Tyden

spisovateld. Autentickd kolektivni narati-
vita pfed jejim zndsilnénim Autorem a zmra-
zenim do sterilniho Dila, které folkloristy uz
nezajima. Folklor tady totiz byl uZ tisice let
pifed Dilem a bude tady (bohudik) i dlouho
po ném - v hospodé, béhem prestivky na
cigdro nebo béhem volné chvilky na néjaké
budouci obdobé internetu. Jak fekla Regina
Bendix: Tim, o co ve studiu folkloru vlastné
opravdu jde, je hledani autenticity. Homo
narrans, prapuvodni, neucesané piibéhy,
hledani kotent a smyslu lidské fascinace
vypravénim.

nakladatelstvi Atlantis? MiiZe to byt opravdu
hojny knizni rok.“ Ptedstavy o literarni hoj-
nosti dostévaji v tzv. seriéznim deniku, zd4
se, ¢im dal bizarnéjsi podobu. Ibx

BEZESPORU. Marketing manager a mar-
keting asistent akciové spole¢nosti Mladd
fronta pisi do Tvaru hezké e-maily, napt.
o prozaiku Martinu Nezvalovi: ,Bezesporu
je tou nejkontroverznéjsi osobnosti, kterd se
v Ceské literatufe v poslednich padesdti letech
objevila.” Je$té ze je na svété marketing! Bez

uplné vyhoukani. Bezesporu. uoaa
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ROZHOVOR

vytvorit ceskou knihu
ROZHOVOR S NADEZDOU SLABIHOUDOVOU

To bylo v roce 1968. Pracovala jste jako
redaktorka casopisu ve Stdtnim peda-
gogickém nakladatelstvi az do penze,
nicméné jste p¥ekladala dal. Jak tézké
bylo casové skloubit zaméstnani s pre-
kladanim?

Do SPN jsem nastoupila proto, ze v té dobé
se prestaly vydavat preklady z rustiny a ja
jsem méla strach, ze budu najednou bez préce.
Zatatkem sedmdesatych let se viak s pre-
klady z rustiny roztrhl pytel a ja najednou
stdla pfed rozhodnutim: Bud budu piekla-
datelské smlouvy ptijimat, nebo je odmitnu,
ale pak uz si ani neskrtnu. TakZe kdyZ jsem
se vratila z prace domu, nésledovala dalsi
sména u psaciho stroje. Tenkrit jesté nebyly
pocitace, takZze samo psani na mechanickém
stroji bylo fyzicky dost niro¢né. Ale prace to
byla krasna a moc mé bavila.

Jak jste se dostala k estonské litera-
ture?

Kestonské literatufe mé ptivedl uprostted
70. let Vladimir Macura. Tenkrat jsem v SPN
sedéla v jedné mistnosti s jeho spoluzikem
Vladimirem Novotnym. Jednou za nim
pfisel Macura a ptinesl Ucebnik estonskogo
jazyka se slovy: ,Misto zbytecného tlachdni
se ucte estonsky.“ Vladimir Macura byl pro
estonstinu a Estonsko viibec velice zaniceny,
jeho nadseni se pfenaselo i na ostatni. Nds
estonsky jazyk zaujal, i kdyZ nam p#ipadalo,
ze néco takového snad ani neni mozné se
naudit, nicméné jsme se zacali estonsky udit.
Vladimir Novotny to vzdal asi u 4. lekce, ale
ja si tekla, ze tu uéebnici musim zvladnout.
Nakonec se mi to podatilo, ackoliv jsem byla
vSem pro smich, protoze jsem psala i tikoly,
co v ni byly. Potom pfijela jedna Estonka,
ktera tu v Praze studovala bohemistiku, k té
jsme s Vladimirem Macurou chodili t¥i roky
na jazykovy kurz.

Nevnimate jako paradox, Ze jste se
s Estonskem seznamila prostrednic-
tvim jazyka naroda, ktery tuto zemi
okupoval?

Paradox to byl. Estonsko bylo okupované
tehdejsim Sovétskym svazem, my jsme sice
okupovani nebyli, ale co si budeme povidat.
Sovétsky svaz byl n4s vzor — musel byt! His-
torie Estonska se podobala té nasi: v roce
1918 ziskalo samostatnost a ptislo o ni pti-
blizné ve stejnou dobu jako my. A znovu ji
nabylo par let po nasi samostatnosti.

Své prvni preklady z estonstiny jste
prekladala p¥imo z originalu, nebo pres
ruské preklady?

Prekladala jsem z origindlu, ale k ruce
jsem mivala i rusky preklad, s nimZ jsem si
ten svij porovnavala. Zjistila jsem p#i tom,
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ze ruské preklady byly dost lezérni a lec-
ktery ptekladatel si znéni originilu upravo-
val. Naptiklad konec romanu Zlo¢in v Alinze
od Villema Grosse rusky prekladatel Gplné
zménil.

Vase pfeklady z estonstiny se daji sméle
oznacit za prukopnickou prici. Co jste
p¥i objevovani tohoto nového wzemi
objevila sama pro sebe?

Hned od pocatku mé fascinovalo, ze tak
maly narod, ktery ma jen o néco vic ptislus-
nikd, nez Zije v naSem hlavnim mésté oby-
vatel, si po staletich ttisku dokézal zacho-
vat svijj jazyk a kulturu a vytvorit bohatou
literaturu. A to i po silné rusifikaci, ktera
zacala uz v obdobi carismu, jesté zesilila po
anexi ve 2. svétové valce a pfetrvavala az do
zaatku 90. let minulého stoleti.

Preklady z estonstiny ndm pomdhaly
realizovat se v dobé, kdy se u nés vic véci
nesmélo, nez smélo. Paradoxem bylo, Ze
estonska literatura jakoZto soucast litera-
tury sovétské se tu mohla vydavat bez ome-
zeni — jen od roku 1976 do devadesatych
let tu vyslo na padesit titula. Estonska dila
kupodivu nepodléhala cenzute tolik jako
naSe. Pro nas bylo tenkrit tplné zjeveni,
kdyZ jsme se v jedné Tammsaarové knize
docetli, ze ,Rusko je to peklo®, nebo v jiné
knize od Paula Kuusberga, Ze ,,Némec a Rus
je jeden cert”.

Cimssivysvétlujete to, e tak maly nirod
nepodlehne tlaku vétsiho souseda?

Snad je to tou zemépisnou polohou, tim,
Ze jsou Estonci takovi houZevnatéjsi, tvrdsi
a velice hrdi. Jednou jsem byla v Tallinnu
a ma byvald ucitelka estonstiny mé vezla
k zubafce. Nevédéla, kudy se k ni dostane,
a tak kdykoliv nékoho uvidéla, zastavila
a ptala se ho na cestu; doty¢ny ji pokazdé
odpovédél rusky, ona vsak délala, Ze nero-
zumi, pfestoze rusky uméla — rustina se
povinné vyucovala na $kolach. Teprve asi
desaty ¢lovék byl Estonec.

V éem se lisi prekladani z estonstiny
a rustiny?

Lii se hodné. Rustina jakozto slovan-
sky jazyk ma v8echno, co mdme my: ma
rody, md deminutiva, kdeZto estonstina ne.
Stalo se mi naptiklad, Ze jsem piekladala
posledni dil Tammsaarovy pentalogie, kterd
vychazela ve Svobodé. Redigovala ji tenkrat
redaktorka, kterd méla k ruce rusky preklad.
Dostaly jsme se do konfliktd, protoze ona
trvala na ruském znéni jako jediném sprav-
ném. Jeden ptiklad za vSechny: v roméiné
se hojné vyskytuje slovo otec, estonsky isa.
Estonstina nema takika deminutiva, i malé
déti tu tikaji misto tatinek, tdta &i taticek
jenom isa — a v ruském piekladu byl v§ude
otéc. Vyuzila jsem mozZnosti Cestiny a pre-
kladala jsem to slovo podle kontextu.

Nékterym autorum jste zustala vérna
opravdu dlouho, i nékolik desitek let.
Co utvarelo vas vztah k nim a jak se
tento vztah proménoval?

Myslim, Ze mam schopnost empa-
tie, dokdzu se vcitit do doty¢ného autora.
Samoztejmé si volim autora, ktery je mi
blizky, musim s nim citit jistou sp¥iznénost.
Tak tomu bylo tfeba v Leskovové ptipadé,
ktery se v 60. letech hodné vydaval, ale
dnesni generace uZ o ném nic nevi. Pfitom
je to 8koda, protoze Leskovovi se podatilo
perfektné vystihnout mentalitu ruského
¢lovéka: jak jeho pozitivni, tak negativni
stranky. Je to nesmirné tézky autor, tak-
zvany prekladatelsky otisek, ale ty j4 mam
rdda. M4 velmi bohaty jazyk a osobity styl,
Casto pouzivd slova z lidové etymologie

a citaty z bible. Leckdy jsem méla k ruce
Biblickou konkordanci. P¥i ptekladu povidky
Lady Macbheth mcenského ujezdu se mi néko-
likrat zdalo, ze ho nezvlddnu. Do tisku jsem
odevzdala teprve aZ tfeti verzi piekladu.

Skoda, ze se dnes vydavaji z ruské klasiky
pouze Dostojevskij, L. N. Tolstoj, Gogol
a Cechov. Kromé Leskova by si zaslouzil
pozornosti i Vsevolod Ivanov, jehoz dila
zejména z dvacatych a t¥icatych let jsou
pozoruhodna. Mimochodem, rovnéz pte-
kladatelsky otisek. Také Maxim Gorkij
nenapsal pouze Matku, ale i mistrovské
povidky a romény.

Estonsky klasik Anton Hansen Tamm-
saare mi dal rovnéz zabrat, zejména jeho
pentalogie Téde ja igus (Pravda a spravedl-
nost), majici hluboky filozoficky podtext.

Prelozila jste mimo jiné i mnoho kla-
sickych dél: Cechova, Dostojevského,
Gorkého. Citila jste pr¥i prekladani
téchto velikanu vétsi odpovédnost nez
u autorii méné znamych? OhliZela jste
se na jiz existujici pfeklady svych pred-
chadca?

Ne, bazenl z autora jsem nikdy neméla,
vychézela jsem ze spisovatele samotného,
neuvédomovala jsem si ani, Ze je to nap¥i-
klad Dostojevskij, musela jsem proniknout
do jeho dila a pak je tlumotit v ¢estiné tak,
aby byl zachovan duch dila a vznikla ¢eska
kniha.

Prekladala jsem bez ohledu na uZ existu-
jici pteklady, ty jsem si opattila teprve, kdyz
jsem byla hotova, abych nebyla ovlivnéna.
Casto jsem pak zjistila, ze d¥iv se prekladalo
jako na bézicim pdsu, Ze se opisovaly staré
pteklady atd.

Dokazala byste z té rady prekladia
vybrat sviij nejzdarilejsi? Nebo alespon
nejoblibenéjsi?

Z rustiny si dost povazuju svého prekladu
Gogolovych Mrtvych dusi. Byl vydan v roce
1968 a dodnes nezastaral. Jako prvni jsem
méla tu ,troufalost®, Ze jsem pocestila jména
hrdin®, jez néco vyjadfovala: napt. Psov-
ského, ktery s oblibou tikaval ,ty pse®. Vyty-
kalo se mi tehdy, Ze jsem pocestila i jméno
Manilov na Libeznicky, kdyz pfece Lenin
pouzival jako charakteristiku slovo mani-
lovstina. Zajimavé je, ze i prvni prekladatel
Mrtvych dusi K. Havli¢ek Borovsky ponechal
ruskd jména v pivodnim znéni, nicméné
pfelozil jméno autora — Mikuld$ Gogol.

Z estonskych ptekladi rdda vzpominam
napt. na dilo Augusta Gailita Karge meri
(Drsné mote) pro jeho atmosféru severskych
romand. A u éeho jsem se vylozené bavila, to
byl pifeklad nejlepsiho estonského autora
détské literatury Eno Rauda. Ten si vymys-
lel pro své mali¢ké hrdiny jméno naksitrallid,
coz v podstaté nic neznamena. A tito muzi¢-
kové méli sva jména, kterd jsem pocestila na
Mechadka, Sandalka a Stuclika a souhrnné je
nazvala piskudliky. Kromé nich jsem poces-
tila i ostatni jména v knizce a ¢eské déti tak
dostaly ¢eskou knizku, pti niz se, jak pevné
doufam, bavily tak jako ja u ptekladu.

Mizete strucné charakterizovat svou
prekladatelskou metodu? Jakym vyvo-
jem prosla za téch vice nez padesat let?
Zmeénila se néjak poté, co jste zacala
prekladat z estonstiny?

Ji snad ani Ziddnou metodu nemam.
Snazim se dokonale poznat autora, pronik-
nout do jeho dilny, osvojit si jeho styl, v pre-
kladu ho pokud mozno v ni¢em neochudit,
ale jak uz jsme tekla, zachovat ducha ori-
ginalu a pfitom vytvorit ¢eskou knihu. Je
to tézké, ale v prubéhu desitek let jsem se
utvrdila v tom, Ze je to spravné. Pokud jde

o estonskou literaturu, tam je hlavné pro-
blém v jazyce. Estonstina neni tak bohata
jako ¢estina, je to jazyk stfidmy, preklada-
teli d4 vic prace se s nim potykat, ale pte-
kazkami se pfece roste.

Jak se na vasi praci odrazil rok 1989?
Vsimli jsme si, Ze uz z ruské literatury
neprekladate.

Je to tak, mij posledni pteklad byl Solo-
choviv Tichy Don; kdyz jsem ho piekla-
dala, #ikala jsem, Ze je to moje labuti pisen.
A opravdu byl posledni. Mam ho uloZeny
tambhle v $upliku a odejde se mnou na vé¢-
nost, protoze téch asi 2000 stran uZ dnes
nikdo nevydd. Je to mij jediny nevydany
preklad.

Kdyz obcujete takovych let s tymz jazy-
kem, mate pocit, Ze uZ nemiZete nic
nového nalézt, nic nového vymyslet. Eston-
$tina byla novym impulzem, dala mi hodné
uspokojeni. Uvizla jsem hluboko v estonské
literatute a to bylo dobfe. Ruska literatura,
ani klasika, se u nas par let nevydavala, a ta
soudasnd, v niZ se autoti snazi rychle vychr-
lit vSechny negativni strdnky minulého
rezimu ledabylym jazykem, mé nelaka.

Sedime ve vasem byté v Petfikové, kde
se poradaly pravidelné Baltské kon-
gresy, zaStitované Baltskym svazem.
Muzete p¥iblizit jejich atmosféru?
Baltsky svaz, zalozeny Vladimirem Macu-
rou roku 1974, byla neoficidlni organizace
s vlastnimi stanovami, vlastni hymnou
avlastnim ¢asopisem. Clenové byli prevazné
redaktofi, literdrni védci, lingvisté a prekla-
datelé — sympatizanti vech t¥i pobaltskych
republik. Prim ale hrélo Estonsko. U¢astnici
kongresu ptijizdéli na Petfikov autobusem,
cestou od zastavky zpivali a t¥imali vlajky
jednotlivych republik. J4 jsem je vitala chle-
bem a soli a atrapou estonského likéru Vana
Tallinn, vyrobenou z bezinek. Kongres byval
zahdjen hymnou Baltského svazu, ktera
se zpivala na melodii pisné UZ se ten tdlin-
sky rybnik nahdni. Potom se zpivaly hymny
véech t¥i ndrodd, nalez zaznél tzv. pearefe-
raat, hlavni referat, ktery vét$inou prednesl
s vtipem sobé vlastnim Vladimir Macura.
Pak nésledovala debata a nakonec zabava.
Na kongresu byla také udélovana zlata
kilu (nozik ve tvaru rybicky) za ¢&in z hle-
diska Baltského svazu chvalyhodny, a Sarvi-
kovo (ertovo) lejno za ¢in zavrzenihodny.
To bylo tfeba udéleno tisku za to, Ze se
v ném soustavné psalo Tallin (s jednim ,n“)
- po ruském vzoru. V Baltském svazu bylo
hodné recese, ale i spousta vdzné prace.

V Baltském svazu mél kazdy svou pre-
zdivku. Vam ¥ikali Kaarditark, coz by
se dalo volné prelozit jako Vykladacka
karet. Vérite kartam? Obracite se na né
casto?

Karty jsem se naucila vykladat ndhodou.
Zpocatku jsem to brala jako legraci, jako
zpestfeni zabavy, ale pak jsem zjistila, Ze
to vychazi. Doslo to tak daleko, Ze se mé
nékteti moji zndmi zacali bat a nedali si
vykladat. Ja osobné si vykladam karty, kdy-
koli mé ¢ekd néco neptijemného — nemoc,
operace apod. — a dost mi zvedne naladu,
kdyz mi teknou, Ze to prekonidm. Na Balt-
skych kongresech bylo vyklddani karet nut-
nou zavére¢nou slozkou.

Jak se Estonci vyporadali zacatkem 90.
let se znovunabytou nezavislosti a jak
se svoboda projevila na estonské litera-
ture?

Estonci zacali tak, jak jsem si pfedsta-
vovala, Ze to bude u nds: Ze si ze zadatku
utdhneme opasky a postupné si je budeme
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N. Slabihoudova s fadem Maarjamaa Risti

uvoliiovat. Presné tak to udélali v Estonsku.
Zpocatku tam lidi reptali a nadavali, ale
zemé tim ohromné ziskala po ekonomické
strdnce. Dnes muzou Estonci uvoliiovat,
kdeZto u nés je to naopak.

Pokud jde o literaturu, vznikalo v devade-
satych letech mnoho novych nakladatelstvi,
celkem 128, vydéavala se spousta knih dtive
zakdzanych i novych, velkd pozornost se
vénuje mladym literatam.

Dtive psali autoti stardi a stfedni gene-
race, Jaan Kross ¢i Maimu Bergova, o nuce-
ném souziti s Rusy za okupace, uzce lokédlni
témata, kdezto dnes literatura nabyva glo-
balnich témat: tematika je stejnd v Eston-
sku jako viude jinde na svété. Této globalni
tematice se nepoddivid Andrus Kivirihk,
dnes Sestatticetilety, velmi plodny autor,
ktery vydal nékolik knih, za néz obdrzel
par literarnich cen. PiSe o Estoncich a pro
Estonce. Velkou oblibu u ¢tenait ziskal
zejména knihou Rehepapp (Drab), v niz sahl
hluboko do estonské mytologie. Kniha vysla
v neuvétitelném nakladu 20 000 vytiska!

Jste spoluautorkou Slovniku pobalt-
skych spisovatelii. Daji se pobaltské lite-
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ratury skutecné slucovat do jedné vétsi
skupiny, nebo se spise jedna o jakysi
postsovétsky relikt?

Myslim, Ze toto spojeni vzniklo geografic-
kou polohou. Jinak toho pobaltské narody
maji opravdu jen velmi malo spole¢ného,
Estonci a Lotysi aspon to nabozenstvi, nic-
méné je to jiny jazyk, jind mentalita; Litevci
tihnou spise k Poldktm, kdezto Estonci
k Findm.

Vasim poslednim prekladem je kniha
estonskych pohadek Bdchorky ze zemé
tisice ostrovii vyznaéného estonského
obrozence Friedricha Reinholda Kreutz-
walda. Jaké jsou estonské pohadky?
V éem se lisi od téch ceskych?

Estonské pohadky jsou zcela jiné nez ty
nade, li$i se i od pohddek jinych evropskych
narodta. Odrazi se v nich tvrdy Zivot eston-
ského lidu. Casto se v nich vyskytuji sirotci
a nalezenci; ptiroda je prostoupena spous-
tou nadptirozenych bytosti: i trdva ma svou
Pani travin, les svého Otce, podzemi svého
Vladce, houby svého Krale, blesk svého
Pana atd. Vyskytuji se tu i vodnik a cert,
ale jsou to docela jiné bytosti nez v nasich
pohadkiach. Dobro vzdy vitézi, aviak zlo
nebyva pokazdé potrestdno nebo je potres-
tano az prili§ kruté. Kruté doplaceji napti-
klad macechy na své nelidské zachazeni se
sirotky. Nékteré pohddky jsou takrka horo-
roveé.

Které dilo z estonské literatury byste
jesté rada prelozila?

Je toho dost, nemdme naptiklad pfte-
loZzeného Friedeberta Tuglase, vyborného
novelistu, a spoustu dalgich. KdyZz dnes
nékomu néjaky pieklad nabidnete, at uz
nakladatelstvi nebo rozhlasu, odpovéd je
stale stejna: nejsou penize. Nemam bohuzel
ani zddného svého pokracovatele. Je to mys-
lim proto, Ze na Filozofické fakulté v Praze se
neprednasi literatura, probiha tam jen jazy-
kovy kurz. Dokazala bych zajemce o eston-
$tinu t¥eba i podnitit, ale nemam koho.

Ktera vase cesta do Estonska byla nej-
krasnéjsi? Obvykle to byva hned ta
prvni.

V3ecky byly krésné, ale mate pravdu, ta

prvni zanechd nejhlubsi dojem. Diky své

foto Emma Pechéckova

Nakladatelstvi Meander zorganizovalo ve ¢tvrtek 1. tinora 2007 v kavarné Svandova divadla
autorské ¢teni prozaika Miloge Urbana (na snimku vpravo). Cetlo se z piipravované sbirky
povidek Mrtvy holky (k vydani chysta nakladatelstvi Argo). Bylo plno, zakoufeno a nep#ilis
dobfe ozvuleno. Limity prostoru byly prozkoumdany p#i samotném ¢teni na mikrofon(y),
které probéhlo netradi¢né: autor vyzval dobrovolnika z publika, aby s nim povidku, koncipo-
vanou jako ,zaznam rozhovoru®, pfeetl naptl. Sympaticky pan prodravsi se po vyzvé k éte-
cimu stole¢ku aZ z nejzazsich fad pfednasel s entuziasmem, ale mimo zvukové ¢idlo. Nakonec
si nikdo nestéZzoval a sympaticky pan dokonce ptinesl autorovi jelitko. P¥ijemnou atmosféru

literarné divadelniho podvecera doladoval svymi pisnémi Petr Linhart.

ace

byvalé ucitelce estonstiny jsem mohla
poznat wuniverzitni mésto Tartu, spat-
tit jezero Pepsi, které jsem znala z litera-
tury, presvédiit se o tom, Ze nejvyssi hora
Estonska opravdu méti pouhych 360 metra.
A diky pozvani Svazu estonskych spiso-
vateld jsem mohla poznat hlavni mésto
Tallinn, prochazet se po pobtezi Baltského
mofe a sezndmit se s nékterymi estonskymi
spisovateli osobné. Tallinn jsem si okamzité
zamilovala. Hodiny jsem se prochazela po
jeho uzkych ulickich a z vyse polozeného
historického Toompea se kochala pohledem
na mote. Tallinn mi ptipadal jako minia-
turni Praha - a pak jsem se dozvédéla, ze
Svédové nataceli v Tallinnu Svejka...

Ve svych 84 letech jste obdivuhodné
vitilni a az nakazlivé optimisticky
naladéna, nikdy jsme vas nevidéli jinak
nez s ismévem na tvari. Kde se ve vas
ten neutuchajici optimismus bere?

Mozn4 je to proto, ze vzhledem k svému
véku beru véci s nadhledem, a taky proto,
ze jsem neustdle ¢innd. Nemdm ¢as smut-
nit si nad tim, Ze zivota ubyva, nemam ani
Cas si svlj vék uvédomovat. Pfekladam do
$upliku dalsi estonské pohddky, pisu a pred-
nasim o estonské literatute, kdykoli mé o to
nékdo pozada. Délam viechno pro to, abych
vzbudila zajem o Estonsko a abych se nese-
tkavala s ndzorem, ze Estonci jsou vlastné
Rusové a pisi azbukou. To bohuZel neni vtip,
ale skute¢nost. Ale nemyslete si, potad se
neusmivam. Usmév mi mizi z tvare, kdyz
sly$im v tramvaji slova jako dovka, narosky
nebo hodky, protahovini nékterych hlisek
a polykédni druhych. Nadzvedne mé ze Zidle,
kdyz zjistim z radia nebo televize, Ze se nas
bohaty jazyk zjednodusuje. Nejhorsi je, zZe
to vadi hlavné starsi generaci, mladi to az na
malé vyjimky viibec nevnimaji.

Na zavér: co Fikaji karty o budoucnosti
estonského naroda, o pristich osudech
malych narodi viabec?

Nérodu jsem nikdy nevyklddala, do téch-
hle véci j4 se nemichdm. Vykladadm jen kon-
krétnim lidem a za jejich osobni p¥itom-
nosti. Ale protoze Estonsko zdarné zacalo,
pevné véfim, ze bude i zdarné pokralovat.

P#ipravili Michal Skrabal

a Pavel Stoll
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TANKOVAT A TANGOVAT

Podle Slovniku spisovného jazyka ceského
(Academia, 1989) je to jasné: tankovat znaéi
doplfiovat zdsobu pohonnych hmot, zatimco
tangovat (z lat. tango) je totéz co dotykat
se, tykat se (koho, ¢eho). Mé to netanguje
je pak obvyklé rceni, kdyz se ¢lovéka néco
nedotykd, kdyz ho to nezasahuje. Mnoho-
krat jsem vSak jiz slySel: Mé to netankuje,
a¢ mluvéi mél na mysli netanguje. Byla to
chyba, ale nikoliv nesmyslna. Mné to nedopl-
ruje zdsobu pohonnych hmot ptece — alespoinl
metaforicky — o lectems vypovida, protoze
se tim vlastné #ik4, ze doty¢ny danou véci
neni posilen do dalstho Zivotabéhu.
Naptiklad jsou lidé, kteti jidlo zhltnou,
aniz poradné védi, co jedi, prosté je to
netanguje, le¢ i oni jsou jidlem tankovdni.
Jiné zas netanguje jejich prace, ale zaroven
jsou svym zaméstnanim tankovdni, nebot
jim vydélava na Zivobyti. S literaturou to
tak protichtdné nebyva: Koho literdrni
dilo tanguje (zasahuje), toho nutné i tan-
kuje (vybavuje jej ¢imsi do dalstho Zivota)
- i kdyz... Podle vy$e zminéného Slovniku
sloveso tangovat znamend také tancit
tango. A kdo dlouho tanti (zvl4sté takové
ty erotické tance typu tanga), byva zpravi-
dla dost vycerpany. Na to bychom si méli
dévat pozor — ob¢as s nami nékteré knizky
tak usilovné tanguji, aZ jsme z toho pak celi
vytankovani.
Lubor Kasal

PRO @.

Jedna zajimavd olomouckd bohemistickd konfe-
rence se nazyvala Neklidny rok Moravy - ale
néco neklidného se také nyni déje na Moravé
a ve Slezsku, i kdyz nejde o Zddné vpddy hord
Tatarti nebo o sovétské tankové ¢i délostrelecké
operace. Z mapy moravské literdrni kultury
totiz zacinaji mizet urcitd ohniska a pojmy
- a je otdzkou, kdo a co prijde na jejich misto
a zda viibec.

Predloni v Luhalovicich tvrdil olomoucky
bohemista Frantisek Vseticka na spisovatel-
ském féru s vdznou tvdri, ze nejlepsi literdrni
Casopisy, které u nds vychdzeji, jsou slez-
skd, resp. severomoravskd Alternativa Plus
a brnénsky Akord. Nemd smysl se s nim prit,
jisté je, Ze do obou pilné pf¥ispival (a skoro
nikam jinam), pokud by ale Vsetitka pravdu
dél, pak je tuze zle: Ctvrtletnik Alternativa
Plus zanikl (stejné jako jeho predchiidci Alter-
nativa a Alternativa Nova) — a mésicnik
Akord? Ten obcas zdhadné zmizivdval ze svéta
a pak se zase odnékud vynotil, takze tieba se
téz ted nékde pracuje na jeho zmrtvychvstdni,
posledni ¢islo viak vyslo, tusim, v kvétnu 2006.
Byla-li to opravdu nejlepsi literdrni periodika
u nds, béda, lkejme, neni jich vice!

Pomérné pred krdtkym casem se rozsitila
zprdva, Ze — minimdlné v tisténé podobé
— pfestane vychdzet olomouckd Aluze. Ta méla
i svou knizni edici a vysokou redakini kul-
turu — skoda ji, le¢ co pocit?! Prdvé tak se sice
obnovilo vyddvdni revue Box, uz to sice nebyla
revue, spiSe takovy tematicky almanach (i
sbornik, nicméné p¥ichdzela na svét — a ted
je pry také doboxovdno, ani Boxu uz nebude.
A nékdo s kosou neobchdzi jen literdrni ¢aso-
pisy: pojmem naseho nakladatelovini a vydd-
vdni soucasné Ceské literatury byla olomouckd
Votobia - a literdrni vrabci si ted vsude cvrli-
kaji ostoset, Ze uz je ¢i zakrdtko bude po Voto-
bii veta, Ze tam sice je§té pdr titulti dovychdzi,
ale pak jiz nic, nebo aspori skoro nic, rozuméj
z nové Ceské tvorby literdrni. Uz i knihkupectvi
Votobie skoro vSechna z Olomouce mésta se
povytrdcela — skoda! Za ta léta prece ve Votobii
vysla spousta zajimavych knizek. Kde vyjdou ty
dalsi? A v Brné sice prislo na svét nové nakla-
datelstvi Druhé mésto, je to viak takovy edi¢ni
vycuc ze zaniklého Petrova, ostatné i prosluld
dvojbytost Martin Pluhdcek/Martin Reiner se
scvrkla jenom na Martina Reinera...

A tak se zdd, Ze ptipadnou klinickou smrt
prezilo pouze zlinské Psi vino, étvrtletnik
s podtitulem Casopis pro sou¢asnou poezii.
Uz ddvno tam sice tisknou prozaikové i kriti-
kové, Psi vino si ale potdd drzi svou tvdr a vel-
kou zdsluhu na tom md bdsnik a vytvarnik
Jaroslav Kovanda, ktery ho v roce 1997 zalozil
takrikajic na zelené louce a ktery v neddvnych
tydnech skoncil se $éfredaktorovdnim. Pokud
se TGM zaslouzil o stdt, Kovanda se Psim
vinem nepochybné zaslouZil o ceské pisemnic-
tvi — podatila se mu totiZz symbidza regiondl-
niho periodika s casopisem dosahu celorepub-
likového. Dokonce i honordre zprvu vypldcel!
Povidalo se, Ze Psi vino po jeho demisi moznd
zanikne, ukazuje se ale, Ze mu Kovanda vybu-
doval solidni zdklady: Ctvrtletnik Zije ddl, md
pod vedenim nového 3éfredaktora Petra Sten-
gla &iperné redakéni pldany, a pokud to svého
Casu vypadalo, Ze prvni ¢islo Psiho vina bude
i ¢islem poslednim, ted je redlnd nadéje, Ze
Zddné aktudlné posledni ¢islo ¢asopisu nebude
néjaké rozluckové. To je dobte — ale jinak se na
Moravé a ve Slezsku déji velké literdrni skody.

Vladimir Novotny
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pripad pasternak

Politické tani roku 1956 jako by bylo signilem k osvobozeni od duchovni tyranie.
Spolecenska atmosféra v Sovétskému svazu ziskala v uréité mife novou kvalitu,
objevila se nadéje, Ze moc se zfekne tresti pro jinak smyslejici lidi. Ale k tomu nedo-
§lo. XX. sjezd Komunistické strany Sovétského svazu v Zadném pripadé nezbavil

vy

nejvyssi stranickou nomenklaturu moci nad vSemi poddanymi a nevzal ji pravo roz-
hodovat o slozitych tviiréich problémech, o osudech lidi a jejich dél.

Nikita Chru$cov se vydésil prvnich projevia
tvardi svobody. A co se tyce jeho poradcd,
mnohé zachvatila naprostd panika. Kdyz se
dostali z 3oku, zacali planovat restauraci d#i-
véjsich poradkt. Zacal novy hon na intelek-
tudly. VSe nasvéd¢ovalo tomu, Ze vedeni zemé
neni ptipraveno k demokratickému obratu.
Stat ve vztahu k inteligenci stile zaujimal
agresivni stanovisko. Navizalo se na lenin-
sko-stalinské dédictvi. Sdm Chrusc¢ov jednou
zvolal: ,Stalina neddme nikomu!“ Obnovila
se politicka sudidla, lidé samostatné myslici
byli propousténi z prace a ve sdélovacich pro-
stfedcich byli napadédni. Zvlasté se vyzname-
néval denik Pravda — vytrvala hlasna trouba
bol3evické reakce ve viech dobach.

Naptiklad na pocatku roku 1957 byl kri-
tice podroben roman Vladimira Dudinceva
Ne pouze chlebem, zvefejnény v Casopise
Novyj mir v roce 1956. Autorovi vytykali, Ze
pod zdminkou boje proti kultu Stalinovy
osobnosti se snazi poptit tspéchy sovét-
ské moci, ¢éim?Z urazi lid. Tento roman totiZ
obsahoval kritiku celého systému a jeho
byrokratické podstaty, a tak se vladnouci
klika ztejmé vylekala pocinajiciho tani, byt
bylo formulovano jen beletristicky.

Zacalo to oznamenim KGB

Jednim z nejzjevnéjsich ptiklada politic-
kého teroru a zdrovenl i vulgarniho igno-
rantstvi se staly udalosti tykajici se Borise
Pasternaka (1890-1960), jenz na Zapadé
zvetejnil sviij roméan Doktor Zivago. V #ijnu
1958 byl Pasternak vylouden ze Svazu spi-
sovatel a pfinucen k tomu, aby odmitl
Nobelovu cenu. Jeho ,kolegové“ uvetejnili
v Pravdé hanebny dopis, obvinujici jej ze
vSemoznych ,smrtelnych h¥icha®.

V3echno to zacalo - jak byvalo i v jinych
situacich obvyklé — ozndmenim KGB ustfed-
nimu vyboru komunistické strany. V ozna-
meni se uvddélo, ze Pasternak napsal ideo-
logicky skodlivy romén, ktery se chysta
zvetejnit na Zapadé a ktery sovétska nakla-
datelstvi odmitla vydat. Je zndmo, Ze v té
dobé kazdy za hranicemi zvetejnény text,
kromé ¢lanka vyhotovenych & schvalenych
ptimo v KGB nebo v jejich filidlkach, byl
chapan jako ¢in neptatelsky namifeny proti
Sovétskému svazu. Ustiedni vybor proto
natidil véem svym podfizenym oddélenim
vénovat se Pasternakovu roménu.

Séfredaktoriiv dopis

Dne 7. prosince 1957 Konstantin Simonov,
$éfredaktor ¢asopisu Novyj mir, adresoval
ustfednimu vyboru tento dopis:

V souvislosti s vyddnim romdnu B. L. Paster-
naka ,Doktor Zivago“ v Itdlii prosim, abyste
vénovali pozornost této okolnosti:

Pocdtkem zdri 1956 napsalo pét (lent
redakéni rady éasopisu Novyj mir (Fedin, Lav-
reriov, Aganov, Krivickij, Simonov) po precteni
Pasternakova rukopisu, predaného casopisu,
autorovi dopis, v némz podrobné vysvétlili
motivy, které je vedly k nekompromisnimu
odmitnuti rukopisu. Tento dopis mél t¥icet
pét stran a obsahoval dikladnou argumen-
taci, tykajici se vsech politickych nedostatkil
romdnu, a bylo zdiraznéno, Ze v pripadé
vyddni romdnu v zahrani¢nich nakladatel-
stvich bude tento dopis vyuZit k protiopatFenim.
Myslenka napsat dopis vznikla p¥i posuzovdni
této otdzky spolecné se soudruhy Polikarpovem
a Surkovem v oddélent kultury UV KSSS.

Nyni byl romdn vyddn v Itdlii a takika sou-
asné, v prosinci, se v Bendtkdch kond setkdni
Evropské kulturni spole¢nosti, na které jsou
pozvdni, a zfejmé tam i pojedou, nasi spisova-
telé. Dd se pfedpoklddat, Ze na tomto setkdni

se nasi odpurci pokusi vyuZit proti ndm to, Ze
Pasternakiiv romdn byl vyddn v italstiné.

Zdd se mi, Ze za téchto okolnosti by bylo
prospésné, aby v pribéhu tohoto setkdni jeden
z bezpartijnich spisovatelii starsi generace
predal italskému komunistickému ¢ socialis-
tickému tisku dopis, v némz pred puldruhym
rokem nékolik sovétskych spisovatelii vyjddrilo
ndzor na tento romdn.

Zdd se mi, Ze by bylo obzvldst dobré, kdyby
to mohl udélat K. A. Fedin, jenz byl svého ¢asu
ucasten kolektivniho koncipovdni toho dopisu
a ktery také sam do néj vepsal nékolik nejostrej-
Sich strdnek. Takové opatrenti spolu s vyuZitim
Pasternakovych vlastnich dopist, jimiZz Zddd
nakladatelstvi, aby odlozilo vyddni romdnu, by
mohlo pomoci usili nasich soudruhil v pribéhu
setkdni v Bendtkdch, a viibec by mohlo mit pro
nds kladny vyznam.

Jd sdm budu koncem prosince na zdjezdu ve
Francii, v dobé, kdy tam romdn vyjde. Moznd
bude ucelné i tam poslat nds dopis ke zverej-
néni ve francouzském tisku.

V roce 1956 byl dopis, o némsz je vec, zasldn
na UV KSSS, éetlo ho oddélent kultury UV
KSSS, cetli ho tajemnici UV KSSS, soudruh
Suslov a soudruh Pospélov, a kritika Pasterna-
kova romdnu, obsazend v dopise, byla shleddna
sprdvnou.

Pozndmka: V Gtnoru 1957 Pasternak a Gos-
litizdat z4adali nakladatele Feltrinelliho, aby
pozdrzel vydani romanu, nez vyjde v SSSR.
Nakladatel sdélil, ze bude &ekat do zafi.
21. srpna a 23. tijna téhoz roku Pasternak
podepsal texty telegramii a dopisu Feltrine-
llimu, které mu predloZilo oddéleni kultury
UV KSSS, v nichz odmital publikaci romanu
v italském nakladatelstvi a z4dal o navra-
ceni rukopisu, aby mohl provést nékteré
upravy. Tyto akce byly bezvysledné, nebot
prace na vydani roménu v té dobé uz znaéné
pokro¢ila, a kromé toho Feltrinelli jim
prosté nevétil, protoze se s Pasternakem
domluvil, Ze si budou dopisovat vyhradné
francouzsky.

23. fijna 1958 (v den udéleni Nobelovy
ceny Pasternakovi) pfedlozil M. A. Suslov
pfedsednictvu strany k posouzeni navrh
na zvefejnéni dopisu redakéni rady Nového
miru. Jediné, co bylo ten den pfedsednic-
tvem projednavano, byl dokument nazvany
O pomlouvaéném Pasternakové romdnu.

Proti literarnimu Vlasovovi
Dopis Borise Polevého tsttednimu vyboru
KSSS ze 17. za¢i 1958:

Prostrednictvim p#dtel na Zdpadé byl
Svaz spisovateliit SSSR uz ddvno obezndmen
s tim, Ze reakéni sily, napojené na Spojené
stdty a ¢inné ve vyboru Nobelovy ceny, pfed-
poklddaji, Ze vrazi dyku do zad Sovétskému
svazu tim, Ze udéli Nobelovu cenu za litera-
turu Borisu Leonidovi¢i Pasternakovi za jeho
tvorbu a rovnéz za romdn Doktor Zivago, ktery
v Sovétském svazu nebyl vyddn, ale rozsdhle
a senzacné byl komentovdn v zdpadnim svété.
Pritelé nds varuji, Ze z toho miize vzniknout
na Zdpadé novd protisovétskd senzace, v niz se
bude poukazovat na neexistenci tviiréi svobody
v Sovétském svazu, na umléovdni fady spisova-
teltl z politickych duvodii atd.

Seznamuji s tim ustfedni vybor a chtél
bych obdrzet pokyn, jaké stanovisko mdme
zaujmout v této otdzce a jakd opattent je zapo-
trebi ulinit.

Z projevu Polevého na celomoskevském
shromazdéni spisovatel 31. #ijna 1958:

Horkd vdlka, kterd je minulosti, méla své
zrddce. Existoval jisty generdl Vlasov, ktery
spolu se svymi blizkymi preSel na stranu nasich
neptdtel, bojoval proti ndm a jako zrddce skon-
¢il sviij odporny Zivot. , Studend vilka“ md také
své zrddce, a Pasternak je podle mého ndzoru
literdrni Vlasov, je to clovék, ktery sice Zije
mezi ndmi, ji nds sovétsky chléb, vydéldvd si na
Zivobyti v sovétskych nakladatelstvich, uzivd
vSech vymoZenosti sovétského obéana, ale zra-
dil nds, presel do druhého tdbora a v ném proti
ndm bojuje. Generdla Vlasova sovétsky soud
dal zastrelit (vykiik z pléna: obésit) a vechen
lid to schvdlil, protoze — jak se tu sprdvné reklo
- suchd trdva nemd na louce co délat. Myslim
si, Ze i zrddce ve ,studené vdlce“ musi stih-
nout odpovidajici opatteni. Musime mu jmé-
nem sovétské verejnosti Fici: ,Tahnéte z nasi
zemé, pane Pasternaku. Nechceme dychat
stejny vzduch s vdmi.“ (ze stenografického
zaznamu)

Polikarpov piSe Suslovovi (datovdno po
agenturni zpravé o udéleni Nobelovy ceny
- pted 25. #ijnem roku 1958):

Michaile Andrejevici! K. A. Fedin mél rozho-
vor s Pasternakem. Trval hodinu. Zpocdtku se
Pasternak choval vybojné, kategoricky prohld-
sil, Ze nebude délat Zddnd prohldseni o tom, Ze
se ceny od¥ikd, a at si s nim délaji, co chtéji.

Potom poprosil, aby mu bylo poskytnuto
nékolik hodin na rozmyslenou. Po setkdni s K.
A. Fedinem se $el Pasternak poradit s Vsevolo-
dem Ivanovem. Sam K. A. Fedin chdpe, Ze ve
vzniklé situaci jsou ve vztahu k Pasternakovi
nutné rozhodné akce, jestlize nezméni své cho-
vdni.

Druhy dopis od Polikarpova, odeslany tyz
den:

Michaile Andrejevitil K. A. Fedin mi ted
telefonicky sdélil, ze Pasternak neprisel v sta-
novenou dobu, aby pokracovali v rozmluvé. To
je tfeba chdpat tak, Ze Pasternak nevydd Zddné
prohldsent, Ze se ceny zikd.

Pasternak pise

Svazu spisovateli

Dopis Borise Pasternaka predsednictvu
Svazu spisovateli:

1. Byl jsem uptimné rozhodnut pfijit na
zaseddni a kvuli tomu jsem pFijel do mésta, ale
ndhle se mi udélalo Spatné. At soudruzi nechd-
pou mou nep¥itomnost jako vyraz nepochopeni.
Toto psani pisi ve spéchu, a asi ne tak obratné
a presvédcivé, jak bych chtél.

2. Jesté nyni, po vSem tom rozruchu a ¢ldn-
cich, si i naddle myslim, Ze je mozné byt sovét-
skym ¢lovékem a psdt knihy podobné ,Doktoru
Zivagovi“. Chdpu jen §iteji prdva a moznosti
sovétského spisovatele, ¢imz nijak nesniZuji
jeho vyznam.

3. Viibec nevé¥im, Ze pravda byla rehabili-
tovdna a spravedlnost dodrzena, presto pFipo-
menu, Ze rukopis byl pfeddvdn za nendleZitych
podminek. Romdn byl do nasich redakci pre-
ddn v dobé, kdy vysla Dudincevova dila, v dobé
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uvolnénych literdrnich poméril. Bylo mozné
doufat, Ze bude vytistén. Teprve po piil roce se
rukopis dostal do rukou italského komunistic-
kého nakladatele. Az kdyz to veslo ve zndmost,
byl napsdn dopis redakce Nového miru, zverej-
nény Litératurnou gazetou. MI¢i se o dohodé
s Goslitizdatem, s nimZ se jedndni tdhla pil-
druhého roku. MI¢i se o Skrtech a doplncich,
které jsem si u italského nakladatele vyminil
a které akceptoval, aby je Goslitizdat mohl
pouzit pro vyddni cenzurovaného svazku jako
zdkladu italského pfekladu. Nic z toho se nevy-
uzilo. Ted v obrovskych ndkladech tisknou
vyhradné ona neptijatelnd mista, jez byla pre-
kdzkou jeho vyddni a s jejichz vypusténim jsem
souhlasil, a nestalo se nic, nez Ze mi hrozily
riizné neptijemnosti. Pro¢ nebylo mozné otisk-
nout rukopis uZ pred tremi roky, s prislusnymi
vypustkami?

4. Za literdrniho p¥iZivnika se nepovazuji.
Néco jsem, uptimné receno, pro literaturu udé-
lal.

5. Domyslivost nepatii mezi mé hrichy. To
mohou potvrdit ti, ktefi mé znaji. Naopak,
v osobnim dopise jsem Stalina zddal o prdvo
pracovat tise a nendpadné.

6. Domnival jsem se, ze md radost z udéleni
Nobelovy ceny nebude jen mou radosti, Ze potési
celou spolecnost, jejiz jsem souldsti. V mych
olich Cest prokdzand mné, soucasnému spiso-
vateli Zijicimu v Rusku, a tudiZ sovétskému, je
zdroven prokazovdna celé sovétské literature.
Mrzi mé, Ze jsem byl tak slepy a zbloudily.

7. Pokud jde o cenu samu, nic mé nemiize
donutit, abych tuto poctu povazoval za hanbu
a abych na tctu, kterd mi tim byla prokdzdna,
reagoval hrubosti. Co se tycle finanéni strdanky
véci, mohu poprosit $§védskou Akademii, aby
penize poukdzala fondu Rady miru a do Stock-
holmu pro jeji prevzeti nejezdit, nebo vitbec
ponechat rozhodnuti na $védskych uradech.
O tom bych si chtél promluvit s nékterym
z nasich odpovédnych pracovnikii, snad s D.
Polikarpovem, tak po puldruhém tydnu nebo
dvou tydnech, béhem nichz se ddm do porddku
po otfesech, které jsem utrpél a které jesté
cekdm.

8. Ocekdvdam cokoli, soudruzi, a z niceho vds
nevinim. Okolnosti vds mohou donutit, abyste
zasli p#i mém potrestdni hodné daleko, abyste
mé pod tlakem tychz okolnosti pak rehabilito-
vali, kdy uz ale bude pozdé. V minulosti toho
bylo tolik!!! Nespéchejte, prosim vds. Sldvu ani
$tésti vam to nep¥idd.

Diskutuje se
Nazasedanistranické skupiny 25.#{jna1958
bylo ptitomno 45 spisovateli-komunistd.
Diskuze se zucastnilo 30 osob. V&ichni dis-
kutujici soudruzi s hnévem a rozhotéenim
odsoudili Pasternakovo zradcovské jednani.

Ze zépisu schiize vyplyva toto:

Jednomyslny nazor vsech diskutujicich
byl, Ze pro Pasternaka nemuze byt misto
v fadich sovétskych spisovatela. Avsak
v diskuzi néktefi soudruzi vyslovili nizor,
Ze Pasternak nema byt vyloucen z t¥ad ¢lentd
Svazu spisovatelt okam?zité, nebot ,mezi-
ndrodni reakce toho vyuZije p¥i neprdtelském
postupu proti ndm". Toto stanovisko zastéval
zejména Griba¢ov. Mluvil o tom, Ze Paster-
nakovu vyloudeni ze Svazu spisovatelt
musi pfedchézet rozsihld kampan sovétské
vefejnosti v tisku. Rozhodnuti Svazu spiso-
vateld o vylouceni Pasternaka z vlastnich
tad musi byt chdpano jako splnéni vile lidu.
Gribaovovo stanovisko podpotili spisova-
telé L. Osanin, M. Sagiﬁanové, S. Michalkov,
J. Ja8in, S. Sartakov, N. Anisimov, S. Gera-
simov a néktefi dalsi. Gerasimov prohlésil,
Ze ,je prosté nutné ddt priichod minéni lidu na
strankdch masového tisku“. V projevech sou-
druht Gribatova a Michalkova zaznél navrh
vypovédét Pasternaka ze zemé. Podpotila je
i M. Sagiianova.

Mnozi diskutujici soudruzi ostfe kriti-
zovali sekretaridt vedeni Svazu spisova-
telt, zvlasté soudruha Surkova za to, Ze



sekretariat nevyloucil Pasternaka ze Svazu
tehdy, kdy veslo ve znamost, Ze predal své
pomlouvaéné dilo burZzoaznimu nakladateli.
Zejména jej pak kritizovali za to, Ze nebyl
svého Casu oti§tén v sovétském tisku dopis
¢lentd redakeni rady Nového miru Pasterna-
kovi.

Diskutujici zduraznovali, ze sekretariit
Svazu spisovatelil tim, Ze nezvetejnil dopis

,Kdyby byl tento dopis otistén pred pildruhym

rokem,” fekl soudruh Gribacov, ,nedostal by
Pasternak Nobelovu cenu, protoze pokrokovy
tisk svéta by udélal vsechno, aby néco takového
neptipustil”. Tento nadzor soudruha Griba-
¢ova s nim sdileli ve svych ptispévcich sou-
druzi Kozevnikov, Sofronov, Koé¢etov, Kara-
vajevova, Anisimov, Jermilov, Lesjucevskij
a Tursunzéda.

Spisovatelé A. Sofronov a V. Jermilov
ostte kritizovali zanedbavani ideové prace
ve Svazu spisovateld. Otdzkdm ideového
Zivota Svazu spisovateld, jak zdaraznil A.
Sofronov, se v poslednich letech ve Svazu
spisovateld nevénovala pozornost.

Vedle spravné a zdivodnéné kritiky nedo-
statkli v praci sekretaridtu vedeni Svazu
spisovateld a jeho prvniho tajemnika sou-
druha Surkova se vyskytla snaha soudruht
Gribadova, Sofronova a ¢asteéné soudruha
Kocetova vysvétlit situaci tak, ze maélem
veskerd ¢innost sekretaridtu vedeni byla
kompromisem v literdrni politice, ustu-
pem z principidlni linie. Sekretariat byl vaci
Pasternakovi liberdlni, zatimco soudruh
Surkov v8emozné snizoval vyznam prvniho
svétového spisovatele soudruha Solochova.
Replika, Ze se nedd mluvit o této literdrni
politice jako o politice kompromisu, nedo-
8la podpory.

Jako vysledek obsahlé nizorové vymeény
ptijala stranicka skupina jednomyslné usne-
seni: pfedlozit ptredsednictvu Svazu spiso-
vateld k posouzeni rezoluci o Pasternakové
vylouceni ze Svazu spisovatelu.

Jan Haubelt, foto, 2005

Pasternak vyloucen

ze Svazu spisovateli

Dne 27. #ijna 1958 se konalo spole¢né zase-
déani ptedsednictva Svazu spisovateld, byra
organiza¢niho vyboru Svazu spisovatelt
Ruské sovétské federativni socialistické
republiky a pfedsednictva vedeni moskev-
ské pobocky Svazu spisovatelt. Projedna-
valo se Pasternakovo chovani, nesluéitelné
s poslanim sovétského spisovatele.

Na zasedani bylo ptitomno 42 spisova-
teld - ¢lent vedeni svazu, organiza¢niho
byra a ruského svazu spisovateld, pted-
sednictva moskevské pobo¢ky a 19 ¢lent
celosvazového vedeni a revizni komise.
Zasedani se nezucastnilo 26 spisovatela.
Naptiklad se nedostavil udajné nemocny
Pasternakav ptitel spisovatel Vsevolod
Ivanov.

Sam Pasternak se zasedani nezucastnil,
pry pro nemoc. Zaslal pfedsednictvu Svazu
sovétskych spisovatelt dopis, ,pobufujici
svou drzosti a cynismem. V dopise se Paster-
nak zalykd nadsenim z udéleni ceny, hanebné
pomlouvd nasi skute¢nost a hnusné obviriuje
sovétské spisovatele.“ Dopis byl na zasedani
pfeéten a pfitomni na néj reagovali hné-
vem a rozhot¢enim.

Diskutujici za plné podpory a se souhla-
sem viech ucastnika zaseddni usvédéovali
a hnévivé odsuzovali Pasternakovo zrad-
covské jedndni. Charakterizovali ho jako
¢lovéka, ktery se odtrhl od lidu a zemé
a prebéhl do tdbora nepftitele.

KdyZz bezpartijni spisovatel V. AZajev
mluvil o morédlné politickém Pasternakové
padu a o jeho pomlouvaéném dile, prohlasil:
»S hnévem a pohrddnim odsuzujeme toto dilo,
neptdtelské nasemu socialistickému budovdni
aumélecky chatrné, vydélecné zamérené. Odsu-
zujeme Pasternakovo jedndni, neslutitelné
s postavenim sovétského spisovatele, Paster-
nak ptedal své zlobyplné dilo do cizich rukou
a nyni je ochoten vyrazit si pro »odménu«. Toto
jedndni ho definitivné odhaluje jako clovéka,

jemuz je cizi vSechno to, co je nekoneéné drahé
kazdému sovétskému clovéku.”

Bezpartijni spisovatelka G. Nikolajevova
se zminila o zrddcovském Pasternakové
jednéni a prohlasila: ,Domnivdm se, Ze pred
sebou mdme vlasovce.” Kdyz se vyslovila
k jeho potrestani, pravila: ,Pro mne je mdlo
vyloucit ho ze svazu - tento ¢lovék neni hoden
Zit na sovétské zemi.”

Velmi ostie hovotil N. Cukovskij (rovnéz
bezpartijni spisovatel) o neptatelské pod-
staté Pasternakové, o jeho provokativnich
¢inech: ,V celé této hanebné historii je presto
cosi pozitivniho — sundal si masku a oteviené
se ptiznal, Ze je nasim neptitelem. Jednejme
s nim tedy tak, jak jedndme s nep¥dteli.”

Spisovatelka Véra Panovova vyjad¥ila svij
vztah k Pasternakovi témito slovy: ,Této
zlostné dusi, jez se v celé zdlezitosti odhalila,
pocinaje napsdnim romdnu a konée dopisem,
chybi jak pocit rodné pudy, tak pocit sou-
druzstvi, kromé bezmezného egoismu, v nasi
zemi neptijatelného, kromé nesnesitelné
pychy, neprijatelné v kolektivni spolecnosti. Je
dokonce désivé vidét takové odtrzeni od viasti
a pobutovdni.”

Arménsky spisovatel N. Zarjan o Paster-
nakové dopise #ekl: ,Uz sdm dopis je protiso-
vétsky, nepritelsky. Na zdkladé tohoto dopisu
by bylo nezbytné toho ¢lovéka vyloutit ze Svazu
spisovatelil. Timto dopisem se Pasternak stavi
mimo sovétskou literaturu, mimo sovétskou
spole¢nost.”

V usneseni se konstatuje:

Berouce v uvahu politicky a mordlni pdd B.
Pasternaka, jeho proradnost ve vztahu k sovét-
skému lidu, k véci socialismu, miru a pokroku,
zaplacenou Nobelovou cenou v zdjmu roz-
poutdvdni vdlky, pFedsednictvo vedeni Svazu
spisovatelti SSSR, organizacni byro Svazu
spisovatelti RSFSR a pfedsednictvo vedeni
moskevské odbocky Svazu spisovatelii RSFSR
zbavuji B. Pasternaka titulu sovétského spiso-
vatele, vyluéuji ho z ¥ad ¢lenti Svazu spisova-
telit SSSR.

Olga prosi
Dne 28. #ijna 1958 napsal Fedin Polikarpo-
vovi:

Drahy Dmitriji Alexejeviti, dnes ke mné ve
4 hodiny prisla Olga Vsevolodovna (jeji jméno
si nepamatuji — je to Pasternakova druzka)
a — v slzdch — mi sdélila, Ze dnes rdno ji Paster-
nak ozndmil, Ze mu ,nezbyvd nic jiného nez
Lanovo feseni”. Podle jejich slov se ji P. iidajné
ptal, je-li ochotna odejit s nim, a ona pry p¥i-
takala. (Pozn.: Pasternakova druzka se jme-
novala O. V. Ivinska. E. L. Lan [1896-1958]
byl sovétsky spisovatel a prekladatel - on
a jeho Zena spéchali spole¢né sebevrazdu.)
Prisla za mnou, aby zjistila, ,je-li mozné (podle
mého ndzoru) P. zachrdnit, nebo uz je pozdé,
a neni-li pozdé, co je (podle mne) tFeba udélat,
aby byl zachrdnén®. Odpovédél jsem, Ze takové
prohldsenti je vyhriizka, v daném ptipadé mné,
a ve vsech jinych ptipadech tomu, komu je
uréeno, a Ze pod takovou hrozbou neni mozné
Zddat o radu. Zdrover jsem 7ekl, Ze jediné, co
povazuji bezpodmine¢né za nutné, je poradit
ji, Ze md povinnost P. od jeho nerozumného
umyslu odvritit.

Rekl jsem rovné, ze nevim, je-li ted mozné
po tom, co vsechno se stalo, ,zachrdnit® P,
kdyz se rezolutné zrekl ,zdchrany*, pokud byla
dosazitelnd.

O. V. prohldsila, Ze je ochotna napsat ,jaky-
koli dopis komukoli“ a pFfemluvit P, aby ho
podepsal.

Odpovédél jsem, Ze si neumim predstavit,
jaky by ted mél mit takovy dopis obsah a komu
by ho bylo mozné adresovat.

Nejsem s to s urcitosti ¥ici, mdm-li ndvstévu
O. V. chdpat tak, jako by se na mé obritil sdm
Pasternak (zap¥isahala se, ze pry mu o tom
nerekla, ackoli o trochu pozdéji mi vekla, Ze
nechtél, aby za mnou sla).

Mdm za to, Ze musite védét o skutecném nebo
domnélém, vdzném (i teatrdlnim P. umyslu,
o existujici hrozbé nebo o pokusu kli¢kovat.

V dlouhém rozhovoru mé O. V. nékolikrdt
prosila o radu, komu by bylo ,,nejlépe“ P. dopis
poslat nebo za kym ,zajit“. Nemohl jsem ji na
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to odpovédét a jenom jsem slibil, Ze Vim napisu,
Ze za mnou pFisla, a ze Vy budete postupovat
tak, jak uzndte za vhodné, a Ze je mozné, e
si pozvete ji ¢i Pasternaka. Proto jsem si vzal
jeji telefon, abych Vdm ho mohl sdélit (B -7-33-
70).

Po tomto dopise se nic nedélo. Nikoho
neznepokojilo, Ze Ivinskd za Fedinem za$la.
Tragicky postup $tvanice probihal podle
véech pravidel, kterd zavedla moc.

Znovu a znovu

Zdalo by se, Ze bylo uzito vseho, aby Paster-
nak byl uitvan, aby bylo zhanobeno jeho
jméno. Byl ,vlasovec®, ,zradce®, ,podnécova-
tel valky®, ,neptitel”i,agent imperialismu®.
Ale moc se neuklidnila. Dne 23. dubna 1959
pise Polikarpov na UV:

Podle ozndmeni TASS otiskl francouzsky
burZoazni velernik France soir interview svého
dopisovatele s M. Solochovem, dlicim v Pafizi.
Na otdzku tykajici se ,zdleZitosti Pasternak”
M. Solochov odpovédél:

»Kolektivni vedeni Svazu sovétskych spisova-
telt ztratilo chladnou hlavu. Bylo tFeba vydat
Pasternakovu knihu Doktor Zivago v Sovét-
ském svazu, misto aby byla zakdzdna. Bylo
tFeba, aby Pasternaka zdrtili ctendfi, a ne aby
byl predmétem jedndni. Kdyby se tak bylo stalo,
nasi ¢tendfi, kteti jsou velmi ndroéni, uz by na
néj zapomnéli. Pokud jde o mé, domnivdm se,
Ze celd Pasternakova tvorba postrddd jakykoli
vyznam, nebereme-li v uvahu jeho preklady.
(Pasternak prelozil Goetha, Shakespeara a dila
dalsich velkych anglickych bdsnikii.) Pokud jde
o knihu Doktor Zivago, z jejiho# rukopisu Cetl
v Moskvé, jde o dilo bez formy, je to amorfni
masa, jez si nezasluhuje oznaéeni romdn.”

Povazuji v souvislosti s tim za nutné, aby
sovétsky vyslanec ve Francii prové¥il spoleh-
livost zprdvy France soir, a jestlize se takové
interview konalo, upozornit M. Solochova,
Ze podobnd prohldseni jsou nepFipustnd
a odporuji nasim zdjmim. Je-li ozndmeni
listu vylhané, doporucit s. Solochovovi, aby je
verejné odmitl. Ndvrh na telegram sovétskému
vyslanci je ptiloZen.

A znowvu vyskakuje Boris Polevoj. Dne 26.
kvétna 1959 pise ustfednimu vyboru:

Zasildm Vdm ptipis poradce zahranitni
komise Svazu spisovatelii pro italskou litera-
turu G. Brejtburda, jenz informuje o novych
antipatriotickych sprostotdch B. Pasternaka.
Prikldddm rovnéz t¥i bdsné, které Pasternak
zaradil do své nové knihy, jez vysla v Itdlii.
Znacnd cdst téchto bdsni v Sovétském svazu
nebyla uverejnéna. Je zrejmé, Ze Pasternak
vyuzivd svych kontaktii se zahrani¢nimi dopi-
sovateli, aby jejich prostrednictvim posilal své
sldtaniny do ciziny.

Clovék se stydi a s bolesti na to vzpomina.
Vzdyt se tu mluvi o lauredtovi Nobelovy
ceny, velkém basnikovi, spisovateli a prekla-
dateli, o velkém obé&anovi a vlastenci.
Pielozili Jana Cervenkovi
a Milan Jungmann
(mezititulky Tvar, redakéné upraveno
a krdceno)

Alexandr Jakovlev (1924-2005), ptivodem
z Jaroslavli, z pravoslavné rodiny (pokitény
byly ijeho déti), ma v Rusku povést ,,otce glas-
nosti“ a ,architekta perestrojky*. Byl ti¢astni-
kem 2. svétové valky, v niz p¥isel o nohu. Od
poloviny 50. let pracoval v ustfednim vyboru
Komunistické strany Sovétského svazu. Na
XX. sjezd strany, kde byl tzv. odhalen kult
Stalinovy osobnosti, vzpomina jako na velky
$ok. Po nastupu Gorbacova stél jedenict let
v Cele komise pro rehabilitaci obéti politic-
kych represi, nejdtive pfi politbyru strany,
pak pfi kancelati prezidenta Ruska. Za tu
dobu jeho rukama proslo velké mnozstvi
otfesnych dokumentt. Roku 2000 o nich
vydal knihu s ndzvem Krestosev, z niz je
i ukédzka, kterou otiskujeme. Kniha je p#i-
pravovana pro nakladatelstvi Doplnék pod
nazvem Rusko plné kiizii s podtitulem Od
vpddu do pddu bolSevismu.

J. €., M. J.
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BELORUSKY BASNIK

kdo se zabyva jazykem, dostava se
do literarniho mainstreamu

0 RYHORU BARADULINOVI

Béloruska literatura pat¥i k literatu-
ram, v nichz dominuje poeticka tradice
s celou fadou tviréich individualit. Za
jednu z nejvyraznéjsich osobnosti sou-
casné béloruské poezie lze povazovat
Ryhora Baradulina (1935), ktery do
literarniho svéta vstoupil v 50. letech
minulého stoleti (prvni sbirka Mésic
nad stepi vysla v roce 1959).

Baradulin patti k tzv. filologické generaci,
pro niz bylo pfizna¢né experimentovani
s jazykem, vytvifeni neologismi a obo-
hacovani bélorustiny. Literdrni védec M.
Tycyna tvrdi, Ze predstavitelé této generace
sjsou presvédceni o tom, Ze kazdy, kdo se zabyvd
jazykem, dostdvd se chté nechté do literdrniho
mainstreamu a sahd na zlaté dno pravdy® (M.
Ty¢yna: Pryvid hypertextu). Jazykové expe-
rimenty provazi v pfipadé Baradulina i ne-
utuchajici zajem o folklor.

V soucasnosti je Baradulin autorem vice
nez Ctyticeti Zinrové rozmanitych sbirek
(filozofickd lyrika, satira a humor, basné
pro déti a d.) i esejistickych knih. Ptevazu-
jici formou existence jeho myslenek a pocita
je tedy poeticky obraz svéta, pticemZ svym
pohledem na svét a jeho vniménim je Bara-
dulin pfedevsim lyrik, ktery prosel vyvojem,
béhem néhoZ se stfidala témata, promério-
val se a zdokonaloval styl. Nékterd témata
véak muZeme nalézt prakticky v kazdé
sbirce, basnik se k nim vracel periodicky
(rodné misto a vlast, bélorusky jazyk a slovo,
matka). V centru Baradulinovy pozornosti
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stojiiptiroda, lidsky Zivot bohaty na udalosti,
hry osudu atd. V jeho tvorbé se také casto
objevuji vzpominky na détstvi, které ovliv-
nila ztrata otce, jenz za druhé svétové valky
padl jako partyzan (jeho pamatku Baradulin
uctil poemou Blokdda, basni Otci aj.); leit-
motivicky se navraci téma vdéku vi¢i matce,
kterd svého syna vychovala sama (poema
Kulina, sbirka Evangelia od Mdmy aj.).
Postupné se v Baradulinovych sbirkach
stale ztetelnéji projevoval filozoficky, medi-
tativni rozmér basni, vers se stal pruznym,
Na zakladé svych zivotnich zku$enosti
basnik dospivd k univerzilnim zavérim
a zev$eobecnénim. Vrcholem jeho duchovni
poezie je sbirka Ksty (Ktize, 2005), jejiz
vydani zastitil minsky kostel sv. Simona
a Aleny a v niz jsou shrnuty Baradulinovy
vere od zatatku 90. let minulého stoleti
po rok 2004. Basnik tu rozmlouva s Pdnem
a premysli nad otdzkami vé¢ného a pomiji-
vého. Vétsinu basni stavi na biblickych moti-
vech nebo pfimo na citatech z Bible. A¢koli
vychézi z postulati a zdsad kestanstvi, jeho
basné nemaji striktné vymezené konfesijni
hranice a ziskavaji spiSe vSeobecné lidské
vyznéni. Za tuto sbirku byl Baradulin v roce
2005 nominovan béloruskym PEN klubem
na Nobelovu cenu za literaturu (kromé
néj Bélorusko zastupovala i spisovatelka
Svétlana Aleksijevi¢, kterou vsak navrho-
val §védsky PEN klub) a v kuloarech koluje
informace, ze mezi adepty skon¢il na Ses-
tém misté. Moznost na ziskani této ceny se
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ov8em Baradulinovi naskyt4 i letos, protoze
byl za tutéz sbirku nominovan opakované.

Kromé vzletné poezie Baradulin ¢as od
¢asu prekvapi i texty na zpusob lastusek,
ptislovi apod., jejichz inspira¢nim zdrojem
je predevdim (i peprnéjsi) lidova sloves-
nost basnikova rodného kraje. V roce 2004
vydalo R4dio Svobodné Evropa / Radio Svo-
boda soubor humornych epigrami a esejq,
jejichz hrdiny jsou razni lidé z Baraduli-
nova okoli. (Dulina ad Baradulina je nepte-
loZitelna slovni htitka: béloruské slovo
dulina je oznaenim pro vysmésné gesto, pti
ném? se palec prostréi mezi ukazovik a pro-
strednik.)

Baradulinovy bésné byly pfeloZzeny do
angli¢tiny, bulharstiny, litevstiny, lotystiny,
polstiny, rustiny, $panélstiny, ukrajinstiny,
Cedtiny a dalsich jazykd. On sdm plsobi
také jako ptrekladatel; bélorusti ¢tenafi si
diky nému mohou piedist dila J. G. Byrona,
A. Mickiewicze, J. Rainise, S. Jesenina, B.
Pasternaka, R. Gamzatova, A. Voznésen-
ského, O. Chajjama, M. Shagalla, I. Drace,
L. Ukrajinky a J.-B. Moliéra, K. Wojtyly,
Z. Jandarbijeva a mnoha jinych.

i)

Jekatérina Mikesovd

Za zminku stoji také Baradulinova ob¢an-
ské pozice. Kdyz byla v roce 1988 zalozena
Béloruska lidova fronta (BNF) ,Obrozeni”,
Baradulin byl zvolen spolu s prozaikem
a svym dlouholetym p¥itelem Vasilem Byka-
vem a s dal§imi p¥edstaviteli intelektuédlnich
aumeéleckych kruhti do jejiho organiza¢niho
vyboru, &imZ oteviené vyjadril své postoje
vici sovétské politice. Vefejné se také
postavil proti zamyslené stavbé atomové
elektrarny ve Vitebském kraji. Po ptichodu
Alexandra Lukasenka k moci a politicko-
kulturnich zménach vyvolanych referen-
dem v roce 1995 Baradulintv podpis figuro-
val spolu s jinymi pod Vyzvou intelektuald
a spisovatel Béloruska, ktera reagovala na
Lukasenkuv zdkaz pouZivini ufebnic vyda-
nych v ,obrozeneckych® letech 1992-1995
ve vzdélavacich institucich vSech urovni.
Baradulin je také ¢lenem opozi¢niho Svazu
béloruskych spisovateld.

P. S.: Internetova adresa Baradulinovy inter-

netové stranky je www.baradulin.by, kde lze
kromé dalsich informaci o basnikovi a jeho

dile nalézt i sbirku K#iZe.
e &
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DOy 22. knizni veletrh
13. literarni festival
Program Literarniho festivalu LIBRI Olomouc 2007
Patek 2. bfezna
19.00 (Ponorka) Jurij Andruchovy¢ a kapela, Ukrajina
Utery 6. bfezna
13.00 (Kratochvile) Jifi Travnicek: Lexikon literatury (beseda)
15.15 (pavilon E) Petr Jochman (vernisaz vystavy obraz()
16.00 (pavilon E) Michal Prokop, Krasny ztraty (beseda)
17.00 (pavilon E) Lubor Kasal, BoZzena Spravcova (beseda)
19.00 (RCO) Michal Prokop a Framus 5 (koncert)
Stfeda 7. bfezna
13.00 (pavilon E) Vojtéch Mornstein (beseda)
14.00 (pavilon E)
15.30 (pavilon E) Michal Sanda, Milan Ohnisko (beseda)
17.00 (pavilon E) Milan Lasica (beseda), Slovensko
19.00 (Kratochvile) Miroslav Vélek (pasmo poezie), Slovensko
Ctvrtek 8. bfezna
10.30 (pavilon E)
12.30 (pavilon A)
13.00 (pavilon E) Jakuba Katalpa (beseda)
14.00 (pavilon E) Marek Sindelka (beseda)
15.00 (pavilon E) Véra Noskova (beseda)
16.00 (pavilon E) Ladislav Sery a Josef Monik (beseda)
17.00 (pavilon A)
19.00 (RCO)
Patek 9. bfezna
13.00 (pavilon E) Pavel Kosatik (beseda)
14.00 (pavilon E)
15.00 (pavilon E) Aleksander Kaczorowski (beseda), Polsko
16.00 (pavilon E) David Zabransky, Jan Zenkl (beseda)
17.00 (Ponorka) Ivan Magor Jirous (beseda)
18.00 (pavilon E)
19.30 (Konvikt)
19.30 (pavilon A) Slavnostni vecer Libri
Sobota 10. bfezna
10.00 (pavilon E) Sylva Fischerova (beseda)
11.00 (pavilon E) David Hrbek (beseda)
13.30 (pavilon E)
uvadeéji Némého Bobse, Polsko
16.00 (pavilon E) Milo$ Urban (beseda)
17.00 (pavilon E) David Jan Zak (beseda)
19.00 (MDO) Divadlo Jary Cimrmana: ,Svestka”
(pavilon E) Pavilon E Vystavisté Flora Olomouc, Wolkerova 17, Olomouc
(pavilon A) Pavilon A Vystavisté Flora Olomouc, Wolkerova 17, Olomouc
(MDO) Moravské divadlo Olomouc, Horni ndmeésti 22, Olomouc
(RCO) Regionalni centrum Olomouc, Jeremenkova 42, Olomouc

Karol D. Horvath, Marius Kopcsay (beseda), Slovensko

Finale soutéze ,Literatura bez tahaku” + vyhlaseni vitéz(
Martin Burian (vernisaz kreseb uverejinovanych v Listech)

Fedor Vico a Vladimir Jiranek (vernisaz kreseb), Gvodni slovo
Igor Otcenas, feditel Slovenského Institutu v Praze
Peter Lipa a Band: Lipa spieva Lasicu (koncert), Slovensko

Hochel, Pisar - ¢asopis RAK (beseda), Slovensko

Radim Kop4a¢, J. Savrda, eroticky ladény podvecer
.Vaterland” Davida Jaraba (filmova projekce)

Teatr Tradycyjny, ,Bobek niemowa” - polsti Cimrmani




LITERARNI KRITIKA

RYHOR BARADULIN: ZiT! NARODNi KNIHOVNA - SLOVANSKA KNIHOVNA, PRAHA 2006 @

politicky ¢in na ukor poezie

Cesky vybor Baradulinovy poezie (pie-
lozila a sestavila Frantiska Sokolova)
je koncipovan jako politicky ¢in pod-
porujici sebezachovné usili béloruské
obcanské spolecnosti, ktera zapasi
o narodni, jazykové i kulturni preziti.
Celkové koncepci vyboru tudiz odpo-
vida i pfedmluva Vaclava Havla, jenz je
znamym podporovatelem béloruskych
disidenta.

Vybor Baradulinovych basni Zit! predklada
zefl z celoZivotni basnikovy tvorby, jez je
velice pestrd, zanrové i tematicky. Ryhor
Baradulin umi psat poezii duchovné medi-
tativni i pamfletickou, politicky angaZo-
vané texty i ¢istou lyriku, basnické ptibéhy
ireflexi. Soubor texti je ptitom koncipovan
tak, aby vynikla zejména celondrodni trau-
mata: osud béloruského niroda v obdobi
druhé svétové valky, zdpas o preziti pod
ruskou nadvlddou, cernobylskd tragédie.
Nékteré basné jsou vénovany reflexi ¢eské
situace v obdobi 1938-1939 a v obdobi nor-
malizace (po roce 1968), ¢imz jsou autorem
hledany analogické situace Cecht k Bélo-
rustm: konfrontace malého naroda a malé
kultury s mocnéj$im sousedem. Bara-
dulinova tvorba klade diraz na sdélnost
a srozumitelnost i va¢i ¢tendfi v literatute
méné poufenému, aniz by rezignovala na
naroc¢nou reflexi jazyka, smrti, dvojse¢nost
techniky a technologii v soucasné civilizaci
aj. Snad proto redaktofi tohoto svazku vidi
Jaroslava Seiferta jako autora p¥ibuzného
Baradulinovi.

Bohuzel vzhledem k malému rozsahu
vyboru (necelych sto stran textd v bélo-
ruském a c¢eském jazyce - kladenych proti
sobé zrcadlové) je kazda z téchto poloh
naznacena jen nékolika basnémi, p¥icemz
duchovni lyrika z pozdniho Baradulinova
obdobi (viz sbirku K¥izZe) je zastoupena také
velmi neudplné. Celek knizky tak pisobi
znalné rozt¥isténé a nesourodé a je otdzka,
zda by misto Zanrové a tematické extenzity
nebylo lépe soustfedit se jen na nékteré
oblasti, zda napf#iklad bylo potfeba zatadit
Baradulinovy epigramy na tkor meditativni
lyriky K#izi.

SOPSKY SALAT

KULTURNI SOPAK Z BULHARSKA
SERVIRUJE IVANA SRBKOVA

Daleko od Toleda

Bulharsky filmovy scendrista Angel Wagen-
stein (1922) vstoupil v devadesatych letech
minulého stoleti rovnéZz na pole literatury,
kde na sebe zdhy upozornil zajimavymi
prozaickymi tituly. Nakladatelstvi Havran
ptineslo koncem lofiského roku v prekladu
Oru Bernsteinové na ¢esky knizni trh jeho
vzpominkovou prézu Daleko od Toleda
(Dale¢ ot Toledo, 2002); kniha vysla za p#i-
spéni Ministerstva kultury Ceské republiky
a Bulharského kulturniho institutu v Praze.
Jde o prostfedni ¢ast z volné romédnové
trilogie, vénované osudu evropskych Zida
za druhé svétové valky. Titul vysel rovnéz
v zahrani¢i (mj. v Némecku, Francii a Rusku),
kde se tésil zna¢né medidlni pozornosti.
V roce 2002 byl ocenén jako roman roku
Svazem bulharskych spisovateld a v roce
2003 ziskal mezindrodni literdrni cenu
patizské Sorbonny (Alberto-Benveniste).
Kniha se rozviji ve tfech rovinach. Prvni
z nich tvori avod, neboli Strucnd historickd
pozndmka o kotenech mé babicky Mazal, o né-
kterych zvldstnostech mého dédecka Avrama
a dstecné také o obyvatelich ¢tvrti Prostedni
Hp#bitovy. Na dvaceti strankach nastinuje
Wagenstein sigu svého rodu, nebot rok 1492
se ve Spanélsku nepoji jen s objevenim Ame-

Ryhor Baradulin

Spatny vybér i pieklad
Citelné chybi kvalitni uvedeni do problema-
tiky béloruské poezie ¢i aspori poezie Baradu-
linovy od béloruského literdrniho historika
nebo eského slavisty. Stru¢né biografické
udaje na konci knihy, edi¢ni poznamka
ani predmluva jiného béloruského basnika
Michase Skobly tuto dlohu nespliuji. Nedo-
viddme se nic o basnikové tvaréim vyvoji,
o dobovém (i sovétském) kontextu, v némz
se velmi nesnadno realizovaly snahy tvirca
psat nirodnim jazykem, nedovime se, do
jaké miry se s témito ideologickymi tlaky
dokazal Baradulin do roku 1990 vyporadat
a zda jeho duchovni lyrika zacala vyzra-
vat jiz v Sedesatych a sedmdesatych letech,
nebo az v letech devadesatych. Nezjistime,
zda je Baradulin ve svych tvar¢ich basnic-
kych ¢inech osamocen, anebo zda existuje
vedle néj tada jinych béloruskych basnikdg,
kteti odkazuji tfeba na jiné tradice. Nedo-
zvime se, na které tvirce se Baradulin snaZi
navazovat, nevime, které z jeho ptekladd
(pry pfekladal z 37 jazyku, jak tvrdi Michas
Skobla) podnikl jen pro potfeby béloruské
kultury a které mu byly podnétem k vlastni
tvorbé. Dokonce ani nelze zjistit, které
basné pat#i ke které sbirce a z jakého jsou
roku. Ctenéf se pak nutné musi ptat, z jaké
perspektivy je utviarena kompozice vyboru:
Je uspotradani ¢isté chronologické? Celkova
roztfi§ténost by tomu odpovidala.

Mnohé konotace a asociace, které vni-
matele znalého problematiky Béloruska

riky a pAdem Granady; tehdy byli také z této
katolické zemé vyhnani Zidé (pouzijme ted
variantu s malym pismenem ve smyslu
nabozenském, ktera je v ¢eském prekladu
uvddéna dusledné). Autor ¢tenife nejen
informuje, jak a pro¢ se jeho davni ptedkové
dostali z Toleda az do balkdnského mésta
Plovdivuy, ale d4va i ptivonét ke svému bar-
vitému vypravééskému stylu a zavéreénymi
vétami 13kd dél, kdyZ napovi, o co v knize
pujde predevsim: ,Pokud to, Ze se mi predkové
pfed péti sty lety vydali na dlouhou a vylerpd-
vajici cestu z Toleda do Plovdivu, mélo néjaky
smysl, byla to ldska k jednomu dévceti — Araxi
Vartanianové. Jen ldska a nic jiného!*

Vlastni romdan je rozdélen do &ty¥ ¢asti
s vystiznym shrnutim v podtitulech. Vedle
chronologického roz¢lenéni jde viak jesté
o dvé paralelni trovné - linii idylickych
knihy spatfuji pravé v prvni z nich, kde
autor ktisi magicky svét svého détstvi, ode-
hravajictho se v kulisich ptvabného a snad
nejkosmopoliti¢téjsitho balkdnského mésta
Plovdivu, ve kterém zili v laskyplné harmo-
nii Zidé, Rekové, Bulhati, Turkové, Arméni
i Cikani. Hlavni hrdina Albert Cohen (Berta)
nam pfedstavuje svou zemitou a zadsadovou
babicku Mazal, predeviim vsak dédecka
Avrama El Borrdachéna, zvaného OZungr
- mistrného klempite, ale i bozského opilce
a suknickare, genidlniho vypravéée a svédka
za8lych cast, ktery Bertika svérdznym zpa-

napadnou, béZnému ¢tend¥i musi nutné
uniknout: tak nap#iklad ¢ervenobily pfebal
knihy odkazuje na narodni barvy této zemsé,
stejné jako inicidly basnika — RB, které jsou
také lexikalni zkratkou Béloruské republiky
— Respublika Belarus — a spolu s nizvem
sbirky mohou vytvaret i jiny neZ prvopla-
novy vyznam.

Vyznam tohoto vyboru bohuzel oslabuje
nékdy nekvalitni pfeklad: ¢lenéni ver§ovych
pfedéla v originéle a v pfekladu si neodpo-
vidaji — basen v ptekladu je zhusta delsi nez
bésen v origindle (pocet versi v ¢estiné pre-
vy$uje pocet versu v bélorustiné); namisto
pavodni syntetizujici zkratky nastupuje
rozvleklost a doslovnost (b. Pohled z letadla,
Pred poslednim aj.). Baradulin ¢asto klade
ver§ové predély ve svych basnich tak, Ze
slovo osamocuje, a to si pak v rdmci slova
— verSe — musi vystacit pouze se svou séman-
tikou, ktera je timto postupem zdiraznéna.
Napéti mezi kratkym a dlouhym verSem
je proto pro mnohé texty specifické, aviak
také tento rys se ¢asto z prekladl vytraci
(napt. b. O¢i, b. Pujde, Urdzka osamélosti
aj.). V ptekladech je potlacena basnikova
prace s rymem, ktery voli mnohdy kompli-
kovana rymov4 schémata — oddalené rymy,
sdruzené i sporadické rymy. Ptekladatelka
tyto verSe mnohdy ptekladd jako nerymo-
vané (napf. b. Pijde). RovnéZ specifické
jazykové souzvuky, zaloZené na zvukovém
echu, nejsou prekladatelkou respektovany.
Hlaskova instrumentace a zvukovy plan
bésné jsou vibec potlateny - prekladatelka
pfedem rezignovala na snahu vytvofit aspon
vzdaleny ekvivalent. V podstaté lze Fici, Ze
vice nez o preklady jde o doslovné parafrize
(podstro¢niky). Mnohé texty tak v ptekladu
vyzni jako naivni fikanka, a¢koli original je
vyznamové mnohem hlubsi a rozmérnéjsi.

Fragmentarni preklady

svétové poezie

V soucasnych ceskych prekladech evropské
i svétové poezie, kterd je bohuzel vydavana
velmi fragmentdrné, lze sledovat nékolik
tendenci, jez odpovidajijeji sou¢asné recepci
a ktera snad nevyplyva jen z osobnich zalib
prekladatelt.

sobem zasvécuje do tajemstvi smyslu lid-
ského zivota. Obrazy pred ndmi defiluji
prostfednictvim ndapadité metafory foto-
grafif a negativii Reka Kostasiho Papadopu-
luse. Vypravéni je laskavé a hladi néznym
humorem, soucasné vsak i boli vzpomin-
kami z vale¢nych let a traumaty, jez ptisla
s nistupem éry socialismu. Nabizi se (a¢
trochu nadnesené) i dnes$ni terminy ,eku-
menicky dialog® ¢ ,ndbozenska tolerance®.
Vidyt o co jiného $lo, kdyz k jednomu
stolu v hospodé usedali spolu s OZzungrem
t¥i sluzebnici BozZi z riznych cirkvi: Turek,
Bulhar a zid, které navic pojila h#i$na laska
k jediné Zené — vdové Zjulfii chanum, hot-
kosladké mandli? O co jiného $lo, kdyz do
vefejnych lazni ukaznéné pochodovaly vzdy
pfed svym slavnostnim dnem v tydnu tu
muslimky, tu zidovky, tu kfestanky?

Tolik tedy minulost. Hlavni hrdina vsak
na sympozium a rozehridva romanovou linii
soucasnosti. O¢ véak Wagenstein lépe vzpo-
mind, o to htte fabuluje, a tak praveé zde spat-
tuji ,Achillovu patu” dila. Nabizi se otdzka,
jak by to byvalo $lo udélat lépe. Zistat jen
u prvotni roviny jako Kvéta Legatova v Zela-
rech, jez mi Daleko od Toleda jadrnosti a své-
raznosti postav, jakoz i plnokrevnosti déje
trochu pfipomind? Autor vSak s aZ témé¥
detektivni zapletkou ve vzpominkach leccos
otevtel, vzbudil nagi zvédavost — a to si pfece
z4ada rozuzleni. Navic zfejmé mél nutkavou

Petr Komenda

Jednim z rysu je hledani specifik regionu
a kultury, obhajoba kulturni diverzity a je-
jiho hlubinného podlozi. Krajinny akcent,
symbiotické propojeni kultury a ptirody
lze spattovat naptiklad v piekladatelském
vyboru Petra Mikese Vitr z Narragansettu
z tvorby bésniki Nové Anglie. V souladu
s timto hnutim je psana lyrika ,politicky
angazovana“, kdy reflexe politické situace
znadinajedné strané obranu vlastni kultury
pfed niveliza¢nimi tlaky velkych naroda ¢
globélnich trendd, na druhé strané snahu
zabranit Sovinistickym vystfelkim a zahle-
déni do sebe sama (viz poezii Seamuse Hea-
neyho v ptrekladech Zderika Hrona ¢ Ivany
Bozdéchové).

Také meditativni az ,hermetickd“lyrika je
- i vzhledem k bohaté ¢eské tradici tohoto
typu poezie — vcelku prekladdna (viz poe-
zii Ungarettiho, José Angela Valenteho
aj.). Z vychodoevropské poezie, zejména
poezie ruské, byli v posledni dobé zejména
zasluhou Petra Borkovce ptreloZeni rusti
emigranti a jejich texty plné existencidlni
vykotfenénosti (Vladislav Chodasevi¢, Jurij
Odar¢enko, Vladimir Nabokov aj.).

Ochuzeny basnik

Transcendentalita, duchovni reflexe, sepéti
¢lovéka s regionem (teritoridlni hledisko),
v ném? hraje dilezitou dlohu jazyk, sestu-
povéani do hlubin vlastni kultury, kritika
devastace ptirody, reflexe prohlubujici se
ekologické krize, to jsou polohy vlastni také
Baradulinovym textim.

Domnivim se, Ze tato témata méla byt
jinym a mnohem bohat$im vybérem basni
vice vyzdviZzena. Je 8koda, Ze ¢tendt nema
moznost se skoro viibec sezndmit s pozdni
duchovné-meditativni  lyrikou  basnické
sbirky K#ize. Mozna pravé z této knizky by
nejvice vyniklo autorovo specifické ucho-
peni ideje béloruského jazyka, ktera se opira
o0 ,logos” z Janova evangelia a o Prolog ze
Zivottl sv. Konstantina a Metodéje. Baradu-
linova spiritualita by jisté vice rezonovala se
soucasnou ¢eskou poezii nez koncipovini
vyboru jako jedné z dalsich politickych aktivit
na podporu béloruské obéanské spole¢nosti.

(mezititulky Tvar)

Q

potfebu vyjadrit se k Zivotu v soufasném
porevolu¢nim Bulharsku, k jeho negvartim:
nekalému podnikéni, korupci aj. Méné vsak
je Casto vice - stadilo by moZna ubrat na
akénosti; snad se tady vypravéd mél spoko-
jit s roli jakéhosi komentatora, pozorovatele.
Vzdyt hrdina kon¢i stejné rezignaci — vraci se
zpét do Izraele. Autor by se tak aspon vyhnul
nepfesvéd¢ivym dialoghm, prvoplanovym
a zkratkovitym feSenim ¢i trapnym scéndm
(napt. kdyz Cohen se svou davnou détskou
laskou Araxi po letech a oboustranném zdra-
hani nakonec pfece jen skonéi v posteli).

Prekladatelka Oru Bernsteinovi se s neleh-
kym tkolem, kdy ji bulharsky text zpestfo-
valy rizné cizojazy¢né ,-ismy“, ale prede-
véim ladino, poprala se cti. Co do vytvarné
stranky oku zajisté lahodi vdzané vydani ve
stfibtité obélce. V knize mi v8ak chybi fun-
dovany tvod ¢&i doslov. O autorovi se ¢tena¥
nic nedovi ani z knizni zalozky (ptedpokla-
dam, Ze neslo o zdmér vzbudit dojem svéto-
vosti). Jesté Ze existuji internetové vyhleda-
vacle, nabizejici informace o Wagensteinovi,
pfedevs$im na francouzskych portalech.

Tolik kritické ptipominky. Mdm-li knihu
hodnotit celkové, ddvamjikladné znaménko.
Vedle zminénych pfednosti p#inasi i dukaz,
ze se klasicky zptisob vypravéni dosud nevy-
Cerpal, ze i v dnesni postmoderni dobé 1ze
psat prosté a jednoduge. Roméan nabizi ¢te-
nafsky zazitek nejen bulharistim, ale t¥eba
i zajemctm o zidovskou literaturu.



HUDBA

meditace nad tremi

napevy

Uc¢il jsem se divat prostrednictvim pisni
na krajiny.
Vitézslav Nezval

Prestoze v téchto slovech nazird basnik,
navic basnik nemaly, stoji za zamysleni, zda
i my, ,obycejni smrtelnici, nemdme moz-
nost pronikat do vnitini podstaty mista
branou jeho pistiového dédictvi. Jestlize
samotny basnik, do zna¢né miry z titulu
své vlastni profese, takto rezignuje na mapy,
cestovni privodce a jind vécnd voditka,
nabizi se otdzka, zda skute¢né neexistuje
i jina, subtilnéjdi rovina geografického
poznavani.

Fungovini vztahu krajiny a c¢lovéka,
jakozto jejiho vytvoru, a zprostfedkované
vztahu krajiny a pisné, jakozto vytvoru
¢lovéka, je patrné z jeho vlastni a zvlastni
podstaty a muze predstavovat zaklad tako-
vychto uvah. Leo$ Janacek ve své studii
O toniné v lidové pisni na tuto pfirozenou
tranzitivnost svym zpusobem také narazi,
kdyz tvrdi: ,V lidové pisni se clovék, a co je
vitkol ného, netrati; i §éerbinou casu ho shléd-
nes.“ Samotna poetizujici formulace téchto
slov, ktera se zajisté stala jiz klasickym zdro-
jem pochybnosti mnoha jejich ¢tenai, vak
muze predstavovat dostate¢né silny pod-
nét k myslenkovému rozvijeni uvedeného
a neméné poetického vyjad¥eni Nezvalova.

Je to opét Janaclek, ktery pti dokumen-
tovani svych terénnich folkloristickych
vyzkum, a to obzvlasté v koncinach svého
rodi$té, uvozuje tyto ¥eknéme hudebni
cestopisy témét basnivou ptirodni a kra-
jinnou motivaci. To je patrné naptiklad
v eseji Myslenky cestou: ,(...) Akkordy dlouhé,
jez by se horkym vzduchem ttdsly az ku Lysé
Hore, jez by zalivaly ostry Ondrejnik, nezvyklé
a tajemné jako ten sever slovansky, ku kterému
Ostravice spéchd — promisil bych motivy téch
vyktikii lidu, jeho rieni, buleni stdda, doléta-
jictho poledne zvoni Frydlantskych - kdyz
bych takovou scénu slezskych »Meistersingri
Lubenskych« chtél mit na jevisti.“ Cetné pie-
pisy a 8krty (,...ku malebné Knéhyni nad kos-
telem...“ atd.) provazejici v textu ony citové
vzlety pak patrné dokladaji mirné rozpaky
samotného jejich autora nad p¥ihodnosti
takovychto intermezz, vzhledem ke stylu
zamysleného literarniho utvaru.

Pomineme-li hudebni stranku, kterou mél
Janadek patrné na mysli predevsim, svédectvi
o spriznénosti pisné s mistem jeji existence ¢i

INZERCE

RYBANARUBY

tony-barvy-vuné

klub-obchod-¢ajovna

Petr Drkula

p¥imo mistem jejtho poéitku, se nepochybné
ukryv4 i kdesi na pozadi slovesného obsahu,
na néjz lze pohliZet jako na svébytnou bas-
nickou, av8ak anonymni vypovéd.

Ve vsi Rybi, osadé se starobylou historii,
potidil nidrodopisec Frantidek Susil pro své
Moravské ndrodni pisné tento variant poveé-

domého lyrického vypodobnéni:

Vyletél té sokol hore pod oblaky
a mél un pericko nede véecky ptaky,
nad viecky zvétinecky.

Aletél un, letél po tem Rybim zhiiru,
a spustil se po drevé javoru,
po stromecku zelenem.

(..)

Ukéazka prokazuje ptislusnost jihozapadni
oblasti lagského teritoria jiz svym napad-
nym krajovym dialektem, ktery je pfes svou
lokalizaci ptimo v hrani¢nim pasmu regionu
stale pregnantni.

Prvni strofa podéava jeden z poeticky nej-
nosnéjsich obrazti moravské lidové sloves-
nosti; ta druhd jiz poukazuje na konkrétni
mistopis, ktery vsak zachycuje jakoby
»Z ptaéi perspektivy”. Takovato imaginativni
scenerie, kterd se ndm miZe naskytnout
snad jen z jizniho svahu Libohostské htrky
¢ severovychodniho svahu vrchu Holivak,
tu evokuje odvékou touhu ¢lovéka ziskat
alespori na okamzik dar 1étani a vznést se
vysoko do volného prostoru. Text v zivéti
napévu, ,,...a spustil se po dievé javoru, po
stromecku zelenem®, ptedstavuje snad bas-
nicky nejsilnéj$i moment celého hudebniho
artefaktu, ktery se ponékud vymyk4 bézné
popisnosti formy, a to prdvé svym obrazo-
tvornym p¥esahem.

Samotny nipév takrka imituje majestatné
rozmdchlou linii dravéich kfidel vznosnym
melodickym gestem. Pusobivy p¥irodni
vyjev tak plyne ve staroddvném jambickém
rytmu, jehoz pozvolné tempo jako by tu
bylo symbolicky a nesly$né odméfovano na
sluneénich hodinach polodtevéného kostela
Nalezeni sv. Ktize.

Naopak jako zjeveni jiz zmizelého mista,
puvodné nedalekych Tamovic, ndm p#i-
padne jind piseti, nalezena Susilem ve stejné
lokalité:

[: Tamovska Safavka, :]
chodi jak zemanka.

[: V Eervenej leknici, :]
v modrej kasanici.

[: Péknui dcerku méla :]
a ta husky pasla.

[: Aja, husky, domu :]
k tanovskemu dvoru.

[: Budémy skubati, :]
mam se vydavati.

Jejim prostfednictvim se ndm vyobrazuje
nékdejsi tamovicky dvir, jeho honosné
odénd 3afatka spole¢né s jeji vdavajici se
dcerou; tedy historicky dolozitelné figury
a jejich redlné situovani.

Melodicky prabéh tu v houpavych ryt-
mickych krocich nerozhodné balancuje na
vahich dur-mollové tonality. Sdéleni je
ptitom vécné, strohé a samoztejmé jako
samotny jeho jazyk, jehoZ matné obrysy
jako by spatfujeme i v ptirodnim kolo-
ritu daného prostfedi. Zavére¢nd strofa,
»Budémy skubati, mam se vydavati®, vyznacu-
jici se jadrnou syrovosti az chladnou lhostej-
nosti, rovnéz odkazuje na typickou zkratku,
blizkou use¢né dikci mistniho naredi.

7]

Nic z toho, co se v pisni odrazi, viak jiz
neexistuje a snad jen tchvatna lidova archi-
tektura pitoreskniho kostela sv. Katetiny,
leziciho pod $tramberskym pahorkem,
pfedstavuje podobné vymluvné memento
zaniklé selské kolonie, jeden z nemnoha
jejich pozustatkd.

Jeji neujasnény konec (stejné jako i konec
téchto uvah) pak mze metaforicky ohlaso-
vat treti Sugiliv zdpis z dané oblasti, zna-
zornujici Zivel, ktery znenadani ptichazi
a vie kolem strhéva s sebou:

[: BéZivoda Lindava, :] mily BoZe,
kole dvora fojtova.

[: VSecky lavky sebrala, :] mily Boze,
enom jednu néchala.

(.)

Nic z toho jiZ neexistuje a podobné také nic
z toho, co zde bylo uvedeno, neni obecna
pravda ani objektivni skute¢nost. Zivisi
pouze na jednotlivcich, jejich ptirozené sen-
zibilité, jak naloZi se signaly, kterymi k ndm
usty davnych zpéva promlouvaji stopy vzda-
lenych ¢asti a proménénych mist.

CELOROCNi ANKETA 0 VLEZLE PiSNI €ILI CHVALA TE PiSNI, ZE MI ZNi 0
&

foto Tvar

Mné se nejvic libi pisen, kterou kdysi zpival Jiri Helekal — , Barevny jsou $titiry aut!*, ptipadné
yout®. Jirka Helekal zpiva jenom ten jeden vers, zpiva jej hodné dlouho, nékolikrat doda ,jé*
p¥ipadné ,yeah®, a na konci jako rozinku vyzve cely band ,A jesté jednou!“ Nema chybu!

Vit Kremlicka

17.3. so 14:00 - 18:00 Rétorika — kurz Renaty Bulové (je nutné p#ihlasit se predem)
20:00 ,,Prili§ velké srdce” — predstaveni divadelni skupiny Oldstars, scé-
nickd mont4z z dila Vaclava Hrabéte

19. 3. po 20:00 Techtle mechtle — koncert

20. 3. at 20:00 Dubia Fortuna — koncert sttedovéké hudby

Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

1. 3. ¢t 20:00 Etno jam

2.3.pa 20:00 2+1 - koncert

3. 3. 50 14:00 - 18:00 Rétorika — kurz Renaty Bulové (je nutné ptihlasit se predem)
20:00 Biobiograf - Hry v prachu

6. 3. ut 19:30 Tibet v Rybénaruby — veler o. s. Lungta

7.3. st 20:00 the Ignu - koncert pro Ignace D¥evora

8. 3. ¢t 20:00 Portrait — bluegrass koncert

9. 3. pa 20:00 BIOBIOGRAF - COMING SOON - projekce fiktivniho dokumentu

10. 3. so od 16:00 do 22:00 Den pro Tibet, komponovany program vénovany Tibetu ptred
50 lety a dnes.

12. 3. po 20:00 BIOBIOGRAF - HOUSLOVY RYTIR, ,cikdnsky dokument*

13. 3.4t 20:00 Etno Jam

14. 3. st 19:30 Vanoini koncert Jardy Urbanka, hosté: T'N’T, uvadi redaktor Country Radia
Milos Keller

15. 3. ¢t 20:00 BIOBIOGRAF - film Petra Marka

16. 3. pa 20:00 Ragamala — hudebni vylet do Orientu a zpét
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21. 3. st 20:00 V4clav Bidlo — Mysticky rozmér v modernim umeéni. Série prednasek s ukdz-
kami literatury, hudby a vytvarného uméni na dvé zakladni témata: a/ pfiroda a télo
v duchovnich tradicich, b/ mysticka zkusenost. Kazdy blok bude zatinat celkovym piehle-
dem v podéni religionisty Ivana Stampacha, d4le budou nasledovat tfi konkretizace v riiz-
nych duchovnich smérech: v $amanské a magické praxi (Markéta Hrbkova), v kiestanstvi
(Adam Borzi¢) a v psychiatrii a lékatstvi ( Pavel Dugek). Tato koncepece bude doplnéna
pfednaskou Vaclava Bidla o mystice v uméni. Posledni vecer bude vénovan diskuzi se viemi
¢ty¥mi pfednasejicimi.

22. 3. ¢t 20:00 Santré + Epy De Mye - folkovy koncert

23. 3. p4 20:00 David Westfield — English songwriter + fronda Orpheus music

24. 3. so III. NAROZENINY RYBYNARUBY

26. 3. po 20:00 N4vstévni doba — divadelni predstaveni skupiny Oldstars

27. 3. it 19:30 Tvar -vecer literarniho obtydeniku

28. 3. st 20:00 Hudebni vecer se Zdetikem Bednafem, Zdenék Fibich - opravdovy romantik
29. 3. ¢t 20:00 Kwa Afrika - vecer o Barmé

30. 3. pa 20:00 2+1 - koncert.

31. 3.5020:00 ,,Self-rec” - Experimental theatre, experimentalni divadelni hra

OTEVRENO denné kromé nedéle od 10 do 22 hodin
KONTAKTY: www.rybanaruby.net, e-mail: rybanaruby@rybanaruby.net, 731570701



CTENAR POEZIE

Ji¥i Traxler (nar. 1946) - etnolog, muziko-
log a muzikant.

Domaslovice
Knézi Janu Jeziskovi 1897
Nez na nés to p¥ijde hote,
nez padneme v polské mote,
nez nam na §ij vlozi
polské jho pani z Tésina,
pros Ty za nas Hospodina,
sluzebnice Bozi!

Nez z Zen za noc jednu zrobi
beze ptani polské roby,

nezli synktim vlozi

v ruce polské slabikafte,

pros Ty za nds u oltére,
sluzebnice Bozi!

A nez pluh ndm z ruky padne,

nez nas posledniho za dne

pod k#iz polsky slozi,

nech moravské zalmy vzplanou

nad mohylou nasypanou,

sluzebnice Bozi.
Petr Bezru¢: Paralipomena
(Dr. Prokop Toman, 1937)

Petr Bezrug, to je jasné. Ale jakoby chtény
Bezrug, aby to znélo jako Bezrué. Tu béseii
neznam. Rekl bych, néco z jeho pozdéjsi,
ptilezitostné tvorby. Ale zase je tam ta dedi-
kace 1897, tedy jedna z prvotin. OvSem
prvotina — bylo mu tficet. A v8echno je z té
doby zahaleno tajemstvim.

Aha. J4 ani jedno z téch pavodnich vyddni
Paralipomen (1937, 1938) nemam. A v té
edici Pfdteltim i neptdteliim (1958) Domaslo-
vice nejsou. Asi zapracovala cenzura kvili
takzvané religiozité textu. Ostatné svému
vztahu k vife vystavél Petr Bezru¢ krasny
pomnik ve své Hrabyni, a ta ze Slezskych
pisni prosté vyretusovat nedla.

Petr Bezru¢ je mym druhym nejoblibe-
néj$im ¢eskym basnikem, hned po Karlu
Hynku Machovi. Tteti je Vladimir Holan.
Bezrucova poezie je z masa a krve, je to zje-
veni. Tusim roku 1975 jsme pro ostravskou
televizi nato¢ili potad Slezskymi pisnémi,
hudbu slozil mtj bratr Petr Traxler, ja jsem
psal scénaf a délal instrumentaci, recitoval
mlady Jan Vlasak. Myslim, Ze se to povedlo,
nékolikrat to opakovali, ale nékoho to také
iritovalo, Ze jsou tam ty haldy a tak.

Byla jsem v poustevné u Simona
Byla jsem v poustevné u Simona.
viny mé hledaly, za vlnou vlna:

Ja ¢ekdm na mildckal

ja ¢ekdm na milackal

Stala jsem v poustevné u oltate,
viny mé hledaly, vzedmuté mote:
ja ¢ekdm na milacka!
ja ¢ekdm na milacka!

Vlny mé hledaly u oltéfe,

co potit bez lodi, bez veslate:
ja ¢ekdm na milacka!
ja ¢ekdm na milacka!

Vlny mé hledaly, hnaly se z dalky,
veslovat neumim a nemam barky:
ja ¢ekdm na milacka!
ja ¢ekdm na milacka!

Ja nemam veslafe a nemam lodé,
ja krasna dokonam na §iré vodé:
ja ¢ekdm na milacka!
ja ¢ekdm na milacka!

Ja nemdam barkate, nevim co s vesly,
do vln se ponotim, aby mé nesly:
ja ¢ekdm na milackal
ja ¢ekdm na milacka!
Mendinho, prelozil Vladimir Mike$
In: Pisné portugalskych trobadorti (MF, 1983)

Ze by to bylo néco ze Zpévii sladké Francie?
Nebo néjakd soucasnd mladd kiestanska
poezie? Kazdopadné je to inspirované lido-
vou pisni.

Pisné portugalskych trobadord? Tu sli¢-
nou knize¢ku mam doma, vysla v mlado-
frontovych Kvétech poezie. Ostatnim bés-
nim z toho vyboru se vyrazné vymyka, neni
divu, je to udajné zaké¥skd prace a zakéti
byli nositeli jak vysoké, trubadurské poezie,
tak lidovych pisni té doby. Formalné mi
ptipomina piseil Ztratila jsem milého ze sta-
roceské lyriky, asi tim ptipojovanym refré-
nem; zfejmé tane¢ni piseni, fadil bych ji jesté
do predkurtoazniho obdobi, ale kdo vi?

Hynkovi P.

Jako $tihlé palmy plod ten nejvzacnéjsi
v bodlavych se listd husté stiny hali,
la¢ni tvorové by vikol nepoznali,

jaky poklad kryje nad vie spanilejsi.

Tak i srdce tvého tlukot nejoutlejsi

pted svétem se skryva, a¢ je v zivot zvali.
Pozor, plaché palmo, jen at nepodpali
jakys’ divoch smély kmen tvij nejstihlejsi.

Do svatyné tvych at lader nezasdhne!
Z popele si lehko vybere tvé plody,
aby jimi vlastni osladil si hody.

Palmo! pro té m¥e vzdech mnohy,
touhorody:
bud se vznes jak foenix, kam té duch tvij
tahne,
aneb povol srdci, jez po tobé prahne!
Josef Vidclav Fri¢: Riizné bdsné (in Sebrané
spisy verSem i prézou, svazek 3) (1880)

Konstantin Biebl? Ne, to bude starsi. Josef
Vaclav Sladek? Jaroslav Vrchlicky? Ale chybi
tam ta zru¢nost, pfipadd mi to tézkopadné,
vyumélkované, tak trochu verdotepecké.
Nevim.

Josef Véaclav Fri¢. Jeho poezii vibec
nezndm. Napsal také nékolik text spole¢en-
skych pisni, Zddn4 z nich nezlidovéla, netre-
fil se formou ani obsahem do milieu té doby.
Byl obéti svého romantického revolucionat-
stvi. OvSem podilel se na almanachu Mdj. To
jeho souputnik Vojta Néprstek, také pozdéjsi
emigrant, sepsal a sestavil v roce 1848 jeden
z prvnich spole¢enskych zpévnika.

Véda nyni - starodavny Titan,
Jenzto v hrdém pychy zichvatu

Pro svétlo sel v nebes komnatu,

Jehoz zdroj byl samym bohtm skytan.

Se$ed na zem s radosti byl vitan,
Avsak ve zlém sudby obratu

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

V Zzeru kané snasel odplatu,
A bi¢ na néj strohych muk byl splitan.

Kdoz jsi védec, oheri s nebe snimej,
Vznét mu t¥éimej a nail mocné dymej,
Cti vak #4d, jenz Bohem ustanoven.

Byvej radéj Heraklovi roven,
Tu zlou kéni prosttel v samém stfedu,
A smif s Bohem vzdorovitou védu.
Frantisek Susil: Zpévy a hnévy
(in Nové bdsné Frantiska Susila,

dil1) (1869)

Dalsi sonet. Téma: smifeni védy s ndboZen-
stvim. Snaha po vzdjemném respektu. To je
stale zivé. Nemam tu$eni, kdo by to mohl
byt. Né&jaky versujici knéz.

Frantisek Sugil? Diky Bohu, Ze vét$inu
svého usili vénoval sbirdni a potidani
moravskych lidovych pisni. To je genidlni
dilo a zejména pisné ,posvatné, déjepravné
¢i obfadné” svym stafim, rozsahem a poje-
tim pted¢i dokonce Erbenovu sbirku. Jsou
unikdtnim obrazem lidové viry. Avsak
marni slava, jako autor, jako basnik a spi-
sovatel reminiscenci na lidové zanry (Kytice,
pohadky, sny) byl Karel Jaromir Erben zru¢-

néjsi.

Elegie

Dech tvij viini ovocné mél §tavy
jiznich morusi,

vlast tvj rozzatoval kol tvé hlavy
lu¢in ovzdusi.

Plily opalem tvé $edé zraky
veler pii svétle

a tvé rety jako rudé méky
zhnuly rozkvetlé.

Z knihy svého zivota jsem, Zeno,
rval po listu list,
a véechno je spaleno, kde jméno
tvé bylo lze &ist.

Ale kdo se ve svém srdci vyzna?
V rdmci z mosazi

pouti svétem mé tva podobizna
viade provazi.

Z téch nebyla’s, na néz zapomina
¢lovek pro jiné.
Dnes vim: Na tom svété zadn4 jina.
A ty taky ne.
Frantisek Gellner:
Nové verse (Fr. Borovy, 1919)

foto Tvar

To je Frantigek Gellner.

Elegie? Ten nazev pouzil vickrit. Gellner
nas okouzloval svym bohémstvim a svou
inspiraci méstskym folklorem; jeho verse
jsme &asto zhudebniovali a pattily a patii ke
stalym ¢islam naseho repertoaru (Lokdlka,
Kocky mrioukaly na strese, Sklepnice, Po nds
at prijde potopal, OzZen se, bratte, oZeri se,
bratte!). Navic to byl mistrny kresli#, fekl
bych thurberovského raZeni. Jak asi skon-
¢il? Urcité v néjaké mizerii, ale rozhodné ne
v takové, jak si ve svém dile predstavoval.

Didaktika

préavo, nu pravo mas na kazdou myslenku,
ikrtek i pavouk i $tir.

zadnou viak nemas-li pro spravedlnost,
jsi v rodném poli jen pyr.

pravo, nu pravo mas na kazdy cit,

cos citi zralok i ves.

nemads-li ho vak pro lidskou vespolnost,
co po lidech tu chces?

pravo, nu pravo mas na viecko ovoce
z kosaté jabloné védéni.
ale jsi zlodéj, neuzivas-li ho
pro lidstva osvobozeni.
Stanislav K. Neumann:
Bezedny rok (Fr. Borovy, 1945)

Je mi to povédomé - cos citi Zralok i ves
- a ten zavér, néco takzvané pokrokového.
Ale znamenité verse.

Stanislav Kostka Neumann, takZe po
Gellnerovi dalsi z anarchist. Mam rad jeho
Knihu lest, vod a strdni a Srdcovou ddmu. Byl
tak trochu obéti politiky a povinné $kolni
Cetby, jako mnozi jini. Bezedny rok, to jsou
béasné z let 1938-1939.

Dékuji vam za hezky vybér. V popisu svych
pocitl jsem si netroufl jit vic do hloubky,
jsem laik, milovnik poezie, ne znalec.
A kazdy opravdovy basnik si stejné vzdycky
psal to, co chtél on, bez ohledu na to, co
tomu teknou jini. ProtoZe ty ndzory se
s postupyjicim ¢asem mohou ménit a také
méni, ale dobrd, prozitdi poezie zustiva
nedotéena. Napadd mé na zavér Ctytversi
Jitiho Karaska ze Lvovic:

At potird mne md doba,

jd nechdm to klidné by,

jd ptisel z jinych Casii -

a doufdm do jinych jit!

(asi1937)
Pripravila BoZena Sprdvcovd
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SYLVIE GERMAINOVA

a kniha se otevrela...
a kniha se zavrela

Jantarova noc, piel. Vérq' Dvoiakova. Academia, Praha 2005
Tobias z blat, prel. Jana Svancarova. Cesta, Brno 2005

Magnus. Albin Michel, Paris 2005

Francouzska spisovatelka Sylvie Germain(ovd) u nis neni neznimou autorkou.
Jiz p¥ed nékolika lety se u nis objevily preklady jeji prvotiny Kniha noci (1997)
a knihy Dny hnévu (1995), v originale vydanych v roce 1985, resp. 1989. Vysla zde
také knizka Bohuslav Reynek v Petrkové, portrét jejiho milovaného ¢eského bas-
nika, sp¥iznéného diky manzelce Suzanne Renaud velmi tizce s Francii. Podobné
jako on Sylvie Germainova ,stavéla a stavi mosty“ mezi éeskou a francouzskou
kulturou: nékolik let piisobila jako profesorka filozofie na prazském francouzském
lyceu a ¢eskym prostiedim se nechala inspirovat i ve svém dile. Bylo to vsak az po
navratu do Francie, tedy s odstupem, nadhledem, s charakteristickym osobitym
p¥ebasnénim, kdy zachytila ,,svou“ Prahu, prazské obyvatele, prazskou dusi a jeji
pamét ve t¥ech knihdach, z nichz asi nejvice je v éeském povédomi (nebot zadna
z nich dosud nebyla pieloZena do éestiny) znama La Pleurante des rues de Prague
- Plaéka prazskych ulic (dals$imi dvéma knihami jsou Immensités - Nesmirné roz-

lohy a Eclats du sel - T¥pyt soli).

O pritazlivosti jejiho dila pro ¢eské ¢tenate
svéd¢i fakt, ze predloni se u nds objevily
hned dva pteklady jejich knih: Jantarovd
noc (fr. 1987) a Tobids z blat (fr. 1998). Prvni
z jmenovanych titult je ptimym pokraco-
vanim Knihy noci. Usttedni (nikoli hlavni!)
postava Victor-Flandrin, feceny Zlatd noc-
VI¢i tlama, muZ zrozeny z incestniho styku,
poznamenany zlatou skvrnkou v oku (jiz
pfedava viem svym détem, povétsinou dvoj-
Catim, ztidka troj¢atim), poznamenany
také déjinnymi pohromami (vélky) i pohro-
mami osobnimi (postupnd - vzdy bolestna
— smrt viech jeho partnerek a ¢asto i déti),
tento Zzivy nositel paméti, tu oviem ustu-
pyuje do pozadi ¢i lépe fedeno vstupuje a vté-
luje se v raznych podobéch, raznymi rysy
do dalgich ¢lent rodu. V prvnich knihach
Sylvie Germainové totiz nejde o jeden kon-
krétni p#ibéh jednotlivce, ¢lovék je vracen do
pospolitosti, v jejimZ rdmci je ukazana jeho
existence. Neni tu tedy jeden silny ptibéh
jednoho hrdiny, svéty Sylvie Germainové
jsou tvoreny siti fragmentl mnoha silnych
p¥ibéh, Zivoty i identity jednotlivych postav
se st¥etavaji, proplétaji. V novéjsich knihach,
jako je Tobids$ z blat, nebo nejnovéjsi Mag-
nus neni fikéni svét zabydlen uz takovym
mnozstvim postav a pozornost se vice upina
k jedné ustfedni postavé, rodové a rodinné
vztahy a tragédie jsou vsak stéle primérni.

Negativni p6l emoci

K ptibéhtm vypravénym v knihach Sylvie
Germainové bytostné patfi visen, extdze,
erotika, milostné opojeni, odista, ticho
a mléeni, i smrt, hnév, kiik, zklamani
a samota — dva poély, mezi nimiZz se pro-
mlouvajici subjekt v jejich knihach nejcéas-
téji pohybuje. Nebezpe¢nd (svou schema-
titnosti a extrémnosti) dialekti¢nost je
rozru$ovana tim, ze tyto dvé krajni polohy
jsou nejen stavény proti sobé, ale jsou pte-
devsim jedna druhou osvétlovany, subjekty
»hebytuji“vjedné z nich, a z tohoto hlediska
nejsou tedy Germainové fik¢éni univerza roz-
délena na dva vzajemné si protitedici svéty.
V postavich Sylvie Germainové se oba pdly
vétdinou svati, prostupuji a dramati¢nost
vypravéni lasto plyne z vnit¥niho boje,
ktery jim tento svar p¥indsi.

Pfedevsim v zacatku Jantarové noci ptre-
vaZzuje negativni pél emoci. Maly Charles-
Victor, feeny pozdéji Jantarova noc-Vétrny
plamen, ptihlizi, jak jeho matka Paulina
oplakavd smrt svého prvorozeného syna
Bubenitka, zahynuvsiho ve valce. S mrt-
vym synem v ndrudi ztraci rozum, jeji srdce
se az po okraj napliluje tryznivou bolesti,
a nezbude v ném ani v jeji mysli nadlouho
uZ misto ani pro jejtho muze, ani pro jejiho
mlads$iho syna. MuZ, zoufale na ni upnuty,
ji nasleduje v jejim $ilenstvi a sebeuzavteni.
A maly Charles-Victor? Toho tato udalost
naplni osudovou kfivdou, ziroveir vsak
potla¢ovanym pocitem viny. Stane se z ného
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groteskni, monstrézni uctiva¢ zla a ogkli-
vosti. PiSe si svij denik, z latriny, ze staré
tovarny a ze staré dreziny u¢ini sva kralov-
stvi, sdm sebe prohlasuje za krale Nej$pina-
véjsiho a Nejzlejsiho. Zapliiuje veskery svij
osamély Zivotni prostor vulgarismy, naddv-
kami, negativné zabarvenymi slovy, jen aby
néjak unikl bolesti ze zrady rodica.

Odtrzenost od déjinného ¢asu

Typickd psychoanalyticka témata, traumata
z détstvi jsou, jak jiz bylo vySe feceno, jed-
nim z ustfednich témat Sylvie Germainové.
Evokace zobrazovaného prostfedi a vnit#-
nich stavll a pochodl postav je velmi silnd
a pusobiva diky vrstveni a navr$ovani obraz-
nych pojmenovani (symboly, metafory, epi-
teta ornans) a poetizaci textu obecné (prace
se zvukovou strankou jazyka predevsim).
Vlastni uchopeni tématu se véak déje jako
by zdmérné bez néjaké ,symbolické clony®.
Obraznost pronikd do zpusobu vyjadfeni,
spisovatel¢iné stylu by velmi dobte sedélo
oznaleni estetizované psani, uziti ¢etnych
tropl a figur viak u ni nevede k zamlZovani
nebo rozrudovani vyznamu. V jejich textech
sice zlistdvaji mista nevyicend, tajemstvi
jsou nékdy pouze naznalena, ale u vyice-
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ného je oznacované vétsinou pomérné jasné.
Snad je to proto, Ze dilo Sylvie Germainové
je vystavéno na problémech archetypalnich,
vychazi z kolektivni kulturni, biologické,
emociondlni paméti, vede dialog s tradi¢nimi
hodnotami. Proto také, tiebaze se zde obje-
vuji redlie z konkrétnich ¢asoprostort (prvni
a druha svétova valka, valka v AlZiru atd.),
pusobi jeji texty dosti nad¢asové, nebo snad
ne-¢asové, ne-¢asové ve smyslu nezavislosti
na konkrétnich udélostech aktualniho svéta.

Tato odtrzenost od konkrétniho dé&jin-
ného ¢asuje zvyraznéna predevsim tam, kde
je ptibéh situovan do venkovského a ptirod-
niho prosttedi. V Jantarové noci nebo v nej-
novéj$im romdnu Magnus ma vSak i mésto
svou roli (v Jantarové noci je to predeviim
PatiZz - a souvislosti s udalostmi koncem
Sedesatych let, v Magnusovi Hamburk, Lon-
dyn, Veracruz v Mexiku, Videri, New York).
Casem vsak mésto zac¢ina ¢lovéka désit, poji
se s negativnimi konotacemi a individuum
se vném ztrici. Jedinou moznou zichranou
je navrat k ptirodé, k venkovu. Zde, v kon-
taktu s padou, s drsnou, divokou ptirodou,
¢lovék musi sklonit hlavu, nebot v poctivé,
lopotné mléenlivé praci, ve viru barev a vini
i ve 8lehdni vétru a de$té m4d jedinou $anci
vratit se sdm k sobé, a tudiz i ke svym bliz-
nim. Najit klid, rovnovédhu, najit své misto
v pospolitosti. Takto nastupuje svou cestu
ke katarzi Charles-Victor z Jantarové noci
i hlavni hrdina romanu Magnus.

Sestup do hlubin jazyka

V prvotiné Sylvie Germainové se mésto
objevovalo zt¥idka, snad proto také se toto
dilo nejvice blizilo baladé nebo legendé.
S témito Z4nry autorciny knihy spojuje také
expresivni obraznost, odli$uje je viak jejich
epicka ife. Jeji romény jsou (v nejlepsim
slova smyslu) renesanci ptibéhu a vypra-
véni, dok4zi strhnout a pohltit, ziroven
viak v zddném ptipadé neptedstavuji kla-
sické psani. Pro naratology by byla jisté zaji-
mavd analyza Germainové narativu tfeba
z hlediska promén perspektivy vypravéni

Veronika Kosnarovd

nebo préice s ¢asem (slozité vrstvené retro-
spektivy, éetné atemporalni digrese). Epicka
linie je neustdle rozru$ovina obraznou
evokaci, li¢enim p#irody, dusevnich stavi,
sni.. Ouvertury romdni a jejich jednotlivé
¢asti jsou casto metaforickymi dvahami
o textu, literatufe, vypravéni. Germainova
je inspirovand jabésovskou tradici vécné
oteviené, nedopsané knihy (,Ne, kniha se
nezaviela. Nemohla skoncit, umlknout” — Jan-
tarovd noc, s. 13), jez konéi az ve chvili, kdy
dojdou slova, kdy se dojde na prah vyjadreni
(,,S knihou byl konec, naprosty konec; nebylo
slov. Trvala jen noc. Nevyslovnd noc.” - ibid.,
s. 349). V poslednim dile Sylvie Germainové
se objevuji metanarativni pasaZe, v nichz
je psani ,definovano“ jako sestupovani do
hlubin jazyka, z nichZ se na povrch nepo-
dati vynést nic jiného nez fragmenty (a tak
jsou také pojmenovany jednotlivé kapitoly
romanu, navic jsou v textu v prehdzeném
potadi a jsou pieru$ovany poznamkami,
odbockami, v nichZ jsou otistény cizi lite-
rarni texty apod.).

Chcipackova cesta

Déjinnym udalostem je vénovana pozornost
ve vztahu k tomu, jak poznamendvaji Zivot
jednotlivce, resp. pospolitosti, z niZ jednot-
livec vychazi. Valky jsou zobrazeny jako
opakované, stile se vracejici zlo, berouci
zivot mladym chlapcim, silnym muZzam,
otcm rodin, milovanym synam i touzebné
o¢ekdvanym milencim. Vilky jsou pred-
vedlivé pichaného nasili, poznamenavajici
pamét a svédomi individudlniho i kolektiv-
niho subjektu. Zda se, ze v takové chvili ma
muz jen dvé volby: podvolit se a ztratit sebe
sama, nebo se vzboufit a za cenu obrovské
bolesti a vnit¥niho svaru, jimZ jeho duse uz
navzdy bude prochdazet, se zlu postavit.

Na tuto cestu nastupuje v Jantarové noci
Chcipacek, adoptivni syn byvalé jeptisky
Rosy-Heloisy (dvojeete Violety-Honoriny,
jeZ zemfela po péti letech agonie, kdy ronila
- ptizna¢né od pocatku druhé svétové vilky
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- nepfetrzité z malé skvrnky na spanku
krev), kdyz se rozhodne zachranit malého
alzirského chlapce. Zachrini pouze sam
sebe — od hnévu, ktery zachvatil tvafi v tvar
vile¢nym hrizdm jeho dusi. Teprve viak
synek jeho adoptivni matky (pozehnané
dité, nebot otéhotnéla v dobé, kdy uz by to
nikdo necekal - byla uz davno po prechodu)
ho zachrdni pted dozivotni melancholii
a samotou. Dité mu d4 také silu ¢elit bolesti,
nebot neprojdeme-libolesti v nas skryvanou
a potlacovanou, klidu a o¢isty nedojdeme:
,Chcipdcek se uZasle rozhlizel, jako by se vrdtil
po dlouhé nepfitomnosti a zase objevoval zemi,
lesy, statek: Hledeél viecek okouzleny. Dychal,
klidné a zesiroka dychal. Nadechoval se svéta.
Z chlapeckovych viasii. A ndhle se mu pripo-
mnély viiné tam odtud. Viechny viiné z daleké
zemé tam za mofem, kde se zhroutil jeho rozum.
Vracela se mu pamét, stoupala v ném jako p#i-
liv. Uz se v$ak nebdl, nebrdnil se ji. Nechdval se
ji zaplavit. Se zatatymi zuby a s o¢ima doko¥dn
nézné hladil dité spici mu na hrudi a tise pla-
kal.“ (Jantarovd noc, s. 267)

Tragédie nositell paméti
Problematika paméti je dal§im z tstfednich
témat Sylvie Germainové. Pfedevsim z hle-
diska kolektivniho subjektu je pojednana
jako to, co potlatujeme, zatla¢ujeme - pro
snadnéjsi a pohodlnéjsi ziti. V pohledu Ger-
mainové tim ov8em odsuzujeme k postup-
nému zaniku jakousi kolektivni (uziti
adjektiva ,narodni“ se vzhledem k vyse
naznafenému multikulturnimu  zizemi
Germainové dila branim jako ptili§ omezu-
jicimu a vymezujicimu) identitu, jez je vdak
nutnd i pro preziti (kulturni, intelektualni
a emociondlni pteziti) ¢lovéka jako jednot-
livce. V této identité se totiZ nejen ucho-
vavaji dlouhovéké poznatky lidského rodu
(a jsme znovu u archetypt), ale jediné diky
ni mizeme byt skute¢né autenti¢ti, protoze
naplno sami sebou, sami v sobé, sami se
sebou, a tim i skuteéné otevieni druhému,
schopni kontaktu s druhym. Zdmérné hlou-
bené diry do paméti ndrodniho (& jiného)
kolektivu pak tedy tragicky zpétné utvireji
ikazdy individuélni subjekt, jenZ se né&jakym
zptsobem k tomuto kolektivu vztahuje.
Proto ztejmé také nejvétdi tragédie i veli-
kost nékterych postav z knih Sylvie Germai-
nové tkvi v tom, Ze jsou védomymi nositeli
této Siroce pojaté paméti. Nemohou ji nejen

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Le Monde:
Milan Kundera a romany s humanizuji-
cim poslanim

Milan Kundera piSe také rdd o autorech,
které uznavd a jimiZ se obcas inspiruje
pti vlastni tvorbé; o jejich dilech referuje
s nadhledem a se zaujetim velkého znalce
literatury. Zvédavi ¢tendfi pateéni literdrni
pfilohy deniku Le Monde jeho poznatky
a doporuceni velmi oceriuji.

Jiz na podzim minulého roku p¥inesl Le
Monde jako udalost, ohlasenou velkou upou-
tavkou na prvni strané své literarni p¥ilohy,
Kunderovu uvahu s nazvem Idylle a la mai-
son des fous (Idyla v domé $ilenct), podni-
cenou romanem Tworki Marka Bienczyka,
ktery vySel v minulém roce v patizském
nakladatelstvi Denoél. Prvni romdan pol-
ského spisovatele — Terminal - vysel u Galli-
marda ptred deseti lety. Autor je vyznamnym
pfekladatelem francouzskych autorid do
polstiny, zejména Kundery, Barthese a Cio-
rana. Tworki jsou jeho tfeti romén a druhy,
ktery vysel i ve francouziting, v prekladu
Nicolase Vérona. Kniha je mensiho rozsahu
i formatu a je pékné graficky upravena,
autor ji doprovodil vlastnim kratkym doslo-
vem.

uniknout, ale nemo-
hou také dlouhou
dobu - snad do chvile,
nez alespon jistou ¢ast
z ni neptedaji (tfeba
nevédomym  zpiso-
bem) svym potom-
kam - zemfit a najit
uz tedy kone¢né klid
a odpocinek. To je pti-
pad Victora-Flandrina
z Knihy noci a Janta-
rové noci nebo Debory
z Tobidse z blat. Debo-
tino srdce je prepl-
néno némymi slzami,
presto jak skala drzi
dél state¢né pro své
potomky pamét svého
rodu, stard se o ty, kteti
prezili. Navic je nositel-
kou paméti kulturni a je do jisté miry posta-
vou symbolickou, nebot se v ni prostupuje
tradice Zzidovska a kfestanska, z nichZ obou
(v axiologické i vyrazové roviné) Germainova
ve svém dile ¢erp4, byt s kfestanskou filozofii
je jeji dilo propojeno pfece jen vic.

Vztah k osudu

V nejnovéj$im romanu Sylvie Germainové se
hlavnim tématem knihy stava problém iden-
tity ¢lovéka, naznaéeny uz v TobidSovi z blat
v postavich Debory a jeji dcery Rosy. Dité
— chlapec - muz, ktery je ustfedni postavou
romanu Magnus, kdysi po proZitém Soku
(bombardovani Hamburku) ztratil pamét.
Musi se tedy vSe ucit znovu. Jeho minulost,
a tim i jeho identita jsou mu v3ak predkla-
dény ve zcela 1zivé podobé. Dostane se totiz
do rodiny némeckych manzeld, vile¢nych
zlo¢incd, a dlouhou dobu sam sebe poklada
za jejich syna. Proto se také musi pozdéji, ve
chvili, kdy za¢ne véci chipat, kdy se dostava
k jinym interpretacim udalosti nez k tém,
které mu predklddala jeho ,matka®“, poty-
kat a vyrovnavat s védomim viny, kterou
na néj ,rodi¢e“ pfenesli. Tento pocit v ném
nepotladi ani zji$téni, Ze oni nejsou a nebyli
ti, k nimiZ skute¢né krvi pat#i. Jako pout-
nik se vydava na cestu, prochdzi rznymi
kouty svéta a hledd svou vlastni identitu.
Jeho hledani je viak dlouho marné. Tak jak
prochézi riznymi identitami, z nichz Zadna
neni ta pravd, stfid4 rizna jména, z nichz

Tworki jsou ptibéhem z druhé svétové
véilky, ktery se odehravd na stejnojmenné
psychiatrické klinice nedaleko Varsavy, exis-
tujici dosud; nékolik mladych Polaku s fales-
nymi doklady zde, v domé §ilencil, naslo tto-
¢isté. Nic neni pro valku tak typické, rika
Kundera, jako nebezpeti a uto¢isté. Nicméné
Kundera se v této souvislosti zamysli nejen
nad postavami p#ibéhu, ale i nad sou¢asnou
mladou generaci a konstatuje, ze mladi lidé
z psychiatrické 1é¢ebny Tworki se jen malo
podobaji dne$nigeneraci; Olek, Danka, Jurek
néjsi a mnohem vic touzi po dobru; prozivaji
své lasky, zarlivosti, zklamani v nendvistné
z1é dobé, ale v jejich malém uzavieném svété
se dobro nikdy nemeéni ve zlo. Idyla, o niz je
te¢, pide Kundera, je vysledkem hrizy; idyla
v domé &ilenct je kvétem zla, je potvrzenim
dialectique luciférienne, dabelské dialektiky;
ve spole¢nosti (jako je nase), kterd se snazi
potlaéit nasili a §patnost, za¢ne zkusenost se
zlem a $patnosti chybét.

Marek Bienczyk se narodil v roce 1956, text
tedy neni autobiograficky; Zzddné vytizovani
cta, zadné politické avahy, nesnazi se malo-
vat historicky obraz, jen passion de découvrir
- jen vagnivé touzi ukdzat to, co pouze roman
mlze ukazat. A Tworki ukazuji ¢lovéka blou-
diciho po cesté mezi ohrozenim a bezpedim,
pevnustkou v krutém svété. Podivn4, strhu-
jici krasa té tragické situace, konstatuje Milan
Kundera a zaroveri ocetiuje schopnost prekla-

Jan Haubelt, foto, 2005

zadné neni to pravé. Zoufale se snazi pro-
niknout k nejhlubsimu nitru, z néhoz - vzdy
vsak ve chvilich, kdy neni plné pti védomi
- vystupuji stt¥ipky davného, nezndmého
jazyka... Stejné jako ostatni postavy Sylvie
Germainové si prochazi zarputilym hnévem
i milostnou extazi. Jeho zachranou je zazi-
tek katarze (ke které ho podobné jako hrdiny
v Tobidsovi z blat a v Jantarové noci ptivede
symbolicka postava boziho posla). O tom,
co nasleduje po tomto zazitku, se u Sylvie
Germainové uz vétsinou nevypravi...

Debotina dcera Rosa v romanu Tobids
z blat btemeno paméti neunesla. Ztracela se
v identitdch mrtvych bliznich i téch, s nimiz
ji pojil jen spole¢ny (zidovsky) puvod.
Utekla, ztratila se v blatech a Debora, s dalsi
dirou v srdci, se mze jen v duchu ptat
Boha, zda véci maji byt pravo tak, jak jsou...
Vztah k osudu a Prozfetelnosti je u postav
Sylvie Germainové ambivalentni. Z jistého
uhlu pohledu se mu brani svou zatvrzelosti,
hnévem, obrovskou wvnitfni silou, vycha-
zejici z jejich presvédleni, z jejich lasky
- ne k Bohu, ale k bliznimu z masa a kosti,
k bytostem nejen vzyvanym, ale bytostem
télesnym, s nimiZ se (snad vice neZ jinym
zpisobem) komunikuje vini, dechem,
doteky, s nimiZ nas poji touha, vaseri, znovu
ozivovana kazdym novym nofenim se do
sebe i oddalovanim.

Z druhé strany v8ak v koneéné fazi ¢lo-
vék ve svétech Sylvie Germainové osudu

datele, kterému se podatilo nemozné: udrzet
mélodie du roman od zacatku aZ do konce.

Zé4vérem pak Kundera pfipomina Renauda
Matignona, znadmého francouzského lite-
rarniho kritika, ktery kratce pred smrti
napsal nad$enou kritiku o prvnim roméanu
Marka Bienczyka Terminal; objevil tak za¢i-
najiciho spisovatele, naprosto neznamého,
nikym neprotla¢ovaného, coz je vyjimeéné
a noblesni gesto.

V literarni ptiloze Le Mondu z 26. ledna
ptinasi Milan Kundera jinou uvahu nazva-
nou La Poésie noire et 1 ambiguité (Cerna
poezie a dvojznacnost). Autor si ke svému
zamysleni vybral roman u nds i ve Francii
malo znadmého holandského spisovatele
Willema Frederika Hermanse Chambre noire
du Damoclés (Damoklova temna komora),
ktery vysel v minulém roce u Gallimarda,
ponékud se zpozdénim, protoze poprvé se
objevil na kniznim trhu uz v roce 1958.

Autor literarni uvahy ptirovnavid romén
k thrilleru, napsanému suse, tvrdé, pfesné
a pronikavé; jednota skute¢ného a fantas-
tického. Jde o ptibéh mladého odbojire
Osewoudta, ktery plni rozkazy, byt se mu
pii¢i svoji krutosti. Jeden z téchto rozkazl
mu ulozi, aby zabil kolaboranta. Hlavni
hrdina, aby rozkaz mohl splnit, musi zabit
i nevinné obéti; masakru vsak usetii kola-
borantova synka. Cernd poezie pak spotiva
v konverzaci, kterou hrdina vede se zachra-
nénym ditétem; ta scéna je aZ surrealisticka.

neunikne. Av§ak prestoze je to ¢lovék ¢asto
prosty, ke svému osudu ptistupuje s pato-
sem hrdint antickych tragédii. Hyperbo-
licnost emoci stejné jako hyperboli¢nost
vyrazu dostupuje u Germainové takové
miry, Ze hrozi, Ze se ji ¢tenat preji, Ze bude
prehlcen. Pristihla jsem se p#i ¢etbé jejich
knih nékolikrat, jak se branim preéist dalsi
expresivni adjektivum, jimiZz Germainové
vypravéjici subjekt tak rad lici stavy postav.
Casto uz je to vazné prilig, ptilis... tento
gejzir slov, exprese, emoci. Podobné jako
pro malého Charles-Victora, je i pro pro-
mlouvajici subjekt Germainové knih tento
modus vypravéni moznd zpusobem obrany
a sebevyjadfeni. Nebot v knihidch Sylvie
Germainové se vér{ v silu slov. A prestoze
jsou texty tolik zahlceny projevy emoci, az
to ob¢as zavani ky¢em, je krdsné alespoii na
chvili se ¢etbou prenést do svétd, v nichz
nechybi odvaha citit a city projevit — se
véemi disledky, které to p#inasi. Protoze
s védomim, Ze to za to stoji.

A dar?

Jesté jeden pozitivni moment pro mé knihy
Sylvie Germainové maji. Jsou typem textu,
v nichz jako by nachazim slova, ktera ve
mné samotné znéji, jez viak neumim vyslo-
vit. Citim proto pokazdé zvla$tni mrazivé
chvéni, kdyZz v néjakém literdrnim textu
takovato slova objevim. Zapisuji si je pak
do svého imaginirniho deniku a nosim si
je s sebou, jako tteba: ,Je dobré umét rozpo-
znat to, co ndm ndlezi, na co mdme prdvo a co je
nasim vkolem, ujmout se svého majetku, aniz
bychom nékoho okradli nebo lenivé napodobo-
vali druhé.” (Tobids z blat, s. 120)

A dal? Pro zbytek si musi jit kazdy ¢tenay
do knih Sylvie Germainové nebo do knih
jinych, téch napsanych i téch imaginarnich,
uz sam...

P.S.

Do vlastniho ¢ldnku se mi to nepodatilo
zaclenit, ale alespori touto cestou musim
zminit kvalitné odvedenou (a pomérné vzi-
cné vyrovnanou) praci viech dosavadnich
ptekladatelek beletristickych knih Sylvie
Germainové (Kniha noci, Jantarovd noc -
Véra Dvotakova, Dny hnévu - Irena Blazkova,
Tobids z blat — Jana Svancarova).

(mezititulky Tvar)

Kdyz nakonec Nizozemi osvobodi ame-
rickd armada, je Osewoudt omylem obvinén
z kolaborace a uvéznén. Némci mu chtéji
pomoci a zachranit ho. Marné. Obvinény
chce dokazat svou nevinu; nenachazi vsak
dikazy, ale dikazy nemd ani Zaloba. Jenze,
jak zduraziiuyje Kundera, podezfeni vitézl
se rychle méni v pravdu; osudova dédbelska
dvojznalnost, ktera se dlouha 1éta $i¥ila mezi
narody jako nakaza, je jako doutnajici kout ze
spaleni$té, uvazuje autor. Zda se, Ze ptibéh
ptipomind v ¢emsi Kunderovy Majitele klici.

Milana Kunderu odjakziva ptitahuje téma
lidskych situaci, jejich absurdity, tragédie
osudu, kdy nepravdépodobné neni nemozné.
Jak asi dopadl Osewoudt, ktery se vpletl
do kola dé&jin? Spatné. Zastielili ho. V této
souvislosti nelze nevzpomenout na Smésné
ldsky, kde Kundera rovnéz vyslovuje svoji
deziluzi ze soucasného svéta, kdyz rika: Clo-
vék prochdzi pritomnosti se zavdzanyma ofima.
Smi pouze tusit a hddat, co vlastné Zije. Teprve
pozdéji mu odvdzZou Sdtek s oci a on, pohlédnuv
na minulost, zjisti, co Zil a jaky to mélo smysl.

Kunderovy avahy o tom, co je v moder-
nim svété ohroZeno a zpustoseno, o znicot-
néni lidského zivota i o tragédiich, za které
jsou ¢asto odpovédny politické nonsensy,
pozoruhodné odolavaji ¢asu. Je tedy zfejmé,
ze Kunderu p#itahuji romany a umélecka
dila s humanizujicim posldnim, Damoklova
temnd komora stejné jako Tworki.

(Napsdno pro CRo 3-Vltava a Tvar.)
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FEJETON

milceni

marvina harkinse

Pfedstavte si, Ze jste napsali sbirku krimi-
nalnich povidek.

M3 to dohromady néjakych sto ctyticet
stran, a protoze se dneska vsichni spige divaji
na televizi, tak jste hned v tvodnim ptibéhu
vtipné parafrizovali findle z krvavého filmu
Kill Bill. Nu, a v jiné povidce jste zase zob-
razili jednu ze svych marnych lisek, a to
nikoli ve zlém, nikoli ani vyloZené v dobrém,
a tu prézu jste pojmenovali Povéstnd Ivana.
O sobé jste v knizce psali jako o Lorencovi.

P#isli jste s tim do redakce. ,My to mozna
vydédme, alejak se to bude jmenovat?“optali se
vas. Thned vypalite: ,Kill Bill a povéstnd Ivana.*
To si kazdy koupi! prolétne vam hlavou.

»10 je §patny titul.”

»Propana, pro¢?“

»,Mame takovou edici, kam vase povidky
zafadime, ale je zvykem, Ze v ndzvu kazdé
knizky se musi vyskytovat slovo vrazda.“

,Coze?“

,Nebo slovo zabit. Nebo Vrah. Smrt. Prosté
néco takového.”

»Ale vidéli jste nékdo film Kill Bill? To je
pfece maso. Ten nejvétsi krvak!”

»Pane, kdo myslite, Ze jesté dneska kupuje
kriminalni povidky? Snad divéci Killbilla?“

,Mate pravdu, ti asi sotva. Kdo tedy?“

,Duchoddi. A ti si to koupi, kdyZ je v titulu
jedno z téch slov, to uz je vyzkousené léty
praxe. Véfte nam.”

Dlouze jsem se zamyslel a potom ze sebe
vychrlil:

»Tak by se to mozna mohlo jmenovat Zlo-
¢inny Zivot povéstné Ivany. Anebo mam jen
o malo horéi nazev: Pistole pana Lorence.
Pockat, chcete néco obzvlast provokativ-
niho? Tak tady madte titul-vyzvu: ZavraZdi
Lorence. Anebo nazev, ktery nikoho neurazi:

¢

ZASLANO

Strindberg neznamy

- a bohuzel i k nepoznani

Jako ptekladatel dila, které bylo recenzo-
vano na str. 21 Tvaru ¢ 2/2007, bych se
rad vyjadtil k nékterym bodim recenze.
Je pravda, ze v prekladu doslo k nékolika
vécnym pochybenim, kuptikladu k zdméné
losa za soba. To plné padd na mou hlavu. Je
ale téz pravda, ze k podobnym pochybenim
dochéazi i u daleko zkugenéjsich pteklada-
teld, nez jsem ji. To oviem na mé odpovéd-
nosti nic neméni.

Slovo kuliferda znamend podle Travnicka
chytrdk nebo lisdk, v originale je napsano gok,
¢ili kukacka a ta maze byt nékde tfeba i zna-
kem vychytralosti ¢i mazanosti, kdyZ snasi
vejce do ciziho hnizda, a podle $védského
synonymniho slovniku je to téz filuta, $véd-
sky filur, proto myslim, Ze vyraz kuliferda
zde vécnému vyznamu odpovidd. Svédské
slovo saga se do Cestiny skute¢né preklada
nékdy jako sdga a nékdy jako pohddka, a to
podle situace. Ale Ze by v tomto ptipadé bylo
mozno prelozit titul dila Barnsaga jako Dét-
skd pohddka ¢i dokonce jako Pohddka o ditéti,
to pfece pani recenzentka nemuze minit
vazné. Nosy javoru jsou prevzaty z vysvét-
livek $védského vydani, a Ze si je nalepuji
$védské déti, je prevzato z vysvétlivek
vydani francouzského, jehoz prekladatelka
byla za svou ¢innost ve Svédsku vyzname-
nana, a dokonce tam dostala ¢estny dokto-
rat jedné univerzity.

A co tict o stylu? Prekladatel nejen zpro-
sttedkovavd dilo ¢tenadftm jiné jazykové
oblasti, nybrz vét$inou i presouvi dé&j do
jiného ¢asového udobi a do jiné lokality
s odli$nou kulturou a odli$nymi tradicemi.
V kazdém ptipadé musi byt preloZené dilo
v nové oblasti lidem srozumitelné, mélo
by si ale téZ uchovat néco z koloritu mista
a doby svého vzniku, to znamend, Ze kla-
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Ivo Fencl

Tucet vrazd zadarmo. Nebo i Uplné neade-
kvatni nazev: Zasvisténi noze.”

»,Mate jesté néco?”

»Jo. Mam i titul, ktery bohuZel pouze
dosvédei, Ze se autor snazil, a to nejspis
marné: Vrazdy z pilnosti.”

»Jedté néco?“

,Mam i titul jdouci vyloZené s dobou:
Uspésny ve vrazdéni. Nebo tomu dat tak tro-
chu zéhadny titul: Jiz mdme vraha.”

»Aby to ale ¢tendfi nevztahovali k tomu
vasemu jménu na obélce hned vedle.”

,K tomu jménu stejné budou vztahovat
véechny ty nazvy. Ale mam v zéloze taky
jeden, kterym se autor jaksi poSetile pti-
zndava, ze ne ve véech povidkach jeho knihy
pUjde o hrdelni zlo¢in: Nemust to byt vzdycky
vrazda. Ale z mého hlediska byl stejné nej-
lepsi ten Zlo¢inny Zivot pani Ivany.”

»Snad Zlo¢inny Zivot povéstné Ivany, ne?
Clovéce, vy nevite, co chcete. Vite co? My si
uz néjaky titul vymyslime sami.”

Zhrozené jsem se vypotdcel na namésti
a doma padl do postele. Zd4l se mi strasny
sen. Nakladatelstvi vydalo moji knizku pod
zcela nepochopitelnym nazvem Miceni Mar-
vina Harkinse a ja z ni mél pred¢itat na kvét-
novém kniznim veletrhu v Praze. Okolo
stanku se tisnil dav lidi a ja otevtel své dilko,
ale na prvni strané byl jenom jeho nazev.
Pak uZ nic.

Listoval jsem - stéle rychleji — ajako sileny
az do konce, ale knizka byla uplné prazdn4.
Sto Ctyficet stranek bilého, nepotisténého
papiru.

Uz jsem se chtél zhroutit, kdyZz tu se
mé oli zachytily spasné véticky na uplné
posledni strané vpravo dole:

»--. a potom Marvin zakaslal.“

sické dilo by si mélo uchovat jisty dil archa-
ismu, takovou patinu. To je ostatné i ndzor
Libora Dvotéka, ktery se tak vyjadril v jedné
rozhlasové relaci. Od dob Strindberga pro-
gla $védstina jistym vyvojem. Ani dne$ni
Svédové tohoto autora uz neftou tak, jak
psal. Pfesto i $védska vydani Strindberga
si mnohé z jazykového koloritu doby a zpl-
sobujeho psaniponechavaji,jakojsouslozita
souvéti, starobyly slovosled, onikéani apod.
Své preklady jsem potizoval podle $véd-
skych soutasnych kritickych vydani, kde
tyto zdsady jsou dodrzeny, proto mam za to,
ze i styl ¢eského prekladu ma byt sice sro-
zumitelny, ale v souladu s dobou a mistem
vzniku dila. Zmodernizovat jazyk déje, kde
se méchy varhan jesté §lapou, by bylo podle
mého nazoru néco, jako obléknout lidi oné
doby do dzinst. Kdyby dila byla pfeloZena
tak, jak autorka recenze naznacuje, $lo by
o zplosténi, kde Strindberg by uZ nebyl jen
k nepoznani, nybrz i k nerozeznani.

Pokud jde o opravnénost vydani mnou
regentovanych dél Strindberga, chtél bych
poznamenat, Ze vdechna tato dila uz ve
vétsiné kulturnich zemi vysla a jsem velice
vdélen nakladatelstvi Host, Ze se jich ujalo.
Kdyz jsem jinému vydavatelstvi nabizel
k vydani Séderbergova Doktora Glase, lidé
se tam sice divili, Ze dilo u nds dosud nevy-
8lo, ptesto se obavali ekonomického rizika.
Svédské instituce jsou nékdy ochotny pod-
porit vydani v zahranidi, ale davaji pfednost
dilim soucasnym a k tomu je$té vybranym.
Mé preklady nebyly ekonomickym p#inosem
ani pro nakladatelstvi, ani pro mne, a kdyby
se pro Sakristidna u nas nenasel sponzor,
vitbec by nevysel. Vybér Strindbergovych
kratkych préz Mistrovské povidky, které jsem
ptelozil v podstaté ve stejném stylu jako
Sakristidna, recenzoval ve Tvaru ¢. 10/2002
Vladimir Pi$a a ten o mné napsal: Otakar

VYTVARNE UMENI

Jan Haubelt, foto, 2005

Jan Haubelt se narodil v r. 1977 v Praze, od r. 2001 studuje na VSUP Praha, ateliér veske-
rého sochatstvi Kurta Gebauera, roku 2005 absolvoval zahrani¢ni staz (Athens Academy of
Fine Arts) a roku 2006 staz na AVU v ateliéru Jitiho Ptihody. Uéastnil se nékolika skupino-

vych vystav.

Realizace: 2003 - Sestimetrova zvét$enina sochy zidle autorky Magdaleny Jetelové, origi-
nal odplaven povodni v r. 2002; realizovano s Vojtéchem Bilisi¢em — Sovovy mlyny. 2004
— ornamentalni vymalba vestibulu VSUP Praha. 2005 - instalace betonovych figur, medvé-
dosnéhulaka a kachny do Havli¢kovych sadt v Revnicich.

Franczyk nemél lehkou ulohu, ale nepochybné
onen barvity svét Strindbergovych vét zvlddl
vyborné. I u recenzi svych preklada v jinych
listech jsem zaznamenal kladné hodnoceni
svého vlastniho vkladu, neptiznivé nikde.
Ja jsem vsak ke svym prekladim kriti¢téjsi
a mnohé detaily bych uz dnes prekladal
ponékud jinak.

Novela Candala je i v samém Svédsku
oznatovana jako Strindbergovo dilo po
umeélecké strance slabsi, presto byva - tak
jako i Romanticky Sakristidn... — &astym
pfedmétem tamnich odbornych tvah a dis-
kuzi a svym zaméfenim ma rozhodné co
sdélit i dne$nimu (tenafi. A Ze tato dila
u nas nevysla uz dtive, bylo dozajista z&4sti
iproto, ze preklad je velmi obtizny.

Tak jako se zadny herec nehodi pro kaz-
dou roli, nehodi se ani Zzadny prekladatel
pro kazdé literarni dilo. Kuptikladu vyborny
prekladatel Valter Feldstein, ktery se drzel
pouze Schillera a Feuchtwangera, jednou
tekl, Ze mu naptiklad viibec nesedi Brecht.
A nemyslim si, ze by Strindberg byl zrovna
parketa Dagmar Hartlové. Nakonecbych rad
poznamenal, Ze podle mého nazoru recen-
zentce ani neslo o seridézni recenzovani,
nybrz spis o vylévani zlosti, Zze si nékdo cizi
dovolil vstoupit do né¢tho hajemstvi.

Otakar Franczyk

Damy a pani,

v lednu mi volali pratelé a znami, nékteti
udivené, jini s tichou radosti, Ze jste mé
pry neuvedli v jakémsi seznamu vyrodi
(20. ledna mi bylo 75). Za jinych okolnosti
bych tuhle lapdlii pfesel ruky mdavnutim,
neb Zadné vyrodi za mé téch padesat knizek
nenapsalo.

Jde tu o néco jiného, zasadniho.

Vs
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S hrtizou zjistuju, Ze trend nasazeny hned
po listopadu 89 zhrzenymi komunistickymi
propagandisty-disidenty, kteti se po roce
1970 ani plizenim-plazenim uZ neudrzeli
vKSC, tu pokracuje dal, uz skoro dvacet let,
jako by to byl ptikaz néjakého dalsiho nevi-
ditelného UV KSC: zamléet praci i vyznam
dila nékterych ceskych spisovateld. Je to
msta za to, ze témto spisovatelim komu-
nisti po r. 1970 neznemoznili publikovat. Ti
spisovatelé nebyli v KSC, ba ani v zadném
zaméstnani, a tudiz nebylo mozné je vylou-
¢it, vyskrtnout ¢ vyhodit. Sméli se dal Zivit
svou praci, psanim, oviem jen potud, pokud
si na né néjaky gauner typu dr. Rzounka
osobné nezasedl.

V mém piipadé to po r. 1970 byly vesmés
detektivni romany, §ly tehdy mimo hlavni
cenzurni pozornost. Ale kdybyste tyto
romany Cetli, divili byste se, co véechno se da
na strankach tak ménécenného Zanru vypo-
védét o redlném socialismu. Presto jsem tu
po r. 1990 uz nemohl zaboha vydat jedinou
knihu. Nakladatelé mi jako 1 muz vibec
neodpovidali na nabidky rukopis®, anebo mi
rkp vraceli s nejapnymi vymluvami.

Teprve po roce 2005 se mi podatilo obje-
vit nakladatelstvi, jez mi posledni dva t#i
roky vydava dvé tti knizky ro¢né, ty, které
v 90. letech tady nemohly vyjit, jako napt.
roman Rozmarné léto 1968, ktery prinasi
bezpartijni pohled na komunisticky podfuk
~prazské jaro".

Je mi naprosto lhostejné, co o mé praci
piSe & nepiSe Tvar, ¢asopis bez ¢tenafd, pii-
Ziveny ministerstvem kultury. MoZnd ani
moje prace nebude mit zadny vyznam. Ale
je taky mozné, Ze po mné tady zbude par
knizek. Co myslite, Ze tady zlstane po vis,
dédmy a pani?

S Gctou

Vladimir Pribsky



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

—

akta o carodeéjnickych procesech a kladivo

Ve fondu zamecké knihovny
Bludov se mnachazi opis
t zprivy o procesech s oso-
bami obvinénymi v letech
1678-1680 =z carodéjnic-
tvi. Origindl protokolu je
uloZen v Zemském archivu v Brné. Zprava,
ktera je zpracovanim procest pro losinskou
vrchnost, pojednavé predevsim o procesech
s Dorotou Groerovou a Marynou Schucho-
vou. Vernifovskd Zebracka Schuchovad se
pokusila na Kvétnou nedéli roku 1678
ukrast v sobotinském kostele hostii, kterou
siuni,objednala“Dorota Groerov4, porodni
baba, jez chtéla hostii podat své kravé, aby
vice dojila. Ministrant si vak kradeze v§iml
a ozndmil ji sobotinskému fardti Schmid-
tovi. Ten Zebrac¢ku odvezl na losinsky zdmek
s podezfenim z ¢arodéjnictvi. Spravu pan-
stvimeéla tehdy v rukou Angelia Anna Sibylla
von Galle, dcera P¥emka ze Zerotina, ktera
byla poru¢nici svych nezletilych synovct
Maximilidna Frantiska Antonina a Jana
Jachyma ze Zerotina. Jejich otec ke katolic-
tvi pfestoupil az v roce 1652 pod hrozbou
ztraty majetku a hrabénka von Galle, sama
horliva katolicka, proto vénovala zna¢nou
péci katolické vychové svych svéfenca.

Na doporuceni fardre Schmidta se obratila
na olomouckého advokita Franze Bobliga,
ktery jiz mél jako inkvizitor zku$enosti
s ¢arodéjnickymi procesy ve Slezsku. Jeho
pfi¢inénim bylo v letech 1678-1693 na Vel-
kych Losinich a v Sumperku upéleno vice
nez 100 Zen a muz, véetné Sumperského
dékana Krystofa Aloise Lautnera, jenz se stal
hlavnim hrdinou romanu Viclava Kaplic-
kého Kladivo na ¢arodéjnice (roméan byl poz-
déji zfilmovan rezisérem Otakarem Vavrou).

Kladivo na ¢arodéjnice, v latinském originale
Malleus maleficarum in tres partes divisus...,
je soubor teologickych a pravnich argu-
mentd dominikdnt Heinricha Kramera alias
Heinricha Insistorise a Jacoba Sprengera,
poprvé vydany v roce 1487. S jeho vzicnym
exemplafem, vytisténym okolo roku 1500
a nesoucim heraldické exlibris Petra Voka
z Rozmberka, se dnes setkdvame v zamecké
knihovné Lysice.

Kladivo na éarodéjnice bylo zdkladnim teo-
retickym néstrojem inkvizice pro vedeni
vyslecht osob podezielych z ¢arodéjnictvi.
Obvykle je tato kniha povaéovéna za ,,snad
Toto jeji dnesni hodnoceni vsak opomiji
nesporny kulturné historicky fakt, Ze sou-
¢asti struktury poznani byla v pozdni rene-
sanci a je$té dlouho i v baroku magie. ,V teo-
retickém vybaveni ¢arodéjnikil a carodéjnic se
nachdzeji nejen praktiky tzv. pasty¥ské magie
a folklorni predstavy, jak je studuje etnogra-
fie a folkloristika a které pat¥i k nejautentic-

téjsimu jddru carodéjnické ideologie, ale co je

zajimavéjsi, velkd cdst teorie a myslenkového

vybaveni je souldsti tzv. pokleslého kulturniho

statku. Tak se v evropském arodéjnictvi setkd-
vdme s prvky pantheismu a pythagorejské mys-
tiky, manicheismu a gnosticismu, dualistickych

stredovékych herezi, deformovanych cirkev-
nich doktrin i redlii, s u¢enim alchymistii, ast-
rologti i soudobych, casto obskurnich badateli1.”
(Zdenék Btecka: Carodéjnictvi a sexualita. In:

Clovék ve svété magie. O historii a soucasnosti

magie v lidské spolecnosti. Editor Josef Wolf.
Praha 1992.)

Z tohoto hlediska - i kdyz musime zdu-
raznit, Ze s redlnym vyuZzivanim té knihy je
spojeno nezmérné utrpeni obéti ¢arodéjnic-
kych procest - ziistava Kladivo na carodéjnice
cennym pramenem pro poznini myslenko-
vych struktur, které ndm dnes zlstavaji
ukryty pod povrchem naseho diskurzivniho
modelu mysleni. Mame ale jistotu, Ze tyto
archetypalni struktury, vymykajice se moz-
nostem na$i kontroly, neptsobi i nadale,
a to tam, kde bychom je nejméné ¢ekali?

Prvni dil Kladiva na éarodéjnice mél formu
osmnicti otdzek a obsirnych odpovédi
a poskytuje vSe, co inkvizitor potfeboval
védét o ¢arodéjnictvi. Vznik ¢arodéjnictvi je
zde ptisuzovan Zoroasterovi. Autoti tvrdi,
ze nachylnymi k ¢arodéjnictvi ¢ini lidi dabel.
Ackoli dabel miiZze velmi mnoho docilit sam,
prece jen potfebuje Carodéjnice jako své
néstroje. Zakladni myslenkou Kladiva je tedy
predstava paktu osob podeztelych z ¢aro-
déjnictvi s ddblem. Dualismus dobra a zla,
pochézejici ze zoroastrovské tradice, pronikl
do kfestanstvi jako reziduum st¥etu raného
ktestanstvi s manicheismem. A ac¢koli se
cirkev snazila manicheismus vymytit, para-
doxné prevzala jeho dualistické vidéni svéta,
jehoz vysledkem je predstava pekla, tak roz-
$itena baroknimi kazateli.

Druhy dil Kladiva odpovida na dvé hlavni
otazky: 1. Jak se lze proti ¢arodéjnicim
chranit? 2. Jak odstranit nésledky kouzel?
Carodéjové nemohou uskodit svym soud-
cim, duchovnim provozujicim exorcismus
a svétcam. Nevinné lidi ohrozuji ¢arodé-
jové ¢astymi pohromami, déle je ponoukaji
ke ztraté viry a bozi milosti, a ohrozuji tak
i jejich blazenost posmrtnou. Mnozstvi p¥i-
kladd, v knize shromazdénych, z ni vlastné
tvoti déjiny ¢arodéjnictvi.

Treti dil Kladiva je vénovin trestnimu
soudnictvi a obsahuje predpisy tizeni s kacifi,
¢arodéji a ¢arodéjnicemi u soudt svétskych
i cirkevnich. Prislugnost soudu je podtizena
biskupovi stojicimu v cele diecéze. Vyset-
fovani se mze dit nejen na zakladé udani,
ale také na zakladé domnénky, Ze by nékde
¢arodéjnice mohly byt. Soudce smi nutit
piisahou svédky k vypovédi a za zvlastnich
okolnosti muze svéd¢it muz proti Zené a dité

proti rodi¢dm. Paragraf tfindcty poucuje
o tom, jak zachézet s ¢arodéjnicemi na muci-
dlech, a upozoriiuje, ze dabel vyzbrojuje
mnohé ¢arodéjnice necitelnosti, takze z nich
nékdy nelze ptiznani vynutit. Paragraf Sest-
nacty jedna o zpusobech, jak Isti a dialekti-
kou dosahnout pt¥iznani obvinénych.

Zminény Kaplického roman postihuje sice
formou literarni fikce, ale na zakladé studia
historickych prament udalosti, které maji
charakter justi¢niho zlo¢inu. Romén viak
svym zdkladnim vyznénim odkazuje na
autorovu pritomnost — na justi¢ni zlo¢iny
20. stoleti.

Historie ,¢arodéjnickych procest®, kte-
rym v Evropé mezilety 1400-1750 padlo za
obét 50 000-80 000 lidskych Zivotd, patti
k nejtragi¢téj$im udélostem v dé&jinach
zapadni civilizace. Ve srovndni s Gtrapami
obéti ustupuje do pozadi samotny fenomén
Lcarodéjnictvi®. V ptipadé losinskych procest
se ztejmé v jejich poc¢atku jednalo o odhaleni
praktik ,lidové magie, k jejimuz rozmachu
vSak napomdhala samotna forma rekatoli-
zace pracujici se ,zazraky“ a zaméfend na
slozky lidové obraznosti a fantazie.
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Zaprotokolované vypovédi osob obviné-
nych z ¢arodéjnictvi o jejich Gcasti na ,,¢aro-
déjnych rejich“ na Petrovych kamenech byly
nepochybné vynuceny nésilim. Inkvizitor
Boblig, jakkoli postava velmi nesympaticka,
pouzival tohoto nasili v souladu s dobovymi
pravnimi pfedpisy a mohl byt docela dobte
jen pravnim fundamentalistou, tim spise,
ze sam vlastné studia prav ani nedokon-
¢il. Nelze ovsem vyloucdit, Ze ¢ast vypovédi
souvisi s kolektivnimi fantaziemi - ostatné
vypovédi vétsiny obvinénych z arodéjnic-
tvi viibec se celkem vzacné shoduji. Uréité
roz§itené archetypalni pfedstavy narazely
na odpor spole¢nosti, kterd se prostrednic-
tvim svych represivnich sloZek branila jejich
siteni. Jisté ze strachu a pocitu ohroZeni.

Porozumét tomuto mechanismu spo-
le¢enské reakce je pro nas velmi obtizné.
nané v exempla¥i rukopisu Inquisitions Acta
und Gerichtlicher Ordentlicher Procefd iiber
Gewisse Zauberische Persohnen ... ze zamecké
knihovny Bludov.

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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Vlyobrazeni ¢arodéjnic, 1516
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BELETRIE

jehelnik ariadnin

RASKOLNIKOV, RODION ROMANYC
Potfeboval jsem svou prepychovou vinu.
Stalo se viera vecerem bliZe Senného,
véera, a uz dnes zndm svij luxusni trest
lépe, nez muj jazyk zna muj chrup.

Porfyrij Petrovi¢, sokolnik mé duse,
vrha na mne pohled starych ikon, tka:
Dokud drzim v ruce cigaretu,
nedrzim v ruce niz.

Sorio, cigareta zachrénila vic dusi,
nez zahubila tél.

Némec spocetl, ze zastup Citand,
vstupujicich do mote, nevylidni Cinu.
jsem Citian, ktery strhne a povede zastup,
a ty jedind, Soflo Semjonovno,

pochopi$ a odpusti§

néco tak neslychané groteskniho,

jako byla v¢era vecer v domé Vjazemského
moje sebevrazda sekyrou.

SONA MARMELADOVOVA

Prisla jsem k tobé

jako housle ke svému slepdi,

bezbrannd jako mésto prace po pilnoci.

Ihned sis mne, pry pro mé bezpedi, ponechal uvnitf.

Nosis ode mé kli¢ jako revolver
s jedinym nébojem.

MUj otec nezemtel, on doslova opryskl ze svéta —
védél a nedbal, ze ddbel je vrchni lovdi, ze
stoji vzdycky po vétru a nikdy nemad rymu...

Ptigel jsi ke mné, Cerstvé popraveny,
¢ekat, az mésto povstane popelem?

Samou zlosti zabloudil jsi ve vlastnim pokoji,
noc byla velmi mlada, hrozil ses vidét,

jak starne, Silenstvi prestavalo byt maskou,
hrozilo blysknout se uz kone¢né pésténou tvati,
uminil sis koupit vézeni a pronajimat dam po
cihlach,

bylo té p#ili§ mnoho

a uz uz velel jsi rozchod.

Tehdy jsem ve vymolu tvé cesty vykvetla j4,
kaktusovy kvét.

Ptjdu s tebou, kam musis, Rodo,

a nez nas ochutna zemé, dobte budem Zivi
jako v8echny déti

z lovu bilého ptika

za nehlubsiho novoluni.
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Jan Haubelt, instalace, 2005

ODYSSEUS

Ja jsem to byl, kdo objevil Indii,

kdyz mé mrékoty bohti pohodily u fajackych biehd,
ackoli, syt svého ptibéhu, touZil jsem

uZ jen nastoupit ptst pozdniho manzelstvi

a ustoupit v hrob domova.

Kdo ji neokusil, nezni ji, Zizenl ztroskotani.

Véz, ze télo trose¢nika miluje sladkou vodu,
nikoli kralovskou dceru, jez mu ji podava

v lastufe, sama takovou lasturou, vidpenatou
skofepinou na poctivost & hru, panenstvi nebo
budoucnost.

Nausiko, jsi krdsny sen v bronzovém zrcadle vé¢nosti,
ja jen bidna skute¢nost s Zeleznym mecem casu.

Pochop tedy, pro¢ se musim chovat jako hulvat
s intelektem mésic mrtvého hovna, pro¢ Zdddm
jen obéd ze syrovych jater, kus hrubého odévu
a prachy na dalsi cestu, a od tebe

jen tu nejhor$i vzpominku na sebe,

nebot pravé byl vztyéen prvni gnémoén,

poprvé rafinovin kau¢uk déjin

a ja Cetl v zivoté jedinou knihu, tu viak bez oddechu
jednim hltem, chtéje stiij co stlj zvédét,

kdo je vrah.

Byla to u¢ebnice relativistické fyziky...

NAUSIKAA

Mylis se, Odyssee, komicky cizince,
prondasledovany bohy, jez nikdo nevidél

a prondsledujici domov, ktery netouZi vidét tebe,
ve mné se mylis —

ija mam svou védu zizné.

Jsou duse, které se zvracenou hlavou
lapaji usty destovy prival

ajiné, jez tézknou hltanim

tvrdych studni¢nich vod.

Blankytné a indigové duse

po okraj plni kratér svéta, dvé hojnosti,
které nikdy nepociti nutnost zmnozeni
v naro¢né alianci dne a noci

na jediné svislici nebe a zemé.

Ale jako uz tolikrit nastane suchopir,
kdy nebe je tastné po cely rok a neda
jediné slzy, kdy hrdlo studnic sevie se
piskem.

Tehdy se dva naleznou a spoji své bezmoci
v jednu moc, aby zahynuli navzajem v o¢ich
a vzpomince druhého. Tak

k poceti je zapottebi pousté

a sebeusilovnéjsi hledani je jen ¢ekanim.

Daniel Hradecky

ERNST THEODOR AMADEUS HOFFMANN
Ujistuji Té, moje mila Betty, ija

Ma Donné Logice byl jsem kdys, letmo, jak se patti,
predstaven, vynachvalen a zapomenut:

V3ichni lidé jsou vejce;

Aristotelés je clovék;

tudiz Aristotelés je vejce.

Jak ale poznat pravou princeznu v zastupu
duplicitnich p¥izraka?

jediné podvodem kouzla, jemuZ pfedchazela
obét.

Sekyra na zdi katovny se ztetelné usmala,
sotva jsem prestoupil prah

tvé bolesti. M{j BoZe, mam pravo mit strach?
Vzdyt draci jsou jen v pohadkach...

Bohuzel - pohadky jsou.
Tedy jsou i draci.

BETTINA VON ARNIM
Splnim ti t¥i p¥ani, ale jen t#i,
rozvazuj dobfe, rybéti,

tekla zlata ryba...

Jenze jak je to davno, co jsme

hrali opilost destovou vodou ze zahradni konve
tak presvéd¢ivé, az jsme byli skute¢né na ultimo
pod obraz, z ¢ehoz mtj ndpadnik baron B. omdlel
a jesté v bezvédomi prchal noci do Vymaru?

Ne, moje srdce dnes, po letech a détech,

tot mizerny a spésny pfeklad do némciny mlh
z jazyka kdysi hadiho, mr$tného, rozeklaného,
mysli si o tom, co nechces...

Dnes bych nikoho nepobavila ani na muc¢idlech.

(Snad jen to naplilovani manzelstvi neni bez vtipu.
Rikam ti, ten Arnim nezada si s tvymi kuriozitami:
Kdyz uz ukotistil pro své loze rusalku,

pro¢ tajné bésni, Ze mu rodim

samé rusé Prusy?)

Ernste, j4 dékuji nebestim, Ze uz nemiluji.

A nage d4vné nekoneéné hovory v tratolistich
podzimnich park,

hovory, které nikdy neuvazly v jediném polibku?
V&t mi, to byla viibec jediné mozZna laska —

ta, co se nic nenaucila od Zivota.

Jan Haubelt, foto, 2005



TED HUDGES
Hle, sykorko zimom#iv4, mild¢ku Sylvie, co
jsem dnes napsal:

Hodina prvni, z okna se vrhni
kdyz hodina druha uz bije

a duha se v hodiné treti

nad pahorkem smeti tu zjevi,

tu mizi, vzdyt ¢tvrté je cizi

o pata zas vraci, pak preleti
ptaci, véak Sestd nez mine — hled
barvy jsou jiné a o sedmé

$ili, co Zije jen chvili

a osma k ndm chvata, nuz
chopme se dlata, nez devata
zbo#i, co v slzach jsi tvotil

ach! desatd rychla ta sotva

si dychla - ted hodinu k pilnoci
neni uz pomoci, kdyz v okamzik
pristi svét o zvon se tristi —

to dvanacta, kruta a hlava nez
duta. Hej! Na¢ ¢ekas, vtrhni

ty jedina

prvnil

No, co #ikas, neni to kone¢né zase basen? Zda
se, ze zdej$i ovzdusi poezii svédci. Myslim,

Ze tuto a jiné prace z posledni doby zaddam
zdej$im akademikam jesté do leto$niho
almanachu. Citim se skvéle. Pevné véfim,

ze i Tobé a détem se dati znamenité v tom
hrozném Londyné a Ze se brzy, nejpozdéji
napresrok, slibuji, shledame.

Lib4 Ted.

JULIUS ZEYER

Jak ten koko$ na vejcich sedim

ve své sklepni Mile§ovce a monitoruji

pasaty duse, zda pfece se neuvoli odchylit

svému osudu, dobfe viak vim, Ze této jediné milosti
muselo by pfedchazet prepdlovani véeho zemského
magnetismu, a to se nestane tisic let a kdyby

ptece, i to bylo by zdhy soudasti trestu...

Trikrét za ttiatficet let byl jsem vyzvan k tanci —
trikrat za t¥iatficet let

ozlomvaz zalistoval jsem ve svém breviti vymluv:
Ze zlamané kosti piilezitosti dosud bolesti
predpovidaji sled okluznich front je znamenim,

ze wlinil jsem spravné,

zmarniv v zarodku moZnost zni¢it druhému Zivot.

Ve svém sklepnim vidrholci
drzim tmu, aby nemohla mit tebe.

Zima bylo, blato bylo,

cikané se narodilo.

Kéamen do vody
a jazyk na lodni uzel.

SYLVIA PLATHOVA

Narodila jsem se, ale nerada.

Kratce: Nejprve jsem nemohla nechtit

a posléze bylo pozdé.

Ke cti svych rodi¢a dluzno uvést,

Ze mé poceti bylo jejich prvnim a poslednim
angazma ve véci rozmnozovani

mozného nestésti. A pokud vyraz rodi¢

zni jako néjaky elektrotechnicky termin,
nemohu za to.

Poprvé jsem umtela asi v péti letech,

kdyz mi trpélivé vylozili, Ze z dobrych davodi
nejsou vypravy na blizké hvézdy

v dohledné dobé mozné.

To ostatni uz znas, Tede, nachovy trubce, létajici rybo,
¢imZ nijak neminim, Ze chapes a tedy stoji§ mimo

hru a nebezpedi.

Proto opét jen krétce:

Zoufalstvi je nejvybranéjsi ze zakdzanych ctnosti.
Neni snadné ji dosdhnout. Neni mozné ji odolat.
Pochybn4 atleticka disciplina bez rekordu,

hra, jejiz pravidla sméji znat jen poraZeni...

Ale nadéje neumira posledni, to nejprve musela by zit,
ta neumira nikdy.

A tak i ty jednoho nep#ilis vzdaleného jitra

uslysis libezny ptaci zpév,

jenze tentokrat to bude muzika stra§néjsi

nez krakor hrizy opilce,

ktery ponejprv v zZivoté vysttizlivél.

Jan Haubelt, Medvédosnéhulak a kachna, 2004

ZDENKA BRAUNEROVA
Ptistihla jsem je v prijezdu a nevim odkud
slétla mné slova do hnizda smichu. K¥ikla jsem:

Vy dva Ze se milujete?
A uz jste svou lasku podrobili zkousce na alkohol?

V ten mzik amfora méjové salby pukla,
olejové siluety roztratily se sobé po noci...

A ja uZ se nesmala té kolozubé 14ji, protoze,
Julku, kam nds dva zaveze zitra omnibus nalad?
Bude se vystupovat na Smichové, nebo si to

od poc¢atku v mrakotéach hasime do Hrdlotez?

Ja nevyprosuju sobé nic, ale ty, ty

si nezahravej s papirovymi niizkami tolerance:
Snad jimi vyklestis nendvist, z akce tim ale
vylou¢is i lasku...

Proto:

Hrach svinim, aby byl z ¢eho masopust!
A perly o zed, aby se prolomila,

nebot zdi nesnesou krasu.

X.Y.

Jedno je jisté. Mohl jsem byt

krasny, dobry, cilevédomy, st¥izlivy

a pravdomluvny, dobrodéjny, trpélivy,
shovivavy, opatrné rozumny, rozumné
milujici a tedy vé¢né mlady,

odvazny, vaZzeny a tedy nakonec

i poctivé pohtbeny, dobte mrtvy

a tedy $tastny jako vSechen svét

a kazdé stoleti,

jen kdyby mé mdma nebyla zavcas
nepotratila do zlabu

na$im dvéma hubenym kozam -

JARUSKA VESELA

To na mé usmala se Stésténa

jen po stru¢ném zavahani, ze nedozila
jsem ani plna dvé léta, beztak hladova
a jako vzdycky mezivale¢na...

Zemtela jsem prvni a nemusela se uéit poditat
své mrtvé.

Rovnéz neméla jsem pokdy nautit se strachu -
z bilé lasky mléka nemoc vdechla mé p¥imo

do lasky, o niz neni mozna véda;

z4adna touha nestihla mé ohrozit,

ta jate¢ni pistole kazdé dospélosti.

To mé si vybrala Stésténa k polibent,

ze nedorostla jsem véku, v ném? nelze neuvizat se

ve vélce stoleté v sluzbu nadéji

a nesetrvat zde v ¢ekani na méd hubeného Zoldu,
ackoli hodinu pred vyplatou vzdycky nékdo beze jména
uprchne s plukovni pokladnou;

a uté$ovat se vespolek vzdy znovu stejnou bachorou,
Ze penize byly rozddny chudym, jejichZ mnozstvi

se neumensuje, kterych je stile znovu stejny,

protoze nekoneény pocet?

Snad dvou radosti Zivota mékce Zelim:
Remesla fedi a uméni 17, téch cest k sobé.

V tom mé jediné smutno - kdyZ vidim, mrtva,
jak je pravda s vrsicim se vékem zivého svéta
sama se sebou

ve stéle sporadi¢téjs$im pisemném styku.

Meziboti, listopad-prosinec 2006

foto archiv Tvaru

Daniel Hradecky se narodil 21. 4. 1973 v Mosté. Je absol-
ventem gymndzia v Litvinové. Od roku 1994 pracuje jako
dokumentarista v Ustavu archeologické pamaétkové péce
v Mosté. Vydal basnickou sbirku Muz v prilomu (Orpheus,
2004). Verse publikoval také ve Tvaru (2006) a v interneto-
vém casopisu Dobrd adresa (2006).
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BELETRIE

estonské narodni pohadky

Jak se Smrtak stal kovafrem

Za davnych ¢ast bylo na zemi sedmdesat
sedm nemoci a sedmdesat sedm Smrtika.
Kazda nemoc méla svého Smrtaka a kazdy
Smrtak mél ¢ernocerna ktidla.

Jednou v roce hrozného sucha poslal Bah
viech sedmdesit sedm Smrtika najednou
na zem a kazdému ekl, kolik lidi musi p#i-
vést do zahrobi.

Sedmdesat Sest Smrtika vykonalo bez
milosti Bozi ptikaz, ale sedmdesaty sedmy
Smrtak se s tim nedokazal vyporadat. Mél
totiz ptili§ mékké srdce. Jednou se slitoval
nad tim, podruhé nad onim, dlouho vihal
usmrtit ¢lovéka, ktery mu byl uréen pro
svou zuboZenost. A tak musel predlouhy
¢as putovat kvuli svému ufadu - chybéla
mu jesté jedna duse a bez té jedné chybéjici
duse se neopovazil predstoupit pred tvaf
Panaboha.

Jednoho dne silné zatvrdil své srdce
a ve$el do domu jakéhosi starého dtevo-
rubce, na jehoz jediného syna mél uz davno
poli¢eno. Postavil se k zdhlavi chlapcovy
postele, jak to on a jeho spolupracovnici p¥i
takovych ptilezitostech délali, nacez slaby
chlapec tézce onemocnél a ztratil védomi.

Ubozi rodi¢e propukli v hlasity nafek a pro-
sili osud, aby se nad jejich jedinym ditétem
slitoval. A kdyz sedmdesaty sedmy Smrtak
uslysel jejich litostivé prosby, vytratily se
zjeho srdce tvrdost a necitelnost. Nevydrzel
do konce a ustoupil od zahlavi nestastného
chlapce do nohou postele. A chlapec se hned
zalal zotavovat a nazitii byl zase §tastné na
nohou. Sedmdesaty sedmy Smrtik nedoka-
zal uZ nic podniknout, i rozhodl se: ,Déj se
co déj, pijdu hned k Panubohu a teknu mu,
jak se to v§echno udalo.”

Bih hnévivé poslouchal vypravéni sedm-
desatého sedmého Smrtika, pak zlostné
dupl nohou, sundal ze stény velké nazky
a ustfihl sedmdesitému sedmému Smrta-
kovi ernocerna k¥idla. Jesté mu pohrozil
prstem a fekl:

4Poslys, co ted vykonas! Thned se vratis
zpatky na zem, stane$ se ¢lovékem a od lidi
se nauti§ mit chladné srdce. A teprve pak
urad.”

Sedmdesaty sedmy Smrtik se poklonil
audélal, co mu bylo poruceno. Sel zpatky na
zem, tam se vSelijak potloukal a hledal, kde
by se mohl od lidi nautit, jak mit chladné
srdce.

Jenze to nebylo tak snadné. At cho-
dil, kudy chtél, a patral, jak chtél, pfece se
nesetkal s nikym, kdo by o svém konani
nékdy nezapochyboval a jehoz srdce by bylo
neustdle chladné.

Nakonec ptigel k jednomu vesnickému
kovati. Zastavil se u jeho dveti a dival se,
jak urostly vousaty muz kuje kus rozzhave-
ného zeleza a déla to klidné a razné, jako
by neslysel, jak Zelezo pod ranami kladiva
zvonivé sténd, jak kovadlina vzdycha, jak
méchy funi a sipaji a jak se tisice srsicich
jisker rozletuji kolem a sedaji na podlahu
nebo na kozenou zastéru. I rozhodl se
sedmdesity sedmy Smrtdk, ze zUstane
u kovére jako ucednik a Ze své srdce zoceli
a zatvrdi tak, jak se mu jevilo srdce starého
vousatého kovitre.

A tak se sedmdesaty sedmy Smrtak posta-
vil ke kovadliné starého kovéte a pracoval
tam celd t#i léta. Prace mu v rukou jen hréla,
at busil do Zeleza velkym kladivem nebo se
zvonivé ohdnél mensgim, at rozdmychaval
méchy, aby vzdychaly a funély, at zakaloval
ostti nebo se radoval z bédovani studené
vody, kdyZz mra¢na pary krouzila nad vani¢-
kou. Stary kovat byl se svym pomocnikem
naramné spokojeny a vyplacel mu vétsi
mzdu nez komukoli jinému.

Avsak jedna véc délala sedmdesitému
sedmému Smrtidkovi pofad starost: Kridla
ne a ne rust! A tak si nakonec sedmdesaty

18

sedmy Smrtik postézoval starému kovafi,
co ho trapi. Rekl mu, kdo je, a vypravél,
z jakého diwvodu nastoupil ke kovati do
préce.

Vousaty kova# pozorné vyslechl svého
pomocnika, pak pottasl hlavou a tekl:

,Och, pritelicku, tys tu docela zbyte¢né
marnil ¢as. My kovafi té nicemu takovému
nenauc¢ime. My nekovdme Zelezo a z ného
vielijaké pracovni nafadi s nenéavisti, ale
s laskou. A taky neni pravda, Ze Zelezo
v nasich rukou trpi a Ze po nasich ranich
sténd nebo Ze méchy ndmahou vzdychaji
a funi - to se ti jenom zda. Méchy radostné
ufadem rukou a zlstan napotad u kladiva!
Umis vzit za préci, bylo by skoda té ztratit
a pustit té zpatky do zahrobi.

Sedmdesaty sedmy Smrtik premyslel,
kudy chodil, az nakonec opravdu mévl nad
ti, komu je zména proti mysli! Kde se ma
kéertu naucit mit srdce jako led, kdyz je
takhle stvoteny, kdyz mu str¢ili pod kosili
nézné srdce!

Rik4 se, ze velk sila a mohutny vzrast
kovait pochézeji z toho, Ze tu svou tézkou
praci délaji tak dobte.

Vodni pani

Jednou sedéla na brehu jezera sedmnicti-
leta sirota, oplakdvala své zemtelé rodice
a stézovala si na sv{j osud. Tézce se ji Zije,
hospodyné a hospodat jsou zli a Istivi,
nedaji ji potadné najist a p¥itom ji ukladaji
namdhavé prace, na které nestaci.

A vtom ji kdosi polozil ruku na rameno.

Sirota se ohlédla a spattila krasnou starsi
zenu s plavymi vlasy a hnédyma oc¢ima
v ponékud zvlastnich $atech. Stéla vedle
ni, v zastéfe méla bilé kaminky a s vlidnym
usmeévem rekla:

»Nepla¢! Osklivé dny pominou, lepsi pti-
jdou!”

Po téch slovech vysypala ze zastéry
kaminky siroté do klina a dodala:

»Jdi domu a uloZ ty kaminky do své truh-
lice. Ale nikomu netikej nic o tom, cos ode
mne dneska slySela, ani o tom, co jsem
ti dala. Jenom tomu, kdo ptijde zitra na
namluvy, smi§ o tom povédét a ukizat, cos
ode mne dostala.”

Sirota se nezmohla na slovo, po chvilce se
vSak pousmala a fekla:

»,Na namluvy? Nevim, kdo by si ptisel
namlouvat sirotu!“

Vsak uvidig! V&f mi. Jesté nikdy jsem
nikoho neoklamala.”

»Ale kdo jsi a jak mizes védét, co se zitra
stane? A odkud jsi pti8la, maticko?” zeptala
se udivené sirota.

,Kdo jsem a jak miZu predvidat svétské
véci, to ti ted nemuzu povédét. A odkud
jsem ptigla? Prigla jsem odtud, kde slunce,
mésic a hvézdy se zrcadli dole a dolu se
sklédnéji i vrcholky kopcii a koruny stromu.
Tam, odkud jsem ptigla, se nikomu patné
nezije. Nejsou tam zli hospoda#i ani hospo-
dyné, neni tam horko ani zima. Nikdo tam
neplace ani nenatika.”

»Ale jak to, ze ses tu tak najednou obje-
vila?“ odvézila se zeptat divka.

Neznimd Zena se usmala a fekla:

,0dchdzim tam, odkud jsem p#isla.“ A po
téch slovech zamifila p¥imo do jezera.

Sirota uZz pochopila a zvolala:

»1y jsi Vodni pani!“

Jesté neZ to dotekla, podivnd neznamd
zmizela.

Divka by si mohla myslet, Ze se ji to
vSecko jenom zdilo, nebyt téch kaminka
v jejim kliné. U jezera nelezel jediny kami-
nek a z nebe ptece spadnout nemohly.

Divka spéchala domt a uloZila kaminky
do truhlice. Jen tak z Zertu, pomyslela si.

Avsak nazitti se ptisel o ni uchizet bohaty
selsky synek.

Nevésta byla necekanym ptichodem
napadnika tak pfekvapend, Ze na vcerejsi
ptihodu u jezera ani nevzdechla. Az kdyz se
Zenich chystal domu, povédéla mu, co veera
zaZila, a vedla ho k truhlici.

Kdy? ji spole¢né otevieli, byla plna st¥ibra.

Zenich vzal svou vyvolenou kolem krku
a tekl:

~Penize jsou penize. O ty j4 nemam nouzi.
Tvé bohatstvi mé neudéld §tastnéjdim, nez
jsem. Pocit §tésti mi dava to, co moud#i
lidé davno védi. Komu Vodni pani prokaze
dobro, to je ten nejlepsi a nejryzejsi ¢lovék
na svété. Takovy pak $i¥{ dobro dal.“

Zenichova slova nebyla plani. Snou-
bence ¢ekal dobry Zivot plny radovanek
a nekonecného bohatstvi. A byvala sirota se
stala nej$tédrejsi a nejlaskavéjsi hospodyni
v Sirokém okoli. Obdarovavala pottebné,
zadného prosebnika od svého prahu neode-
hnala a obzvlast se starala o sirotky - jako ta
nejlepéi matka na svété.

Jak vznikly mysi a koéky

Za davnych casu Zil jeden tuze pracovity
a tadny hospoda?, ale mél jednu vadu:
stra$né rad klel a nadaval.

Jednou, kdyz se ten tuze pracovity
a tadny hospodar vracel z mésta a zastavil
se v kr¢mé na krapet kotalky, kan ¢ekajici
pted dvefmi krémy zadupal opraté do blata.
Rédny a pracovity hospodat se na koné roz-
zlobil a zatval: ,Zaglape opraté do hnoje!
Cert aby té ¢istil, hovado pitomy!“ Pak dal
do potadku spletené opraté a jel domu.

Cesta pracovitého a ¥adného hospodate
poslednimi stromy na pastvinu své rodné
vsi, stanul najednou pfed nim osmahly sta-
tik, zdvotile pozdravil a fekl:

»Jsi zlaty clovék, pritelicku!l Obéas si na
mne vzpomene$. Vidi§, pravé jsem pfti-
gel ocistit svého koné. Tobé je opravdu
k ni¢emu, zatimco mné, slabému muZi, se
jesté hodi ke svazeni h#ignych dusi.”

»Jakpak, jakpak to, Zes ptisel olistit svého
koné? Jakého koné? A jak oéistit?“ zeptal se
udivené pracovity a ¥adny hospodat.

,No toho tvého. Rekl jsi prece u krémy:
ert aby té ¢istil, hovado pitomy,” vysvétlil
statik zdvotile.

,No ale, snad ty nejsi...“ ulekl se pracovity
a radny hospodar.

»Kus, kus, netikej to nahlas! J4, ano j4, ja
jsem zrovna ten!“ uchichtl se neznamy.

Pracovitému a tddnému hospodati pre-
béhl mraz po zadech. Pak se ale vzpamato-
val, pokusil se o ismév a fekl:

,Jdi ty! Rek jsem to jenom tak, prece
bych vazné svého vérného valacha nikomu
nedal!”

Neznamy zavrtél hlavou a prohlésil:

»Lzes! KdyZz spravny muZ néco slibi, tak to
taky musi splnit. Jenom ten hrdy otec na
nebesich, jediné ten soudi, Ze muze slovo
dat i zrusit. Ale kdo jsme my, copak my
muzeme héizet slova jen tak do vétru? Ne,
ptitelitku, my jsme jen mali prosti délnici,
my musime zustat poctivi. No klid se, klid
doli z vozu, cos mi slibil, tos mi slibil, a ted
tdhni domu pésky. Ja o cizi nestojim, ale
svoje si vzit nenecham!“

Pracovity a tadny hospodat zac¢al upénlivé
prosit:

,Odpust, mily Certe, j4 uz nebudu hazet
slova do vétru! Ty jsi vevédouci, viecko sly-
§i8 a vidi§, ale fekni mi, bud tak dobry, jak
bez valacha uzivim svou velkou rodinu, jak
obliknu a obuju déti!“

»Jak, jak! Co je mi po tom! Zap#ihni do
pluhu tfeba tele a seno a klesti svizej se
psem! Ja si vemu svoje, a ty se pokus obejit
bez ciziho majetku!”

»Slituj se prece, nebud vydtiduch! Nebo
zadej néco jiného, ale koné mi nech!”

Neznamy statik zbyst¥il pozornost. Zejmé
ho potésilo, Ze ho nékdo tolik prosi. Zamys-
lel se, podrbal se ve vousu a nakonec tekl:

,No, mas pravdu, Ze té bez valacha ¢ekaji
hubené dny..“ A docela ptatelsky dodal:
»Dobrd, pritelicku! Nechdm tvého koné
neoci$téného, ale pod jednou podminkou.
A pamatyj si: kdyZz tu podminku nesplnis,
ptijdu bez megkani vymahat tv(yj dluh. Sou-
hlasig?“

»Souhlasim. Jenom povéz, co je to za pod-
minku,” fekl sedlak.

»,Moje podminka je takova, abys nakrmil
mych dvakrat deset ptibuznych,” ekl Cert.

Pracovity a ¥adny hospodat mél docela
vynosny statek, a tak radostné zvolal:

y,Dohromady dvacet stravnika? S tim se
vypotadame, s tim se vyporadame!“

A domluvili se, Ze ¢ert posle své ptibuzné
ke stolu jesté ten veler.

Kdyz ptijel pracovity a ¥iddny hospodar
domu, necitil se dobfe. Vytanuly mu na
mysli vdecky ty historky o pekelnych muzi-
cich, o jejich hrozné velké chuti k jidlu,
o tom, ze dokaZou jednim hltem vyprazdnit
misu polévky. Co ubohému ¢lovi¢ku ztstane
z majetku, kdyZ se takovych jedlika objevi
v domé najednou dvacet?

Pracovity a #ddny hospodat zesmutnél,
hlavou se mu honily tiZivé myslenky, kdyz

INZERCE

brezen

1.8t/ POD MODRYM NEBEM / rezie M. Dogekal
2.pa / PERFECT DAYS / rezie A. Nellis
4.ne / PISKOVISTE / reZie J. Pokorny / EK
/ premiéra
5.po / TROILUS A KRESSIDA / rezie J. Pokorny
7.5t/ REDITELE / rezie M. Zachenska
8.5t / ZAZRAK V CERNEM DOME / J. Nvota
/11. 00 vefejnd generélka
/ PISKOVISTE / reZie J. Pokorny / EK
9.pé / ZAZRAK V CERNEM DOME /1. premiéra
10.50 / ZAZRAK V CERNEM DOME / 2. premiéra
11.ne / 0 ZLUTEM KOPCI / host / premiéra
12.po / PERFECT DAYS / rezie A. Nellis
13.1it / TROILUS A KRESSIDA / rezie J. Pokorny
14.st / PERFECT DAYS / rezie A. Nellis
15.6t / GAZDINA ROBA / rezie J. Pokorny
16.pé / ZAZRAK V CERNEM DOME / J. Nvota
17.s0 / REDITELE / reZie M. Zéchenské
19.po / PUSH UP 1-3 / reZie J. Pokorny
/ PISKOVISTE / rezie J. Pokorny / EK / 21.00
20.1it / PAN KOLPERT / reZie J. Pokorny
21.st / PLATONOV JE DAREBAK! / reZie J. Pokorny
22.t / REDITELE / rezie M. Zachenska
23.pa / Z CIZOTY / reZie J. Nebesky
24.50 / 0 ZLUTEM KOPCI / host / EK
25.ne / VYMITAC / PriSerné déti / 20.00
/ 8@8 / Divadlo Leti / EK / 20.00
26.po / 0 ZLUTEM KOPCI / host / EK
21.iit / STRYCEK VANA / rezie P. Lébl
28.st/ PLATONOV JE DAREBAK! / rezie J. Pokorny
30.p4 / POD MODRYM NEBEM / rezie M. Dogekal
31.s0 / PLES JEVISTNI TECHNIKY

Pokladna oteviena po —pd od 14 do 20 h.
Tel: 222 368 368

rezervace e-mailem: marketing@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz



vtom se za jeho zady potichounku otevtely
dvete a do svétnice vesel stary Zebrdk v otr-
haném kabaté. Vesel, usmal se pod vousy
a tekl:

»Bud zdrav, hospodafi. Pro¢ jsi tak smutny
a nazlobeny? J4 jsem p#isel s nadéji, ze
u tebe dostanu horkou polivku a krajic
chleba, ale ty se tvaris vselijak, takze o ni
radsi ani nepoprosim.”

»Hospodyné, prostii stil pro hostal“ zvo-
lal hospodat.

Kdyz Zebrak vyjidal z hluboké hlinéné
misy velkou dfevénou 1Zici hustou zelfiacku,
navazal na pferugeny rozhovor:

»Tak mluv, mluv a nic nezatajuj, tfeba ti
pomuzeme.”

Pracovity a #adny hospodat vypravél
o0 svém nestésti, a kdyz skonéil, uttel si zeb-
rak v otrhaném kabaté rukdvem usta, usmal
se a rekl:

,Nevés hlavu, neni to tak hrozné. Knize
pekel je mij stary nepfitel, jenze ja jsem
Pikker, btth hromu a blesku, a moje moc je
daleko vétsi nez ta jeho. Pockdme, aZ sem
jeho ptibuzni pfijdou, a pak uvidime, jak
s nimi nalozime.”

O néco pozdéji vtrhlo do dveti s rimusem
a halasem deset na zemi dosud nevidanych
obrovskych hromotlukt. S rdimusem a hala-
sem se hnali rovnou ke stolu, usadili se
kolem néj, bouchali do ného péstmi a vité-
zoslavné tvali:

,Pfines obilil Pfines Zito, pfines p$enici,
pfines je¢men, ptines oves!”

Zebrik v otrhaném kabaté se ve svém
koutku usklibl:

»Tak vy jste tedy ti doposud nevidani pozi-
rali obili? No dobré, dobr4, nic proti tomu!
Ale od téhle chvile vds bude vidét jako
vSechny ostatni tvory, a budete pékné mali,
abyste mohli véude pobihat. A budou vam
tikat mysi!“

A deset hromotlukt se ihned promeénilo
v deset malych pisticich mysi, jimz by hos-
podét sotva predlozil byt jen $petku obili.

Po chvili se rozletély dvete a dovnit¥
vtrhlo deset jesté vétSich hromotluka.
Posadili se kolem stolu, zacali do néj busit
péstmi a Fvali:

»~Maso, maso! Nos na stil maso, hospo-
datri! Ptines hovézi, ptines skopové, pti-
nes teleci, ptines vepfové! A pospés si,
hospodati! Rychle nos na sttl maso, hos-
podaril®

vYLOV

Tentokrit bez zbyteénych cirati: ryb
a paryb plné more a zaludek podivné
stazeny...

Knize Petra Janecka (jehoZ odpovéd v rub-
rice Jedna otdzka pro... je publikovina na str.
3 tohoto &isla Tvaru) Cernd sanitka a jiné
désivé pribéhy (Plot 2006) se neddvno
v médiich dostalo velké pozornosti — myslim,
Ze po zasluze. Nevim o z4dném podobném
dile z posledni doby, které by bylo urceno
pro Sirokou neodbornou vefejnost a tak
presvéddivé ukazalo, Ze dne$ni etnografové
a folkloristé se nemuseji nutné vénovat
badani nad raznymi vzory fértochu ¢i studiu
pleteni pomlézek. Folklor neni nic pfezitého,
ustni tradice je stale Zivd a vytvari si své
novodobé povésti. Pribéhy se vypravéji dal.
Vzdyt téméf kazdy z nds si vzpomene, Ze ma
znamého, kterému zase jeho zndmy tikal,
ze slysel, ze... Janecek poskladal z podob-
nych ptibéht vskutku svézi a interesantni
dilko, jemuz dal vymluvny podtitul Soucasné
povésti a famy v Ceské republice, vetkav do
titulu odkaz na pf#ibéh o ¢erné sanitce kii-
zujici zemi, lovici lidi a prodévajici nasledné
jejich organy - vlajkovou lod mezi predlisto-
padovymi famami.

Pti ¢teni knihy c¢lovéku béhd mraz po
zadech, nékteré pribéhy (zvlasté ty hned
zkraje) jsou — v souladu s nazvem dila - sku-
tecné ¢erné. Ctenatovy pocuchané nervy
jsou v8ak vzapéti konejseny — poté, co autor

Zebrak v otrhaném kabaté fekl opét ze
svého kouta posmésné:

»Tak to jste vy, ti doposud nevidani pozi-
rati zvifat? No dobra, dobra, nic proti tomu,
ale od téhle chvile vis bude vidét a budete
patti¢né mali. A budou vam tikat koc¢ky
a vasi lahtidkou bude tohle Zivé maso!*

A Zebrik v otrhaném kabaté ukazal o¢ima
ko¢kdm na mysi, v néz proménil pekelni-
kovy ptibuzné, a ty se hned rozprchly do
vsech koutt, kam za nimi nikdo nemohl.

Tak se zrodily na svété prvni mysi a prvni
kocky. Pochédzeji z pekelného knizeciho
rodu, ale uZ se na to nepamatuji.

Mysi se boji kocky jako svého thlavniho
neptitele, a ko¢ky seZerou kazdou mys,
kter4 jim vbéhne do cesty.

Cert uz ale neptisel ocistit koné praco-
vitého a tddného hospodiate a pracovity
a tadny hospoddt mu uz nikdy svého vér-
ného pomocnika nenabizel.

Sirota a selska dcerka

Sirota 8la v sobotu veer do sauny. Umyla
a metlickou sedvihala stafenky, které ji za
tu pomoc nastotisickrat dékovaly. Teprve
kdyz vsichni ze sauny odesli, mohla i ona
ulehnout na lavici a $vihat se metlickou.
Najednou usly$ela zvonéni a #inéeni, jako
by venku pied saunou zastavilo nékolik
panskych kocara.

Sirota si rychle natahla kosilku a vykoukla
gkvirou ve dvetich ven.

Venku stdl nadherny zlaty kocar taZeny
¢tyfmi éernymi hiebci. Koné byli vyzdobeni
zlatem a st¥ibrem, hazeli hlavami a jejich
ozdoby zvonily a finéely jako o svatbé.

Z kotaru vystoupil Cert se Zenou a t¥emi
syny.

Sirota rychle udélala na prahu sauny
ktizek a bézela k lavici.

Cert ptisel ke dve#im, ale dovnitf nemohl,
protoze na prahu byl k#iz. Zavolal tedy:

»Pojd, dcerugko, ven, ukaz se!“

»,NemlZu, nemam co na sebe!“ odpovédéla
sirota.

»Dobra, ddm pfinést saty z domova. Rekni,
dcerugko, co viecko potfebujes!” ulisné se
zeptal Cert.

Z kouta sauny se v$ak ozvala myska:

»Jedny, jen jednu véc, dévenko!*

zaznamenal vypravéni v syrové, autentické
podobé, vstupuje do néj, uvadi je na pravou
miru, dementuje je. Pliziva hrtiza je zahndna
raciondlnim vysvétlenim a otfesené ¢ivy se
zklidiiuji... Vesmés se totiz historky nezakla-
daji na pravdé, jde o famy, tradované a pte-
dévané tak dlouho, az dostanou punc véro-
hodnosti. Ctena#i se ulevi — svét prece jen
neni tak zly... A tak se nap#i¢ knihou tdhne
sinusoida strachu a nasledné dlevy, jinde
zas kroutite hlavou ¢i se sméjete nad lidskou
hlouposti, bizarnostmi ¢ nad bohatou fan-
tazii nékterych lidi, hranicici aZ s paranoiou.
Vse to ptispiva k prohloubeni ¢tenatského
zazitku zarucuyjiciho, Ze k této knize budete
mit sotva indiferentnivztah. Blahop#eju panu
Janeckovi k takové knize! Stila ho dozajista
spoustu sili, ale nebyla to marn4 préce.

Nakonec jedna historka za vSechny, spise
humorna neZ désivd. Neni vam nihodou
povédoma, neslyseli jste ji uz od nékoho?
V lété jsme byli na praxi od skoly, kdmos§ délal
na uradé (...) Kdyz prochdzel kolem stolu jedny
urednice, tak si v§imnul, Ze md na monitoru
— na obrazovce — nalepeny ctvereek 2 x 2 cm.
Vytrestil na to oli a zeptal se ty urednice, co
to jako je? Ona mu zacala vysvétlovat, Ze se ji
na plose udélala jesté jedna ikonka Wordu a Ze
kdyz na ni poklepe, Ze to hodi chybu. Tak aby se
ji ty ikonky nepletly, tak Ze si to prelepila...

Do redakce chodi rtizni literati, nosice nam
své podiny, s nimiz si nékdy nevime rady.

,Nemam hedvabnou kosilku!“ ¥ekla sirota.

Certova Zena se zeptala synt:

,Kdo z vas je nejrychlejsi?*

»Ja jsem jako vitr!“ odpovédél prvni syn.
»Ja jsem jako voda!“ odpovédél druhy.
»A ja $up sem, Sup tam!“ prohlasil tfeti.

I poruéil ¢ert t¥etimu synovi, aby dobéhl
dom pro kosili, a dodal:

,Pobéz, pospés, synku zlatd,
Zenu ziskds natotata.
Dokdzes to za chvilicku!
Ptines z domu kosilicku!*

Syn byl v mziku tentam a vzapéti byl
zpatky s hedvabnou kosilkou.

,Tady mas hedvibnou kosilku, dcerusko!
Tak uz pojd!“14kal ji zas Cert.

,Ja nemiizu, nemam zlatou vestu!“ fekla
sirota.

A cert na to:

,Pobéz, pospés, synku zlatd,
Zenu ziskds natotata.
Vydej se na novou cestu
pFines z domu zlatou vestu!“
Syn ptiletél jako vitr se zlatou vestou.
,Tady ma$ zlatou vestu, dcerusko. Tak uz
pojd!®
,Jedny, jen jednu véc, dévenko!“ zapistéla
zase myska.
»,J4 nemizu, nemam zlaty pasek!“ odpové-
déla sirota.

A Cert zas na syna:

,Pobéz, pospés, synku zlatd,
Zenu ziskds natotata.

Na cestu se vydej zase,
pfines z domu zlaty pdsek!”

Syn se hnal jako vitr a jako vitr se ptihnal
se zlatym paskem.

,Tady mas§ zlaty pasek, dcerugko. Tak uZ
pojd!“ alisné ji vybidl Eert.

Sirota v8ak namitla:

»,Nemdm stfevicky!“

A v mziku tu byly st¥evicky.

Sirota ale nevysla ven, a jak ji myska radila,
chtéla hned to a hned zase ono.

JenZe noc potad jesté trvala a sirota uz
méla viecky véci.

I vysla ze sauny v nddherném odévu jako
princezna a v mési¢nim svétle zafila jako
zlato a sttibro.

»Nastup do koc¢aru, dcerugko!“ likal ji
cert.

LA kam si sednu?“ odpovédéla sirota.
»Ko¢ar je prazdny!”

Avsak Cert na to:

Tak se ve Tvaru jednoho dne loni objevil
Josef Lebeda se svym dilkem Posledni
mésic, jez mu vyslo v nakladatelstvi Jan
v roce 2005, aby nas pozadal o jeho recenzi.
Ale copak lze recenzovat text o rozsahu cca
esti normostran, vydavajici se za obvyklou
knihu? Lebeda jej napsal v roce 1968 ve
svych 25 letech; pfibéh o jakémsi jurodivém
mladikovi, ¢ekajicim ve vézeni na proces,
skonéirozhovorem se spoluvézném-knézem
jesté dfive, neZ se potddné staci rozb&hnout.
Chapu, Ze v dobé vzniku byly publikaéni
moznosti omezenéjsi nez dnes a Zze nékteti
autoti neziistavaji ndm ¢tendftm nic dluzni
- byt by jejich dila pozbyla na aktudlnosti
(a Lebedova povidka zadnym nadZasovym
klenotem neni); smysl, pro¢ byla tato pohti-
chu utld brozura vydana, mi unika. Stacilo
pFitom napsat par dal$ich textd podobného
rozsahu a uz by se dalo hovotit o regulérni
knize, kterd by méla vétsi Sanci na pocti-
vou recenzi. Ze by Josefu Lebedovi po téch
tticeti letech dosla latka, nebo si prosté jen
netroufal? KdyZz uZ ale text mocimermo
musel vydat, c¢ekal bych, Ze vénuje vice
pozornosti jeho redakci. A zatim nalézam
na prvni strance hned ¢tyti chyby - a dalsi
na nésledujicich strankach. Pfelitnout $es-
tistrankovy textik snad neni totéz co zredi-
govat sebrané spisy Jiraskovy.

A na zavér kviz pro vas, co mate radi diva-
dlo. I'm still alive with a coatrack, a cap,

»Tam uvnit? jsou podusecky
ze samého hedvdbu!“

»Ja nejsem zvykla na hedvab a mékké pol-
tare. Pfineste seno do kocaru!®

Cert zas na syna:

,Pobéz, pospés, synku zlatd,
Zenu ziskds natotata.
Utikej do Zadni Lhotky,
tam jsou jesté sena kopky.”

Syn vyrazil jako vitr a jako vitr se pti-
hnal zpatky. Ale v tom okamzZeni zakokrhal
kohout a ert se svou Zenou a syny, ko¢arem
i kofimi jako by se do zemé propadli. Sirota
zUstala stit na prahu sauny se vSemi zla-
tymi a st¥ibrnymi vécmi.

Kdyz nazit#i dcerka ze statku uvidéla to
bohatstvi siroty, nedala ji pokoj, dokud se
nedovédéla, jak k nému prisla.

A hned pristi sobotu vecer $la v dobrém
rozpoloZeni do sauny.

Netrvalo dlouho a u prahu sauny stanul
se zvonénim a ¥in¢enim ko¢4r s kofimi.

A Cert od prahu tlisné zvolal:

Vyjdi ven, dcerugko, ptijdeme!“

Dévce na to:

,Nemam co na sebe!“

,Dam ti pfinést Saty z domova. Rekni, dce-
rugko, co vechno pottebujes!”

»Jednu, jen jednu véc, dévenko!“ zapistéla
myska z kouta.

,Co to tam skuhras, $mudlo! Kusuj!“ fekla
dcerka ze statku mysce a zacala Certu vypo-
¢itavat:

Hedvdbnou chci kosilicku,
pres kosilku zlatou vestu,
zlatou vestu, zlaty pdsek”
a pdr puncoch jako vldsek
vénec zlaty na hlavicku.”

A tak dcerka ze statku vypocetla Certovi
v$echny véci najednou.

Stary se zas obritil na syna:

,Pobéz, pospés, synku zlatd,
Zenu ziskds natotata.
P#ines z domu kosilicku,
kosilicku, zlatou vestu,
zlatou vestu, zlaty pdsek,
tenké puncochy jak vldsek,
vénec zlaty na hlavicku.”

V okamzeni tu byly vSechny véci zdomova
a dcerka ze statku musela nastoupit do
kocaru a jet do pekla, kde se stala ¢ertovou
Zenou.

Z estonstiny prelozila
Nadézda Slabihoudovd

and a signal disc. Kdopak vi? Nenechte
se mylit: nazev je sice anglicky, ale hra je
to ryze Ceskd. Napsal ji Samuel Koniggritz
(pseudonym René Levinského vtipné odka-
zuje k autorové domovskému Hradci Kri-
lové), prvné byla odehrédna 17. ledna 2001
pod nazvem Jesté Ziju s vésdkem, cepici a pld-
cackou ochotnickym ansdmblem Nejhodnéjsi
medvidci, pak se ji dostalo nastudovani od
nékolika profesiondlnich soubort, podle
hry byl v roce 2005 natocen i stejnojmenny
film. V kniZni podobé ji v anglickém pte-
kladu Alexe Zuckera vydal Divadelni tstav
roku 2004 v ramci edice New Czech Play.
Tolik suchoparny informaéni ptrehled;
o samotné hie ze Zelezni¢a¥ského prostiedi,
jez svou poetikou byva pfirovnavina tu
k Hrabalovi, jindy zas k Formanovi, se roze-
pisovat nebudu, spie doporuéim navitévu
Divadla v Dlouhé, kde se tenhle kus dosud
hraje. Sdm jsem ho tu vidél a nemohu jej
nez doporucit. Uz jen pro tu bravuru, s niz
autor, mimochodem profesi jaderny fyzik,
zvlad] ajznbonidcky slang. O kniznim vyda-
vani dramat mam sice své pochybnosti, ale
v tomto ptipadé ptimhoutim oko, nebot se
asponl snazime zprostfedkovat nase tituly
i nefeskym ¢tendafim (divdkdm) - a to
se po¢itd. Krom toho, je to misty docela
bzunda, ten preklad: Will you receive express
two hundred fifty-one, departing Dolni Pous-
tevna at eight forty-nine, Dvordk?

Michal Skrabal
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RECENZE

HOVADO, HOVADO,
NIC NEZ ZRZAVE HOVADO.
ZAPLATPANBUH ZA NE.

James Patrick Donleavy: Zrzoun
Prelozila Michala Markova
Argo, Praha 2006

Kdyz se v roce 1975 novinaf z The Paris
Review ptal J. P. Donleavyho, pro¢ vlastné
pise, odpovédél tazany lakonicky: ,Kvuli
penézim, v prvni ¥adé kvili penézim. Slava
pomine, ale penize se vzdycky hodi. Vzdycky
jsem si penéz vyborné uzival... a taky pisu
trochu z pomstychtivosti. Abych se pomstil
tém, co nékde vykfikujou, Ze si psanim
nemuzu zachranit krk.“ Ve stejném inter-
view vSak Donleavy p¥ipousti, Ze zacal psait,
aby se proslavil, a popisuje, jak $el za svym
cilem s ptislove¢nou irskou zarputilosti.
James Patrick Donleavy se narodil irskym
ptistéhovalcim v New Yorku roku 1926
a poté, co za druhé svétové vilky slouzil
u ndmof¥nictva, se pfestéhoval do Irska. Stu-
dia na Trinity College v Dublinu nedokon-
¢l a soustredil se hlavné na malovani (své
obrazy ostatné vystavuje dodnes). Kdyz
mu v8ak londynsti galeristé oznamili, ze
musi byt nejdtiv slavny, aby mohl vysta-
vovat, zatal pést a prohlasil, Ze se na truc
proslavi: ,Uvédomil jsem si, Ze existuje jen
jediny zpusob, jak chytit svét pod krkem:
napi$u knizku, kterou nikdo nezastavi,
ktera se dostane viude, do rukou vsech lidi
na svété. A tak jsem se rozhodl, Ze napisu
roman, ktery otfese svétem.” A zavazek spl-
nil mérou vrchovatou. Hned prvni kniha
Zrzoun (The Ginger Man, 1955) zapusobila
jako Zivelni zemétfeseni a tficet pét nakla-
datelt ji odmitlo vydat, protoze se obavali
obvinéni z propagace obscénnosti. Nakonec
Zrzouna vyslalo do svéta pochybné patizské
pornografické nakladatelstvi Olympia. Kri-
tiky byly aZ na vyjimky pochvalné ¢&i ptimo
nadsené a do dnesniho dne zlstava romén
v angloamerickém svété velmi populdrni
- v roce 1998 se umistil na sedmé pticce
stovky nejprodévanéjdich irskych knih,
v mnoha méstech existuji bary zvané Gin-
ger Man a Zrzouna jako svou oblibenou
Cetbu zmifiuji Anthony Burgess, Hunter S.

PLOD ERUDOVANE FASCINACE

V barvach chorobnych. Idea dekadence
a umeéni v ceskych zemich 1880-1914
Editor Otto M. Urban

Obecni dum - Arbor vitae - Moravska
galerie v Brné, Praha a Brno 2006

Slovo dekadence, tentokrat leskle vlisované
do tmavého povrchu obélky, z niz vyties-
téné zird Expresivni hlava Jaroslava Panusky
(v korelaci se svétle meditativnim detailem
Somnambuly Josefa Vachala na odvracené
strané knihy), kolem sebe v déjinich zépad-
nich diskurzii nechalo proudit nejriiznéjsi
kontexty a situace. Také dnes mu néjak
rozumime, s né¢im si ho spojujeme. Posledni
synteticky pokus o vyklad dé&jin ceského
Jvytvarného uméni‘ na pielomu devatenic-
tého a dvacatého stoleti, nabizeny ve svazku
Déjiny ceského vytvarného uméni 1890/1938
(IV/1) (Ustav dé&jin uméni, Praha 1998),
s pojmem dekadence pracuje jen okrajové,
ztidka. Kniha V barvdch chorobnych. Idea deka-
dence a uméni v leskych zemich 1880-1914,
prodluzujic zZivot jedné vystavni udélosti,
stejnojmenné docasné instalace, rozpro-
st¥ené po nékolik mésici (15. 11. 2006-18.
2. 2007) v ¢asti prazského Obecniho domu,
tak vlastné — svym sousttedénym trvinim
na interpretatni nosnosti naznaceného
pojmu - predstavuje (stejné jako vystava
sama) vykon kunsthistorické subverzivity.
Kniha sou¢asné posouva vystavni ideu vsttic
budoucnosti, stava se zdznamem specifické,
¢asové odborné i estetické perspektivy, snad
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Thompson, Joseph Heller a V. S. Naipaul, ale
také Bono, Mick Jagger a Johnny Depp.
Vysvétleni takového uspéchu je nasnadé
hned po pfecteni nékolika stran. Don-
leavy svého antihrdinu, dublinského pova-
le¢e Sebastiana Dangerfielda, pfedstavuje
s naprosto necekanou odzbrojujici upfim-
nosti a vykresluje ho bez zabran jako ztéles-
néni muzského Sovinismu: Sebastian je liny
jako ves, pije za dva, mlati svoji Zenu a ditéti
kize, ,aby zavrelo chlebdrnu®, ve volnych
chvilich zanedbavi télesnou hygienu, zZdime
penize z kamardda a mlsné okukuje $picata
fladra a prdelky kolemjdoucich dévéat. Jed-
nou jede ve vlaku s ¢ouhajicim pohlavim,
jindy zase sbali na ulici pradlenku a vesele
s ni pohlavné obcuje. Lze, krade a dava véci
do frcu, aby mohl za utrzené penize kon-
zumovat lihoviny. Rad tropi vytrznosti po
vycepech. Pokojové kvétiné kape do hliny jed
a zneuZiva svoji bohabojnou podndjemnici,
mimo jiné také analné. Kdyz uz mu teée do
bot proudem, utece do Londyna a v klokanim
prevleku zde rozpoutd potddnou pouli¢ni
rvacku. Po smrti otce se dozvidd $tastnou
inedtastnou zpravu zaroveri: zdédil ohromny
majetek, ale klauzule v zavéti mu jej ptisoudi,
az dovr$i svych sedmactyticet let. Sedmadva-
cetilety Sebastian nehodl4 ¢ekat a jde 7adit...
Vedle takového zvifete nutné vypada
i ,rebelantsky“ Stastny Jim jako hodny
hosik. Sebastian Dangerfield mad mnohem
bliz k takovym nezkrotnym zivlim, jako
je Gulley Jimson z knihy Kopytem do hlavy
(The Horse’s Mouth, 1944, &esky Odeon
1984) dalsiho Ira Joyce Careyho nebo Henry
Chinaski a dal3i moralni obludy z dél Char-
lese Bukowského. Literadrnich podobnosti
s Careyem bude zfejmé vic: cit pro detail
a barvu p#i popisech ulic, tél a vjemt, ale
také dramatické li¢eni akce, vtipné pointo-
véani déje a tniky z trabla na posledni chvili.
Nejvétsiho sblizeni oba autofi dosahuji ve
vnitinim monologu, ktery vsak u Donlea-
vyho propuka daleko mocnéji, prekonava
i gramatické a narativni kategorie a blizi se
nékdy az modernistickému proudu védomi.
Od proudu védomi je uz jen kracek k otci
vSech irskych spisovatelil, Jamesi Joyceovi.
Donleavy ptipousti, Ze byl Joycem silné
ovlivnén (mezi dalsi vlivy fadi Henryho Mil-

i fascinace. Je pfitom nutné hned v poé¢itku
ocenit nesnadny, neuzavirajici a tedy zrani-
telny zplsob, kterym se tu — napti¢ néko-
lika #4dy vypoviddni — déje obhajoba pojmu
a snaha o jeho ztetelnéjsi artikulaci.

Studie Otto M. Urbana, Daniela Vojtécha
a Lubose Merhauta z riznych stran pied-
znamendvaji rozlehly soubor, reproduku-
jici préce, které byly vystaveny v Obecnim
domé. Tak jako prostor vystavy, i kniZni
soubor reprodukci je vnitiné ¢lenén do ¢ty
¢asti, v korespondenci ke ¢tyrem sféram pti-
béhu dekadentniho ja - do oddild Zachmu-
reny, zhyraly, morézni; Démon ldska; Satanické
halucinace a O¢istec smrti (knizni soubor
ovSem rozsah vystavy nakonec prekracuje,
kdyz zptistupiiuje i dila, ktera kurator Otto
M. Urban k dispozici pro vystavu nemél).
Reprodukce jsou doprovazeny uryvky dobo-
vych textll a komentati Otto M. Urbana.
Takto vznikly prostor nestejnorodych zrcad-
leni je doplnén nesamoziejmé poctivym sou-
pisem podnétné literatury, ¢tenati vychazi
vsttic také jmenny rejsttik v zavéru knihy.

Otto M. Urban ve svych dvou textech
a prubéznych komentatich-vykladech
podnikl srozumitelnou cestu k etablovéini
pojmu (idey, ptibéhu) dekadence pro popis
specifickych vytvarnych tendenci v Cces-
kych zemich na pfelomu 19. a 20. stoleti,
tem instalace tohoto pojmu je zviditelnéni
nékterych tehdejsich, dnes patrné malo
znadmych vytvarnych projevi, spjatych
s Ceskym tzemim (napf. praci Richarda
Teschnera, Augusta Bromseho ¢ Hugo

lera, Thomase Wolfea a Franze Kafkuy; jinak
literaturu ze zdsady neclte), a opravdu, oba
spisovatele spojuje nejen zminény vnitfni
monolog, ale téz plynulé prechody mezi p¥i-
tomnym a minulym déjem, mezi vzpomin-
kami, vizemi a sny, dile zmény vypravéciho
pohledu (sviZné prepinani mezi prvni a tfeti
osobou si Donleavy dokonce narokuje jako
vlastni inovaci) a v neposledni ¥adé také
fragmentace vét a ignorovani interpunkce
i pravopisu. Donleavy dokaZe byt také iro-
nicky a poeticky a ve chvilich klidu se Sebas-
tianova mysl dopousti vystiznych komen-
taf¥t i nadhernych obrazt. K ozvlastnéni
patti také vsunuté kratké basnicky, kterym
Donleavy sam #ika ,malé epitafy“ a které
poeticky uzamykaji takrka kazdou kapitolu.
Joyceovskymi, ¢i spiSe ,odysseovskymi®
ozvuky je prostoupena nejen formalni, ale
téZz obsahova stranka romanu, jeho postavy
a tematika. V Sebastianovi se sléva osoba
Stépana i Leopolda Blooma, ve vilné Mary
se rysuje charakter Molly a v kumpanovi
Parnellovi zase obrazoboreckd variace na
irského stitnika téhoZ jména. Stejné jako
v Odysseovi jsou kulisami déje ulice a hos-
pody Dublinu, protagonisté jsou Irskem
zhnuseni, touzi po uniku z ostrova & z néj
opravdu prchaji, at uz do Ameriky nebo do
Patize. Nékdy Donleavy z Odyssea témé¥
cituje: Sebastian podobné jako Bloom vé¢né
podléha chti¢i a zahalce, stile blouma po
Dublinu, oddava se okukovani Zen — také na
plazil, kupuje si jatra, miluje ledvinky dokr-
vava a rad polehava v horké koupeli. Obcas
se zda, Ze Cteme Joyce, jen peprnéjsiho
a jakoby prohnaného mlynkem na maso.
Romadn, ktery je po viech strankach takto
kosaty, musi nutné klast vysoké naroky na
prekladatele. Michala Markova uz dtive
povedené pievedla Donleavyho tutlou novelu
Ddma, kterd méla rdda cisté zdchodky (The
Lady Who Liked Clean Restrooms, 1997, tesky
Argo 2003) a v Zrzounovi dokazuje, zZe je
s jazykem schopnd provadét stejné prosto-
cviky jako Sebastian se svymi souloZnicemi.
V ptipadé takto maskulinniho romanu se az
nechce vétit, Zze prekladatelkou je opravdu
Zena. Nejde pfitom jen o pouZité vulgarismy
¢ hospodsky slang, ale hlavné o prinik do
muzského mozku a ledvi. Markova se do

Steinera). Je zietelné, Zze vychozim bodem
Urbanova zachazeni s pojmem dekadence
na poli (nejen) ¢eského vytvarného uménije
dilo Karla Hlavagka (srov. k tomu monogra-
fii Otto M. Urbana Karel Hlavdcek. Vytvarné
a kritické dilo, Arbor vitae, Praha 2002) — jak
vytvarné, tak (moznd predevsim) kritické.
Je to kli¢, otevirajici celou oblast podnétd,
blizkosti, spoja (o nichz, pfirozené, lze
nejednou pochybovat), prahled, ktery bylo
tfeba rozvinout a inosné formulovat. Otto
M. Urban si (v ndvaznosti na podnéty svého
ulitele Petra Wittlicha) vypomdhd tradi¢-
nimi pojmy naturalismu a symbolismu
(aniz by je v8ak za kazdou cenu chépal jako
monolitni hnuti) a stavi — na pfechodu mezi
nimi — zvlastni dobovou inklinaci, ktera
ovéem ma fadu podob a poloh; jejim cent-
rem (centralni zapletkou) se nicméné stava
vyhrocend konceptualizace télesnosti a spi-
rituality, existujici ndhle v nejtésnéj$im
vztahu, taktka bez predélu, v podobéch dra-
savychisubtilnich. Tak maze byt dekadence
pojmem, ktery je s to zasttesit cely soubor
jevl, vymykajicich se dobovému zpusobu
vytvarné prace, soucasné je mozné pomoci
tohoto pojmu vést dosud nereflektované
linie podobnosti a vazeb.

Vyhrocenost 1ze chapat jako kategorii
estetickou, moralni i socidlni: mezi témito
oblastmi se rozprostird pole hrani¢nich
zku$enosti a stylizaci, které jsou dekadent-
nimu postoji vlastni: pole pobytt na okraji,
stranou, vné stabilnich identit a hodnot.
V tomto smyslu je dekadence nétim, co
vykro¢uje z uzkého ¢asového vymezeni,

Sebastiana vcitila tzasné. Preklad je pod-
manivy a bezprostfedni, na mnoha mistech
velmi aktudlni a ¢esky, prekladatelce nechybi
poetické stfevo ani lexikalni vynalézavost.
Poté, co Sebastian zvédavé okukuje soulozici
par, glosuje: ,Méli valnou hromadu.“ (They
were having congress.) Oblibené Sebastia-
novo slovo funt (hravé a nézné fuck + cunt)
ptekladd Markova vtipné jako fica: ,KdyZ je
cely svét na ficu, Mary. Takovd je doba.” (When
all the world is funt, Mary. That’s the time.)
Neboji se ani neologismu: chlebolamci (bread
breakers), koriomilové (horse lovers), a napa-
dité se vyrovnava s castou aliteraci: , Télesnd
Zddosti, ty ouverturo k otvoru.” (Carnal appetite
or overture to the orifice.); ,Odhod télesné touhy,
bradavkové blouznéni, hyzdovou horecku, prsni
posedlost.” (Put down the desires of flesh, nipple
nuttiness, nate needy, boob bothered.) Doko-
naly dojem ze znamenitého prekladu rusijen
zbyte¢né mnozstvi pteklepi a vysinutych va-
zeb, které v sazbé uvizly po korekturach.

Literarni kvality Zrzouna jsou neoddisku-
tovatelné, avsak z etického & moralniho hle-
diska ptsobi roman na prvni precteni dosti
désivé. Mizu viibec jako hrdinu obdivovat
takové bezskrupulézni hovado? pta se doza-
jista ¢tendaf. Vytesi to snad pouhé prejmeno-
vani na antihrdinu? A jak se vlastné ¢lovék
ztotoziluyje s antihrdinou? Pro¢ je mi Sebas-
tian tak sympaticky, kdyz je zdroveri odporny
a zvrdceny? Vysvétleni je ve zvifeti v nds:
Sebastianovy vytrznosti nds fascinuji stejné
jako adrenalinova jizda na horské draze, krev
a nésili v ak¢nich filmech, jizda na motorce
bez helmy nebo pohled na ¢lovéka piejetého
vlakem. Vime, Ze bychom neméli, ale stejné
se po ocku podivame. Cetba Donleavyho fun-
guje jako substitu¢ni terapie: Sebastian v nés
probouzi tu temnou stranu, ktera je vétdinou
utlumena spole¢enskymi pravidly a konven-
cemi. Stejnéjako Tyler Dyrden z Palahniukova
Klubu rvict je Sebastian prudkym vytryskem
¢iré viscerdlni energie, kterd oéistuje a obro-
zuje. Pro vnimavého ¢étenéte je Zrzoun jako
pohled do zrcadla. Pravda, pohled nékdy
brutélni, ale v ptipadé sebereflexe se dostavi
ikatarze. A to rozhodné stoji za to.

Uz jste nékdy rozmlatili stal pohrabacem?
Ze ne?

Martin Svoboda

s nimZ byva spojovana: proto mohl Daniel
Vojtéch v zavéru textu Na radikdlnim kridle
moderny. K pojmu dekadence jako Zivotnimu
a uméleckému uibézniku konce 19. stoleti ozna-
tit ,dekadentni estetiku® za ,jednu z ponor-
nych fek ceského uméni“ (s. 36), za neskon-
Cené inspirativni reziduum.
Podobné uzavira svij text ,,Vrchol a propast
v jednom®. Promény dekadentnich souradnic
v Ceské literature prelomu 19. a 20. stoleti také
Lubo$ Merhaut. Ceska literarni dekadence
v Merhautové studii ztraci povést doc¢asné
a jednoduge, definitivné popsatelné kurio-
zity (o budouci rozvinuti si ¥ikd naptiklad
zminka kontinuity mezi podnéty, spadaji-
cimi t¥eba aZ do sedmdesatych let 19. stoleti,
a ,podobami éeské dekadence®, s. 41); v dil¢ich
ptipomenutich a miniportrétech vyvstava
nezvykle lidnaty, rozriznény, ¢asové zvrst-
veny obraz, sjednotitelny snad ,fenomé-
nem estetismu, pretrvdvajicim diléi (i ¢asové)
posuny (s naznalenymi konstantami indivi-
dualismu, iluzionismu, spiritualismu, kritické
skepse atd.)“ (s. 52). Pravé moment este-
tismu, nékdy snad tézko pochopitelné sizky
na mocnost uméni navzdory nicoté (sizky
tak dobte popsané v esejich Maurice Blan-
chota, viz L Espace littéraire, 1955; Cesky
Literdrni prostor. Herrmann & synové, Praha
1999), se zda byt né¢im, co nepfestiva vzru-
Sovat, v ¢em moznd trva — i pro nas — ato¢né
ktehky étos dekadence. Byt tim, co dnesniho
divika a ¢tendfe mozna pfitdhne napoprvé,
bude transgresivné blasfemické gesto nékte-
rych dekadentnich konéin.
Michal Topor



SKOK PRO ZENY

Magdaléna Platzova: Aaronuv skok
Torst, Praha 2006

Jako svou treti prozaickou knihu po sbirce
povidek a novele predstavila letos pétatii-
cetiletd Magdaléna Platzova romén Aaroniv
skok. Vypravi osudy t¥i Zen na pozadi dva-
catého stoleti. P¥ibéh zac¢ina v soucasnosti,
naticet dokument o vytvarnici rakouského
pavodu a zidovské nirodnosti Berté Alt-
mannové, jez zahynula v Osvétimi. Filmaii
proto navstivi jeji nyni osmaosmdesatiletou
ptitelkyni malitku Kristynu Hladkovou, jejiz
tfiadvacetiletd vnucka Milena, studentka
francouzstiny a angli¢tiny, se §tdbu nabidne
coby prekladatelka pro cesty na mista, kde
Altmannovi v tehdejdim Ceskoslovensku
pusobila.

Ctenat tak sleduje Bertin osud nejen
diky pfimému vypravéni Platzové ve treti
0sobé a prostfednictvim tryvka z fiktiv-
nich denikt umélkyné, ale mtze si ji pred-
stavit i skrz postiehy lidi, jiZ si na ni pama-
tuji, ptedev$im pak pomoci Kristyninych
vzpominek a Mileninych avah. S nimi pak
Ctend¥ zaziva také soulasnost — pozoruje
Kristynino vyrovnivan{ s minulosti, v niz
néco zasadniho nedovede odpustit, a pro-
zivd Milenin romanek s dvakrat tak starym
izraelskym kameramanem Aaronem.

Nepomeérné vice prostoru pfesto dostava
Berta. Sest kapitol se tyka ji, ve zbyvajicich
péti se v rlizné mite rovnéz objevi. Chro-

JE TAM KDESI STARA JAMA,
TA TAM ISTE CEKA NA MNA

Ludvik Vaculik: Polepsené pésnicky
Jaroslava Jiskrova - Maj + Dokoran,
Praha 2006

Je zndmo, Zze Ludvik Vaculik je v oblasti
lidovych pisni¢ek praktik. Zpiva rad: sam,
v kruhu rodiny, p#itel ¢ znamych, na folk-
lornich slavnostech, v rozhlase a nékolikrat
jsme ho mohli slySet i v televizi. Lidové
pisné se v tvorbé Ludvika Vaculika objevo-
valy vzdy, s vétdim ¢i mens$im prostorem
a dirazem. Pfipomefime si, ze jiz dtive
publikoval autor na toto téma t¥i (pokud
vim, vyéet moznd neni uplny) mensi prace:
fejeton UZ je, chlapci, maly termin (prosinec
1983; je ptiznalné, ze text dedikovany Fran-
tisku Pavlickovi byl pfednesen mezi ,zlin-
skymi“ prateli), Nové vlastenecké pisné Karla
Havlicka Borovského (1989) a studii etno-
grafa-laika s detektivni zapletkou Na prvni
tebe spatteni hned si se mi libila (Literdrni
noviny, €. 52-1/2003, o nelehké zataditel-
nosti textu svédé i skuteénost, Ze v obsahu
14. ro¢niku Literdrek je uveden v rubrice
Reportaze — domov). Dodejme, Ze z potadi
Ludvika Vaculika a Jana Rokyty natoéenych
ve studiu Ceského rozhlasu Ostrava v letech
1991-1993 vznikla kompilace Ludvika Vacu-
lika radosti, radosti (Supraphon 1993). Zni
zde nejen autoriv svébytny zpév, ale obsa-
huje také prednes jmenovaného fejetonu.
A je tu také pregnantné formulovina teze,
Ze pisni¢ky jsou Vaculikovi ,praktické, po ruce
jsouci pomiicky k ovlddnuti, vyjddreni a vyuZiti
Zivotnich situaci“ (sleeve-note). Tato teze by
mohla stat i v zdhlavi nejnovéjsi Vaculikovy
knihy Polepsené pésnicky.

V predmluvé se pise: ,Ndpad sestavit tento
spis neni muj. Pani nakladatelka mi nabidla,
Ze vydd ,polepsené pisné“. Zddlo se mi, Ze to
nestoji za to. Ale ten ndvrh mi sedél v mozku.
Poznal jsem v ném jinou ptileZitost. Uvédo-
mil jsem si, jak jsem se k ,polepSovdni pisni
dostal: kudy mé muj zpév vedl. [...] Zpévik md
o jeden smysl, o jeden peddl ¢i o jednu eroto-
genni oblast vic. A druhy divod: povzbudit vds
ke zpévu a posilit v pohrddni primyslem pisni.”
(s. 68) Stoji za pozornost, Ze postupem ¢asu

nologicky s ni projdeme
vSechny mezniky Zivota
zapolatého ve Vidni roku
1900. Okouzleni uménim za
prvni svétové vilky, puso-
beni na $kole ve Vymaru,
kde se zformoval Bauhaus.
Studium spolu s osudovym
muzem Maxem Jaunerem,
se kterym pozdéji osm let
tvoti a miluje se v Berliné
natruc jeho manzelstvi.
Uték pted nim i sebou zpét
do Vidné a posléze do Prahy.
Ptiklon ke komunismu,
vlastni manzelstvi & skry-
vani se pred nacisty v Hro-
nové. Vécné potraty versus
jeji touha po ditéti. Uvahy
o uméni a realizace v uéeni
déti s vycitkou absence vlastni tvorby...
Platzové se dati kompozi¢né. Byt se pohy-
buje v rtiznych ¢asovych rovinach, jeji vypra-
véni je srozumitelné. Navic osudy davkuje
sikovnou mérkou, ve chvili, kdy ¢tenate pre-
stava zajimat jedna hrdinka, obrati shodné
pozornost k jiné. Prolinaji se motivy (sle-
dovani stravujiciho konce cigarety u Maxe
i Milady), témata (matefstvi v protikladu
s kariérou, vlastnéni v lasce...). Autorka
vsak vypravi o holocaustu, umélcich, nevére,
matefstvi, odpusténi apod., tedy o tématech
obecnych ¢ zprofanovanych, klisovitych.
Takovym Kkligé je také idealizace nékdej-
gich mladych (sami sobé se sméji: ,,...to je
hanba, jak jsme nevinni.“ — s. 45). Pfevazuji

svou praci Vaculik oznaéuje jako ,ukol” (s.
15), ,badatelsky zpévnik“ (s. 65), ,spis“ (s.
68) a na s. 100 dokonce hovoti, s patrnou
nadsazkou, o ,dizertaci®. V jistych ohledech
mohou Polepsené pésnicky skuteéné ptipo-
minat védeckou praci. Nicméné: ,Cely zZivot
tedy si Ctu pésnicky, slovem i notou, ale nic
jsem si neptecetl o nich. [...] Jd nejsem ndro-
dopisec, muzikolog, ba ani zpévdk. Jsem muz,
ktery si zpivd. Beru piseri jako praktickou véc.”
(s. 45-46) , Jd to p¥iveskerém respektu ani ¢ist
nechci, protoze bych si zmafil viastni bdddni.”
(s. 90) Vaculik chce byt ,,vyznavac¢®, ne ,osvé-
td7“ (s. 86). Zduraznuje praktickou, uzitnou
funkci zpévu, takika fyziologickou potfebu
zpévu. ,,.Zpév je télesny projev dusevniho stavu
a dusevni vyraz stavu télesného, nebo obrdcené.
Rekl bych, ze je to jev somaticky jako télesné
teplo, pot, slzy..." (s. 13)

Polepsené pésnicky (respektive jejich prvni
¢ast) maji plsobivé ,dusickové” rdmovani.
Stari (loni v ¢ervenci oslavil Vaculik osmde-
sat) je zde neustéle vice ¢i méné p¥itomno
(naptiklad vracejici se otazkou ,Ostat tu
sdm, ¢i tu nékoho nechat samého?“). V onom
rdmovani je pritomna Zena, jejiz tvar je
autorem trochu tajemnd, pozapomenuta,
setkani s touto Zenou je autorem ocekdvané,
jaksi znepokojivé, osudové. ,To je iuZasné.
Toto jsem nikde necetl. To jsem si také, doptedu,
napsal jd. A znalec vi kde: »Ty jsi vlastné moje
smrt,« tekl Frantisek shora.” (s. 117) V textu
pak Vaculik ukazuje, jak se setkaval s pis-
némi, a to postupné, od détstvi, podle pro-
sttedi - ,zpévného déjisté“. Rodina, §kola,
kostel, prace, pratelé (,zlinsky“ okruh,
Wilastenci). Aktivnéjsi p¥istup predstavuje
sbirani zpévnikl a dokonce i samotnych
pésnicek! Tak tedy také kompozici své prace
Vaculik oztejmuje, ze (jak) pésnicky prova-
zeji ¢lovéka celym Zivotem.

Ludvik Vaculik, ro¢nik 1926, prozil ¢ast
détstvi jesté v éfe némého filmu: herce
divaci neslyseli, ale jejich zazitek byl spo-
luutvafen a umoctiovin doprovodnou hud-
bou. Podobné to ma Vaculik i s pohledy na
krajinu, na fotky davné i ddvnéjsi a myslim,
Ze i se vzpominkami. Neustile je nékde
nachystana néjaka pithodna pésnicka. Cte-
nati tak Vaculik pfedkladd svym zptisobem
biografii. Mnohé momenty jiz zname, ale

Magdakina Plavaovi

Aaroniv skok

Zenské otazky, naprosto
ptirozené mluvi Platzova
o kojeni ¢ menstruadi,
hrdinkdm vénuje nepo-
rovnatelné vice prostoru
nez muzim ponechanym
v intuitivnich konturach.
Proto bude Aaroniv skok
ziejmé oslovovat spiSe
¢tenarky.

K Zendm urcenym sen-
timentdlnim  romdndm
odkazuje také obcasné
uziti kyc¢ovitych slovnich
obratQ (,...myslenkami se
stdle nemuze odpoutat od
pfekvapivého sezndni, ze
jeho nejlepsi kamardd je
divka.“ - s. 56). Ptitom
je evidentni, Ze spisova-
telka umi pséit. Leckdy se ji zdati vystizny
popis ¢i charakteristika (Berlin podle Berty
uvyklé na Viden: ,Ulice byly p¥ilis siroké, vitr
ostry a kdva slabd.“ - s. 87), vypravi ndladové,
s melancholii, tlumené. Promluvy postav
nechéva bez grafického odliSeni, text tak
plyne nerusen coby dlouhé pfemitani. Jako
by vse bylo jen obrazem svéta v né¢i hlavé,
¢imsi vzdalenym, neredlnym. Kdyz Milena
objastiuje Aaronovi, v éem se neciti byt dost
skute¢nd, napadne nad knihou, Ze podobné
pusobi i Platzové véty: , Prosté si ¢asto pfipa-
dam, jako bych potddné nebyla. Jako néjaky
takovy... odraz. Ukdze na hladinu. Je téZké to
vysvétlit,“ (s. 29). Linie soutasné dvojice také
pusobi vedle narativnéjsiho Bertina ptibéhu

nyni je miZeme nahliZet z jinych, novych
uhlt pohledu. Jako by skrytym pravod-
cem (a nékdy dokonce hybatelem) byla
pravé lidova piseri. Kdyz to jesté trochu
pfeZenu, ¢teme biografii vidénou optikou
pisné. Vaculik se i v takovém textu proje-
vuje jako prozaik, vypravé¢. Hleda v pisnich
ptibéhy: ,pri zpévu jsem si vidycky predstavo-
val ten dé&j a misto®. (s. 17) Pfemysli o auto-
rovi pisné, o jeho pocitech, rozvazuje nad
déjem, domysli situace, posuzuje psycho-
logii postav. Cte i v melodii, jeji struktufe,
kompozici. A odtud také vyvstavala potteba
komunikovat s pisni. O pisni Radosti, rado-
sti pise: ,Ta pésnicka jako by mi ddvala otdzku
az zpovédni, a jd jsem citil povinnost odpoveé-
deét. Udélal jsem to posledni slokou.” (s. 68)

Vydava-li se Vaculik stru¢né za historii
vetejného polepsovani pisni¢ek, ne ndho-
dou nachazi pocatky u Karla Havlicka
Borovského. Neni prili§ podstatné, Zze
vychazi az od Havlitkovych satir, t¥ebaze
se podobné polepsovani délalo takika
vzdycky, na lidové i ,profesionalni Grovni;
z podobné becky jsou ostatné i mezi lidem
mimofddné oblibené parodie znamych
pisni. Podstatnéjsi je samo polepsovani.
Poucené, pokorné, citlivé. Aktivni pfistup
k tradici. Zadné konzervovani, otrocké
Ipéni na jakémsi ddvném idedlu. Tradice,
kterd je ziva. Ptipomind to masopustni
veseli na jiznim Valagsku. Zadna vystoupeni
narodopisnych soubort, ale vpravdé lidova
zédbava. Mnohde desitky masek, rok co rok
piibirajicich aktualizace, postavy, scény,
témata. Podle situace. Svého ¢asu to byly
tfeba registrace kuponovych knizek & roz-
déleni Ceskoslovenska, loni v jedné vesnici
byli mezi maskami také lékati, veterinafi
a jacisi laboranti, v8ichni vybaveni nejriz-
néj$imi in§trumenty a vsichni odbornici na
$tamprlu vzati, a kontrolovali dim od domu
ptactvo domdci i hospodétské, zda nemd
nihodou chtipku...

Vaculik si vybira pfedevsim ,libeznou piseri
nezndmého vinuti®, ,bdsnicky text” (s. 110),
hled4 dramati¢nost, niladu, cit, dvod, pro¢
pisni¢ku zpivat. P¥ipomina, Ze pisni¢ky ¢lo-
véku pomadhaji identifikovat se s mistem
(zvlasté pak rodnym krajem). Pisné mohou
byt i zdrojem poznani, prostfednictvim
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civilnéji, zérovenn emotivnéji. I zde vsak
absentuje humor, ktery mohl mit odistu-
jici funkci, shodit leckam se vtirajici patos.
JenZze Aaron skéce na vdzno. A v podobném
vypravéni bohuzel kazdy podobny presttel
(,Nepldce smutkem. Ale paléivym vjemem
Zivota.“ - s. 20) pichne v oku.

Problematicky mohou také vyznivat rea-
lie. Do jaké miry jsou zaloZené na pravdé
a nakolik fantazii autorky operujici s detaily
jako dostatkem peciva za prvni svétové
vélky, ale ijmény mali#a? Platzova sinehraje
na historicky roman, mnohé smi tedy ztstat
jejilicenci. I pfestoze celek piisobi spise jako
klouzéni po ledové skotapce déjin, je degra-
daci celku tvrzeni: ,Na konci srpna roku deva-
tendct set C(tyricet, jen pdr dni predtim, nez
Hitler vyhldsil vilku Polsku...“ (s. 168).

Aaroniv skok evokuje néco jako vyhlid-
kovy bungee jumping. Leti se presné tak
rychle, aby se ¢tena¥ nemohl nudit, aby
se v pozdéjsich kapitolach stacil pouze
chvatné rozhliZet, napnuty, jak se vztahy
odkryji, ukondi (zistane p#ijemné neukojen,
autorka totiZ jednu z linii necha sympaticky
bez dotikavani). Presto viak zustdva vyhlid-
kovym skokem - s pohodlim a krajinou,
které se néjak neda dotknout, misty umé-
lou jako z barrandovskych ateliért, pfestoze
tak zndmou, aZ v nas vzbuzuje emoce. Vice
nez jindy u této knihy tak zaleZi na vkusu
kazdého. Mnohé muze skrtit lano. Ale ¢te-
narku touzici po odpoéinku nad nehloupym
vypravénim o Zenach pro Zeny miZe takovy
let ur¢ité potésit.

Hana Hejdukovd

pisni se miZeme sezndmit s jinymi kraji:
v knize jsou nejen pisné moravské ¢&i éeské,
ato zraznych koutt zemé, ale také némecké,
madarské... (pfipomeneme-li si , dizertaci®,
muZeme ocenit potfebny rozhled po pistio-
vém materidlu). Rozhled z kopy zpévnika
umoziluje autorovi tfeba sledovat, ,jak pés-
ni¢ka pretékd, presahuje pfes hranice zemi* (s.
50), hledat rozdily mezi krajovymi pisnémi
(naptiklad o viné nebo o Zidech — némecké
lidové pisné o nich jsou ,vlidné, zertovné®,
nikoli neuctivé jako piiklad z Hornacka
uvadény na s. 49). Vaculik také rad srovnava
redlie zachycené v pisnich a soucasny stav
(naptiklad az detektivni patrani ve vsi Mar-
$ov). V neposledni fadé autor pisné uziva ke
kontrole a cvi¢eni dechu. A tak déle. Multi-
funkénost, tekl by obchodnik.

Druhy oddil Polepsenych pésnicek, Ditkazy
a ukazy, obsahuje reprodukce pisni zminé-
nych v textu (ze zpévnikd, ale najdeme zde
také Vaculikovu vlastni - juvenilni — tvorbuy;
kvalitni systém odkazi umozni p#isluiné
pisné rychle vyhledat), drobné komentate
a rozsdhlou fotodokumentaci. Ludvik Vacu-
lik slovy neplytva. Naopak. O vy¥éenych
slovech ma nékdy i statisticky prehled (Dva
tisice slov), jindy to zase vypadd na ,posledni
slovo®. Podobné je tomu i s notami. Kazdou
peclivé hlid4: na s. 187 mi do notového
zapisu ptipsal jedno ,bétko“ (éimZ sniZil
melodii o ptl ténu). Kdo tedy neni lhostejny,
necht si tam to ,bécko” ptipise. Treti oddil
pak tvoti Nové viastenecké pisné s ptipisky
z roku 1990. A jako ptiloha je zde také CD
s pisni¢kami i Vaculikovym vypravénim.

Jan Rokyta, jemuZ je kniha dedikovana,
o Ludviku Vaculikovi napsal: ,Po takovém
zpévikovi jsem doslova »skolil«. Prdvé tak
jsem slychal v détstvi zpivat na jasenskych
svatbdch, tak zpival mij tata i vSichni stryci,
takové hlasy znély v kostele.” (s. 119) Vaculik
vyrustal v jiné dobé. Dnes chybi ptilezitost
zpivat. Ci spiSe téch piilezitosti ubylo.
Ubylo? Dost za ndas zpivaji jini, z nejraznéj-
gich ptistrojl... Polepsené pésnitky ptesvéd-
¢ivé nabizeji potencidlnim uzivatelam fadu
melodii libezného vinuti a basnickych texti.
Ted jesté aby se nasli ¢tenafi, kteti moznost
polepsit se vyuziji.

Petr Odehnal
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RECENZE

DEVATENACTE STOLETI
V PREDVECER VALKY

Benedetto Croce:

Historie jako mysleni a jako ¢in
Prelozila Hana Mondelli Lhotakova
Centrum pro studium demokracie
a kultury, Brno 2006

Obdobi 19. stoleti bylo dobou zvl4stni. Svét
se zacal otividné komplikovat a zrychlo-
vat. Na jeho po¢atku mame co do ¢&inéni
s mnohdy tradi¢ni spole¢nosti majici men-
talné blize spise k dobé raného novovéku,
respektive k 18. stoleti. Na konci onoho
»dlouhého stoleti“ se v8ak ocitime napii-
klad i v odkouzleném svété védy a techniky.
Navic k sériovému zabijeniv 1. svétové valce
a doprovazejicimu moralnimu otfesu jiz
také neni daleko. Souédsti onoho ptekot-
ného vyvoje je i proces vytvafeni novych,
dosud nezndmych nebo jen matné tusenych
identit, tedy narodnich, t¥idnich, rasovych
a jinych. A nad v&im timto dénim ¢ni velké
ideové a myslenkové systémy, které ovliv-
nily tehdej$i i nasledujici generace. Duch
doby ur¢ovalo nékolik vyznamnych autorit.
Tak jak bychom mohli ono ,,dlouhé” 19. sto-
leti ukonéit 1. svétovou vélkou, pak v ideové
roviné se nabizi k pomyslnému zakonceni
tohoto obdobi originédlnich duchi pisobeni
italského filozofa, historika a estetika Bene-
detta Croceho. Ten totiz byva skute¢né vni-
man jako jeden z poslednich vyraznych pred-
stavitelt evropské kultury a civilizace této
epochy. Ceského ¢tenate o tom miize pre-
svéd¢it i nové vydana kniha tohoto autora
s nazvem Historie jako mysleni a jako ¢in.
Benedetto Croce zil Zivot nezavislého
intelektuala, ktery se v prubéhu svého
Zivota vénoval studiu a nasledné i badéani
nezavisle na akademickém prostiedi. V dobé
po 1. svétové vilce pusobil jako ministr skol-
stvi v jedné z italskych vlad. Po ndstupu ital-
ského fagismu se postavil do fad jeho kritikd,
kdyz v roce 1925 redigoval Manifest anti-

SOLO PRO EMIILY. ]
NAD DVEMA VYBORY Z DiLA
ZAKLADATELKY MODERNi
AMERICKE POEZIE

Emily Dickinsonova:

Neumim tancit po spickach

A basnikem byt nechci
Uspovadal a prelozil JiFi Slédr
Argo, Praha 1999 a 2006

Ackoli prvni publikovanou americkou bés-
nitkou byla jiz v 17. stoleti Anne Bradstree-
tova (1612-1672), o originilni poezii lze
hovotit az v ptipadé Emily Dickinsonové
(1830-1886). Jeji poetika lyrické meditace
osamélého a trpiciho subjektu o desitky let
pfedjima nejen jazykové a formdlni expe-
rimenty americkych modernistd v prvnich
dvaceti letech 20. stoleti, ale i pozdéjsi
nastup konfesijni a feministické poezie
na konci 50. let 20. stoleti. Zejména Eliza-
beth Bishopova (1911-1979) a Adrienne
Richovi (nar. 1929) na metafyzickou poezii
Dickinsonové v mnohém navazuji.

Emily Dickinsonova je spolu s Waltem
Whitmanem povazovana za kli¢ovou osob-
nost moderni americké poezie, jejiz vliv na
ostatni autory se projevil teprve v nisledu-
jicim stoleti. Ver§ovat zacala velmi mlada,
ale literarniho véhlasu se nedockala a za
svého Zivota anonymné otiskla pouhych
sedm bésni. Jeji verse byly pro vydavatele
a kritiky natolik odli$né a neptijatelné, Ze
ji doporudili, aby radéji psat prestala. Dic-
kinsonova oviem dal psala do supliku. Jeji
tvorbu zacali literarni historici mapovat
aZ posmrtné a museli patrat nejen v ruko-
pisech, ale i v &etné korespondenci. Prvni
kniZni vybor z poezie Dickinsonové tak ve
Spojenych statech vysel az v roce 1890; poz-
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fasistickych intelektudld. Svou neutucha-
jici aktivitou si vyslouZil pozornost duceho
rezimu, ktery se ho snazil izolovat, nicméné
Croce ze své pozice jednoho z pfedstaviteld
intelektudlni protifasistické opozice neslevil.
Po padu italského fagismu byl Croce za svou
predchazejici aktivitu a postoje symbolicky
odménén nabidkou stit se prvnim preziden-
tem nové italské republiky. To vsak odmitl,
nebot osobné si radéji pral zachovini kon-
stitu¢ni monarchie, jak tomu bylo v pfedva-
le¢né éfe modernich italskych déjin.

Anotace Croceho knihy Historie jako mys-
leni a jako ¢in hovoii o tomto textu jako
o zavréeni jeho celozivotniho myslitelského
usili, v jehoZ centru stoji otazka déjin, jejich
poznani a pochopeni. Pfi samotném ¢teni
této prace pak musime tomuto postfehu
dat vice nez za pravdu. Ze vSech strdnek
predklidané knihy je skute¢né patrné auto-
rovo promysleni pojedndvané problematiky,
které jisté nebylo kratkodobou zéleZitosti.
Soucasné je z jeho textu patrné, nakolik byl
Croce myslenkové obricen do 19. stoleti,
i kdyZ samotnd prace vysla az roku 1938.
Croce se ndm ve své publikaci jevi jako
zapdleny stoupenec liberalismu, v kontextu
filozofickém pak jako novohegelidn chapa-
jici skute¢nost jako vysledek dialektického
vyvoje ducha déjin.

V souvislosti s takovym premyslenim
o déjinach asi neptekvapi jedna ze zdsad-
nich tezi obsazenych v predklidané knize,
a sice ze kazdé déjiny jsou déjinami soucas-
nymi, to znamend, Ze se vztahuji ke dnesku
a k ndm samotnym, respektive i k histo-
rikim, ktefi o déjinach pfemysli a sepisuji
je. Tato teze posléze umoziiuje Crocemu
odlisovat opravdovou historickou praci od
pouhého kronikafeni ve smyslu faktogra-
fické sumarizace. Soucasné se také jejim
prostiednictvim stavi proti jakémukoliv
ideologickému a stranickému zneuZzivani
vykladu lidské minulosti, které vede k pseu-
dovédeckym snahdm o jejich podéni jako
nevyhnutelného vyvoje urlitym smérem,

déji se objevily dalsi, pfi¢emz kazdé vydani
pfindselo mnohdy radikalné odlisné verze
zndmych basni. Tento zmatek zpusobili
editori, kteti neSetrné zasahovali do texta
a snazili se je ptizpusobit dobovym nor-
mam, ¢imz Dickinsonové spise ublizili nez
pomohli. Za klicové vydani lze povazovat
az ttisvazkovy souhrn kompletni poezie
z roku 1955, ktery vySel v nakladatelstvi
Harvardovy univerzity a je dodnes uznavan
jako definitivni — obsahuje 1775 autordi-
nych basni.

K popularité Dickinsonové nesporné
piispéla legenda o introvertni excentrické
trpitelce, jez se nevdala a sviij Zivot obéto-
vala poezii. A¢koli Dickinsonova byla for-
malni inovatorkou a jeji basné jsou obsa-
hové slozité, stala se jednou z nejéastéji
do cesdtiny pieklddanych americkych bas-
nifek — od nékterych basni existuji az ¢tyti
rizné preklady. Za zminku stoji prace Evy
Klimentové (dva knizn{ vybory z let 1994
a 2002) a zejména nejvyznamnéjsiho pre-
kladatele po roce 1989 Jitiho Slédra. Ji
vybor Neumim tantit po Spickdch znamenal
zptistupnéni plné pétiny autoréina roz-
sdhlého dila. V roce 2006 pak ptrekladatel
u téhoZz nakladatelstvi vydal pokracujici
vybor z Dickinsonové A bdsnikem byt nechci.
Druhd kniha na prvni pohled pfedsta-
vuje sttipky a zbytky, na néz se v prvnim
vyboru nedostalo. Basné se vsak v obou
vyborech neptekryvaji. A¢koli novy vybor
je podstatné kratsi, rovnéz postihuje celou
tvorbu Dickinsonové od rané po pozdni,
takZe lze ¢ist obé knihy samostatné nebo
spole¢né. Vzhledem k autoréiné kompresi
vyrazu a rymové variabilité (od dokona-
lého rymu po piiblizny) se nelze divit, zZe
pteklad do cestiny (jez nemutze vyjadrit
tolik co prevazné jednoslabi¢na angli¢tina)

Benedetto Croce

respektive ke konkrétnim cilim. V tomto
duchu pak neni tkolem historiografie coko-
liv v déjinach soudit, natoz pak odsuzovat,
ukolem historiografie je ,pouze” vysvétlo-
vat, coz je z hlediska moderniho dé&jepisec-
tvi ptelomu 20. a 21. stoleti jisté akceptova-
telnéjsi role. Zmitlované vysvétlovani viak
vede i k samotnym Croceho nirokim na
historiky, kteti by si podle jeho soudu méli
pted sebe klast otazky a problémy a nespo-
kojit se s pouhym vypravénim o tom, co se
stalo. To v jeho o¢ich Zidnou historiografii
nepfedstavuje. Jinou dulezitou Croceho
tezi, kterou vepsal na stranky svého textu,
je tvrzeni navazujici na jeho predstavu
o tom, ze kazdé dé&jiny jsou déjinami sou-
¢asnymi: kazdy soud je de facto historickym
soudem a kazdé poznani je vlastné histo-
rickym poznanim a ¢lovék sdm je zrcadlem
svétovych dé&jin. V téchto predstavach jsme
tak opravdu jako soucasni akté#i nerozlu¢né
spjati s minulosti a nachazime se v osidlech
dialektického vyvoje ducha dé&jin. Histori¢-
nem je pak akt pochopeni a porozumeéni
podniceny potfebou praktického Zivota.
Jediné podle tohoto aktu lze posuzovat
déjepisné knihy. Croce tak klade na histo-
riky a jejich dila skute¢né velké naroky.
Recenzovat knihy s ryze autentickym
myslenkovym obsahem, ktery je poplatny
urcité dobé, je vykon obtizny. V podstaté by
to mohlo znamenat i kritické vypotadéni se

je ¢asto delsi, ptipadné vynechava nékteré
nuance zkratkovitého, avsak vyznamové
bohatého origindlu. Ptekladatel vysvétluje,
ze vypustil autoréiny ¢asté pomleky (nazna-
¢ujici cézury) a velkd pismena, jez by pro
soucasného ¢eského ¢tendre byla podivna.
Slédrovy vybory jsou zdatilym pokusem
o nalezeni ideélni formy a jazyka pro poe-
zii Dickinsonové. Zaroveri obé knihy pti-
spivaji k dlouhotrvajicimu hleddni ¢eskych
amerikanisti, kteti se snazi odhalit koteny
moderni americké poezie. Slédr zp¥istupnil
tematicky rozsahlé autor¢ino dilo a nezane-
dbal ani jazykovou rtznorodost jeji poezie.
Basni#¢ina trpitelskd péza se objevuje
naptiklad v basni ¢. 441: ,To je mij dopis pro
ten svét, / jenz nikdy nepsal mné, / hrst pro-
stych zprdv, jez ptiroda / mi Septd vznesené.”
Dickinsonové jsou vlastni basnické vyzvy
adresované nesly$icimu svétu, jehoZ nepo-
chopeni je brano s nadsdzkou a humorem.

Formalné se Dickinsonova nejc¢astéji drzi
tradi¢ni baladické strofy o ¢tytech versich,
v nichZ se stfidd tetrametr s trimetrem
a druhy a ¢&tvrty ver§ se rymuji. Jelikoz
Dickinsonova stale hledd nové metafory
a experimentuje se st¥idajicim se rytmem
a variuje rymy, neukolébava ¢tendte mono-
ténnosti. Novatorskym prvkem jeji poezie
byla nevidand mira subjektivity, kterd ve
druhé poloviné 19. stoleti piisobila p#ilis
odvazné. V americké poezii se Dickinso-
novi stala prikopnici nedokonalého rymu,
jehoZz moznosti pak hojné vyuzivali anglo-
fonni basnici ve 20. stoleti.

Dickinsonova podobné jako anglicti
romantici a ameri¢ti transcendentalisté ¢as-
to a rada piSe o ptirodé a prostych kazdo-
dennich vécech, ale dilezitéjsi nez sama
oslava ptirody a byti je autoréino uhranéivé
svédectvi o jejim vztahu k okolnimu svétu.

s autorovym myslenkovym systémem, ktery
nam ve své praci predstavuje. Pro néjaké
fundamentalnivypofadani se s Crocem neni
na tomto misté dostatek prostoru. A navicje
otazkou, zda je to vlastné zalezitost nutna.
V predkladané knize se ndm Croce predsta-
vuje skutec¢né jako ,rozmachly“ myslitel 19.
stoleti, ktery esi iroké spektrum zasadnich
otazek svého oboru, v tomto pt¥ipadé histo-
rie. Jisté jsou nékteré jeho teze z dnesniho
pohledu anachronismem, nicméné zavrho-
vat je kvuli tomu by bylo chybné. Nemohu
se totiz zbavit dojmu, Ze i dnesni historik
by se mohl v jeho knize inspirovat ve svém
postoji k dobdm minulym. Jeho pozadavky
touzici po vice nez chronologické suma-
rizaci déjin jsou aktudlni i v dne3ni dobé.
Svym filozofickym zaméfenim totiz Croce
déjiny i historiografii problematizuje a nuti
své Ctenafe zamyslet se nad podstatou déjin
i praxi historiografie jako oboru: déjepisec-
tvi neni Zadnou kopii nebo napodobenim
skute¢nosti; teorie neni fotografii skutec-
nosti, nybrz kritériem jeji interpretace.
Croceho kniha Historie jako mysleni a jako
¢in neni textem snadnym, v prvni chvili
{tendfe zarazi predeviim autortv slovnik
a vibec zpusob psani, ktery je v nékterych
pasazich obtiZny a ne okamZité srozumi-
telny. K nékterym tezim je tfeba se vracet
a protitat nékolikrit, abychom pochopili
jejich obsah a poselstvi. Ostatné i na tom
lze poukazat na Croceho ptislusnost k své-
bytné a ,velkoryse se vyjadfujicimu 19.
stoleti. Navic ¢tendfem této publikace by
mél byt ¢lovék jiz pouleny, obezndmeny
s myslenkovym vyvojem daného obdobi
i s novéjsimi déjinami déjepisectvi. Teprve
takovy ¢tena¥ dokaze predkladanou knihu
docenit. Ac¢koliv tak ma tento text ome-
zenou ¢tenafskou zdkladnu, je treba jeho
¢eské vydani pouze a jen ptivitat a soucasné
apelovat na vydani obdobnych dél dalsich
klasikii déjepisectvi, ktefi nastavi soucasné
historiografii pottebné zrcadlo sebereflexe.
Jan Randdk

Bylo by vsak chybou brat Dickinsonovou
jen jako excentrickou samotarku, ktera
je posedla autobiografickou poezii, smrti,
nesmrtelnosti a hleddnim vlastni identity.
V béasni ¢. 1726 se projevuje také hravy opti-
mismus: , Kdyz viechny Zaly, jez mdm mit, /
by prisly v dnesni den, / kdy jsem tak $tastnd,
vérim, Ze / by prchly s usmévem.”

V jedné z mnoha basni vénovanych proble-
matice umélecké tvorby (¢. 505) se Dickin-
sonova o roli uméni vyslovuje takto: ,Nechci
malovat obraz, / chci radéji byt tim, / jenz jeho
skvouci nemoznost / prohlizi s dojetim.” Tato
bései poslouzila nazvem pro druhy Slédrav
vybor: A bdsnikem byt nechci, / je lepsi ucho mit
/ zmdmené, bezmocné, $tastné, / a oprdvnéni
ctit, / vysadu tak straslivou, / mit jako vybavu /
uméni — ddt se ohromit / zdblesky ndpévu!“

Ackoli intimni lyrika metafyzické hloubky
neni c¢eskému prostfedi nijak vzdalena,
Slédrovo dlouholeté usili o zp¥istupnéni toho
nejlepsiho a ziroven prelozitelného z dila
Dickinsonové je zasluzné, nebot ptinasi vel-
kou ¢ast basni¥¢iny tvorby ve ptijatelném
pfekladu. Vzdyt osudem basnika, pteklada-
tele i kritika je marginalizace, pozdni uznani
nebo nepochopeni, o ¢emz vymluvné pojed-
nava i Dickinsonova, naptiklad v odlehéené
bésni ¢. 288 v prvnim z obou recenzovanych
vybort:, Jakhrozné, bytiosobnost!/ Jak sprosté,
zas a zas / volat své jméno s hlasy Zab / na zboz-
fwjici hrdz!“ Dickinsonové je minimalistickou
basnitkou, jejiz syrové vasniva poezie Casto
ynetandi po §pickich®, ale podobné jako tolik
odli$na tvorba Whitmanova kosmického ja
i Dickinsonova podnécuje pozdéjsi americké
basniky k hledani novych forem sdéleni
odvékych pravd: ,Mozek md vdhu jako Biih
- / zkus, jak je velikd, / a lisi-li se, ne vic nez /
hldska a slabika.” (¢. 632)

Pavlina Flajsarovd
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KAROLA MALISZEWSKEHO

Karol Maliszgwski: Rok na cesté
Prelozil Jiri Cervenka
Opus, Ceska Skalice 2006

Dvanact mésicti v roce, dvanact basni ve
sbirce. Takto skromné pojal svoji pfedpo-
sledni sbirku Karol Maliszewski (1960),
roddk z Nové Rudy blizko &esko-polského
pomezi, kde také Zije a pracuje. Dohromady
vydal sedm basnickych sbirek, prozaické
soubory a literarni kritiky. Rok je (relativné)
dlouha doba a zachytit jeho priubéh prostred-
nictvim dvandcti stfidmych bésni (z nichz
ani jedna neptesahuje jednu stranku), to uz
vyzaduje notnou davku pokory i sebekazné
autora. Takového kroku se miZe odvazit
basnik, ktery uZz ma za sebou tézkou ruma-
tinu v kamenolomu poetiky. Basnik, ktery
se dobral poznani, Ze pfed Bohem a bas-
némi jsou si vsichni rovni. Maliszewski
ptijal odpovédnost za slovo, kterd mu viak
neni poutnickou holi, nybrz véénym hori-
zontem. Kudy se ubirala jeho cesta a kam
vedla? Jako v kazdém spravném ptibéhu
odpovéd nalezneme aZ v posledni béasni
sbirky Teply prosinec. A pokud se vyddme
po cestovatelovych stopach zpét proti ¢asu,
muZeme s prekvapenim zjistit, Ze jsme se
ocitli ptesné tam, odkud jsme vysli. Kruh je

PODOBY EXPRESIONISMU

Kolektiv autorua:

Hledani expresionistickych poetik
Jihoéeska univerzita,

Ceské Budéjovice 2006

Vyvoj svétového uméni doprovizi od
ndstupu moderny neustdlé revidovani
pojmoslovi. Rtzné dobové vyklady pojmi
oznatujicich jednotlivé umeélecké sméry
vedly postupné k jejich ¢astetnému zasif-
rovani, které jim dodalo p¥itaZlivosti. Obsa-
hova neurcitost takovych vyraza frustruje
nékteré badatele natolik, Zze dokonce ustu-
pyji od jejich pouZzivani, nebo v hor§im p#i-
padé rezignuji na jejich definici a spoléhaji
se na néjakou obecnou predstavu o pojmu,
ktera je vsak silné vagni. Tim vsak jen p#i-
spivaji k terminologickému zmateni, které
znesnadiiuje vedle jiného i srozumitelnost
jejich vlastnich textd.

Jednim z takovych atraktivnich pojmi
je expresionismus a pravé tomuto pojmu,
resp. jeho riznym literdrnim realizacim
(pfedevsimv ceskéliteratute), bylaroku2004
vénovana mezinarodni konference, kterou
uspofadal Ustav bohemistiky Filozofické
fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych
Budgéjovicich azniz vroce 2006 vysel sbornik
téméf tiiceti ptispévkd Hleddni expresio-
nistickych poetik. Jednotlivi prispévatelé se
zamé¥ili dilem na oblast pojmoslovnou (pti
interpretaci pojmu v kontextu literdrniho
a vytvarného vyvoje a p#i reflexi dobovych
diskuzi nad nim, naptiklad Ji#i Brabec),
dilem rozebirali konkrétni texty (napt.
Klimovo Utrpeni knizete Sternenhocha
zajimavé analyzovala Jarmila Alexova,
Weinerovu povidku Uhranuté mésto citlivé
interpretoval Erik Gilk) nebo z tohoto
vychodiska p#istoupili k ur¢itym autoram
(napt. bratiim Capkam se vénoval mj. Ales

uzavien. Dvanact basni-mésict - celistvost,
ktera vérné a ptisné podléha ¥adu. A dost
mozna se stopati zachce vydat se znovu na
cestu, tentokrat pékné od zalatku, jen aby
se ujistil, Ze zemé je opravdu kulata.

Vezmu to tedy pozpatku. Prosincova
béseti je uvedena atmosférou nabitym obra-
zem odlienym kurzivou: ,Zakvilel jest#db,
rozstékali se psi, Zidle v Fece, kry...“ Sny nejsou
jen to, co se zda. Toto jsou ¢tyfi pohlednice
basnikova bdélého snéni. A jak vyplyne
z konce basné, tak i tato je jakoby vepsana
do uzavieného kruhu. , Tudy jsem $el a prdavé
zde / jsem lezel pod dlazbou, pod pénou listi /
uslehanou na asfaltu: dychajici zemé / mi udd-
vala rytmus a vedla mé ddl - / byly tu schody
a chodby.” Zde je kli¢ k Maliszewského roku.
Plavné snéni, neodmyslitelné od cestova-
tele, badatele, basnika.

LA tak tu leZis, tak tu sni$ / a dychds vemi
péry — / uvnitt. A tak hledis na kroky / zdola
a citi$ podrdzky; podezrely / vitr. Nad vozovnou
zdplava vlajek.” Burdceni mohutného finile
symfonické skladby, kdy ¢lovek citi pulzovat
kazdou buriku v téle. A jen velmi lehounce
a bez patosu nastinénd jednota smrti a zro-
zeni. Tajemstvi vesmiru, které je mozné jen
pouhym zadbleskem naztit v prthledu ote-
vrené mysli. ,Zvolna jsem krdcel, ale obraz /
mizel stdle hloub. Sesouval jsem se, / az jsem
se sesul docela, a ted'tu stojim / nad otevienou
mysli; do notysku se vtésnal / ¥dd, sramot pada-

Haman nebo Ji#i Holy, Emilu Vachkovi
Vladimir Novotny, opomijenému dramatiku
Janu Barto3ovi Radka Majerova), ptipadné
sledovali realizaci uréitych postupt, motivi,
témat ¢ zanrd (vyuZiti religiéznich motiva
sledovala ve svém srovnavacim referitu
Anne Hultsch; Zanr expresionistické
grotesky peclivé rozebral Pavel Janousek).

Vyraz expresionismus v jeho vykladové
pluralité pfedstavuje ve svém uvozuji-
cim ptispévku Mozné modely zobrazovdni
v prostoru expresionistickych poetik Vladi-
mir Papougek. V této precizni studii jsou
nastinény zakladni ptistupy k interpretaci
tohoto komplikovaného pojmu a zéaroveni
akcentovdna variabilita jednotlivych reali-
zaci poetiky expresionismu. Cetnost poe-
tik (a to i v rdmci jednoho interpreta¢niho
piistupu) svédéi o nesnadné interpretaci
pojmu vyhradné na zdkladé charakteristiky
uzitych vyrazovych prostfedkd. Vyznamnou
roli hraje osobit4 interpretace (vidéni) svéta,
kterd je vmnohych p#ipadech hlavnim inicia-
torem origindln{ morfologie a ikonografie
jeho uméleckého zachyceni. Obraz svéta je
tedy v expresionismu (a oviem nejen v ném)
neoddélitelny od jeho metafyziky.

V &eském kontextu se o expresionismu
stabilné uvaZzuje u autort, kteti se bud
k tomuto sméru explicitné hlasili (a¢ jej
tteba rtzné vykladali), nebo jejichz poe-
tika vykazovala - at uz z hlediska struktur-
niho, tematického nebo svétonazorového
— nékteré analogie k postupné prohlubo-
vané predstavé o némeckém expresionismu
(jeho ¢eskou recepci v letech 1910-1930
nastifiuje ve svém cenném ptispévku Eva
Hulanova, kterd se touto problematikou
zabyvala i ve své diplomové praci). Vedle
¢lentt brnénské Literdrni skupiny to jsou
pfedevsim autoti reflektovani Jindfichem
Chalupeckym (Weiner, Deml, Klima, Hagek)
a nékteré dalsi osobnosti, v jejichZ dynamic-

jici hliny. A sny.“ Rakev pomalu klesa do jamy,
az dosedne na dno. Na viko dopadaji hrsti
hliny. Odedédvny ritudl, p#i némz se vzdy
zatouZi zastavit kolobéh ziti. Sny pry pretr-
vavaji. ,Klikaté, trojrozmérné, zrcadlové.”

Peclivé autor vaze slova ¢lenénim #adka
tak, aby nebylo moZné se ani nadechnout,
a uZ je tu leden. Chladny leden. A znovu ona
zaokrouhlenost, jejimZ obsahem se stiva
i jednota protikladt. Stane se, Ze néjaky
ver§ zahryzne se do mozku a utkvi naporad.
lidského konéni. Co ja vim o katolickém Pol-
sku a ptistupu Poldku k potratim, co ja vim
o sile viry o odpovédnosti k budoucim poko-
lenim. A mozn4 bych i nadale nemusel védét
nic, nebyt téchto ver§a. Nadto versd umoc-
nénych ,pokorou” na druhou. ,A zvonivym
smichem settesou / snih z ploti; co jd vim, / kdo
ty déti délal / a s jakou pokorou. Jsou...”

Takhle Maliszewski natdhne ¢asomiru
pomoci obrazu sankujicich déti: ,Snad se
tém malym ddblim nepostésti / zldmat nohy
chodci, jenz zastavil ¢as.” Natdhne hodiny, ale
ruti¢ky zastavi, byt si je védom posetilosti
takového pocinani. ,Udolim vozy s uhlim /
tdhnou jako bdjnd karavana. / Nad kameno-
lomem pukd / srdce mrazu: sk¥ipot napjatého
lana.“ V kontrastu a bez ptikras vozy s uh-
lim proti bajné karavané. Pukajici srdce,
udélost tak p#ilehld Zivouci lasce, koho by
napadlo pritknout ji mrazu a to v8e za sk¥i-

kém vyvoji je mozno objevit nékteré — delsi
¢i kratdi - obdobi vykazujici onu hledanou
blizkost (napt. Josef éapek). Samovolné
a nereflektované akceptovani takového
expresionistického kanonu je oviem nebez-
pecné. Jeho ptijeti by vzdy mélo predchéizet
vlastni vyloZeni zminéného pojmu a jeho
naslednd konfrontace s kazdym z téchto
autord. Je prirozené, Ze spektrum autorii
se bude ligit podle jednotlivych definic.

Podobné je to i v jinych narodnich litera-
turdch, na néz tento umélecky smér také
pusobil. Komparatisticky rozmér sborniku
posiluji vedle stati reflektujicich vazby
k némeckému expresionismu i prace v§ima-
jici si jeho realizaci ve skandindvské a ruské
literatute. Skandindvské koteny expresio-
nismu ptedstavila ve sborniku Helena Kos-
kova a na dilo Leonida Andrejeva se zamé-
tila Marie Moravcova.

Dal$i problematickou oblasti je poten-
cidlni kontinuita expresionismu. Ta zakldda
predstavu tzv. dlouhého expresionismu,
v némz nechybi ani pfedchtidci, mezi nimiz
se nachézeji autofi i nenémetti (z francouz-
skych to byli napf#. Jules Laforgue nebo
Tristan Corbiére), ani pokracovatelé. S tim
souvisi i otdzka po inspira¢nim potencidlu
expresionismu projevujicim se vysokou
zivotnosti raznych expresionistickych
postupt (kanadskd bohemistka Veronika
Ambros ve sborniku srovnava vyuziti téchto
prvkd v dramatice Karla Capka a Vaclava
Havla).

Zavérem mohu shrnout: pfitomny sbor-
nik je dal$im p¥inosnym ptispévkem v hle-
déni odpovédi soucasné literdrni védy na
otazky souvisejici s podobami expresio-
nismu ve vyvoji eské literatury. Je vyborné,
Ze tento kvalitné redigovany, objemny sbor-
nik byl doplnén jmennym rejsttikem, ktery
¢tendfi usnadiiuje orientaci.

Karel Kola¥ik

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- K¢
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potu zelezného lana. Kovem zaclina, kovo-
vym zvukem konéi. Maliszewského cestou
neni mnozstvi, ale té¢inek slov. Své putovani
nemé¥i kroky. Nemusi hopkat po zemékouli
a polykat kilometry. Staéi mu prochézet se
doma po dvorku. — Nedovedu odhadnout,
jak tézké bylo poradit si s prekladem téchto
ver$y, ale jedno vim jisté: pro mé se staly
nezapomenutelnymi.

D4 se pozastavit tfeba nad ndzvem basné
Duben; spole¢nost s.r.o., terminem dobou
natolik zneucténym, Ze by v takovém spojeni
dnes asi uz neobstal, avsak méjme na mysli,
Ze sbirka vznikla uZ v roce 2000, &m? &ini
duben v této podobé ptijatelnéjsi. V basni
Hluchy lerven autor pravi: ,Do sebe nicotu
jsem sdl.“ Jak vidno, epidemie nicoty hrozi
pohltit svét i cely vesmir (basnicky) zrovna
tak, jak tomu hrozilo ve filmu Nekonelny
pFibéh. Tam v8ak rafinovani tvirci vtiskli
nicoté p¥ekvapivou podobu zjeZeného psa
s ptedkusem. Ale hned nésledujicimi slovy
basnik predstavu nicoty poctivé priblizi:
ptirovnanim k ,nedéli beze smyslu®.

Hledat mouchy je vsak u Maliszewského
basni malicherné. Je poetou, jemuz bylo
doptano shiry vrchovatou mérou. Miizeme
jen povzdechnout nad tim, pro¢ jeho basné
byly u nas predstaveny pouze asopisecky,
a byt vdééni za to, Ze mame moznost pfecist
si tuto jeho sbirku v ¢estiné.

Petr Stengl

@

Ostravska galerie Fiducia ptipravilak 20. vy-
ro¢i umrti Andy Warhola vystavu nazva-
nou Zivot a smrt. Lze navétivit do 14. 3.
2007.

0ZNAMENI

Mala vystavni sifi v Liberci p#inasi obrazy
Ji¥iho Nepasického. Do 10. 3. 2007 mi-
Zete navstivit tuto vystavu pojmenovanou
Napadena krajina.

Prazska Galerie Velryba vystavuje do 3. 3.
2007 fotografie Jana Tesare s nizvem
Pozistalost / The Estate.

Vystava vénovand Charté 77 je k vidéni
v Nérodnim muzeu v Praze do 25. 3. 2007.
Pod nazvem Charta 77 a jeji doba, doba
ajeji Charta, mj. se zde slibuje i vystavena
Nobelova cena Jaroslava Seiferta.

Rakouské kulturni férum v Praze vystavuje
dila Markuse Huemera. Expozici s ndzvem
Neobétujte sviij ¢as dokonalosti! mizete
navstivit do 28. 2. 2007.

Prazska Galerie Miro vystavuje dila Mera-
ner Gruppe (skupina deviti umeélci z jiz-
niho Tyrolska - Itélie). Do 18. 3. 2007.

Galerie hlavniho mésta Prahy ptinasi
Obrazy & basné Lawrence Ferlinghet-
tiho. Kde? V Domé U Zlatého prstenu. Do
kdy? Do 13. 5. 2007.

FERLINGHETTI

Obrazy & bisnd Paintings & Pooms LAWRENCE

o
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PATVAR

Ve stfedu 6. prosince 2006 v 16 hodin se
v Palaci knih Luxor konala velikd slava.
Herecka Jifina Jiraskov4, byvala kandidatka
do Senétu Parlamentu Ceské republiky za
pravicovu ODS, tu k#tila knihu Miroslavy
Besserové Jiti Adamec — $tésti md v popisu
prdce.

Ze nazev odkazuje k dilu v zahlavi této
rubriky? No ano, z reziséra Adamce zkratka
1ze uplést bi¢ hned dvakrat. A pro¢ ne, kdyz
Jiti Adamec jako kamardd se nastésti neméni.
To bych asi nevédéla, co s tim. A tak Jirka
patfi uz roky k mym nékolika jistotdm, které
mi pochopitelné mnozi zdvidi. Zavidim pani
Besserové spise jeji odvahu recyklovat.
Ostatné sama doznava:

Za nim fakt mohu ptijit i s blbosti a on
vzdycky reaguje. Nékdy bohuzZel adekvdtné, jak
je jeho zvykem, ale to k p¥dtelstvi pat#i. A pak
uZjen patram po perlach, charakterizujicich
pana reziséra: Cim je starsi, tim je zajimavéjsi
v civilu i v profesi. A netvrdim to jenom jd. Po
padesdtce moznd dokonce vSechno své poci-
ndni lehce prehodnotil, zdd se byt moudrejsi. /
Pro zenské je rozhodné pritazlivéjsi, nez byval
za mlada, i kdyZ polichocen musi prece ¥ikat,
Ze to nechdpe / (...) Jinak je docela pohodd¥,
pravda - Casto i hlasité dirazny, vidycky
dikladny ku prospéchu véci. A svij tvod ke

MIROSLAVA BESSEROVA - JIRi ADAMEC: VZDYCKY JSEM TO JA. HART, PRAHA 2001.

knize kon¢i lakonickym p#iznanim: Nerekla
jsem, ze mitj DOKONALEJSI partner p¥istich
strdnek se jmenuje JIRI ADAMEC.

Knizni rozhovor Vidycky jsem to jd byl
po péti letech pfepsan a rozditen o vice
nez polovinu (z pavodnich 143 stran ndm
nabubtel na 296 stran). Z pokracovani staéi
ocitovat anotaci, ktera velice trefné vysti-
huje celé to sdhodlouhé blaboleni, a knihou
samotnou uz pak jen prolistovat, beztak
se tu nic nového nedozvite, neb vse vyslo
v ,digestu” z roku 2001:

Nepochybné je to ten nejdeldi rozhovor,
ktery kdy komu rezisér Jiti Adamec poskytl,
ale jak sami zahy zjistite, nezda se, ze by byl
posledni, protoZe si maji s autorkou porad
o ¢em povidat, a navic si rozuméji natolik,
Ze to mezi nimi dost ¢asto zajisk#i, chvilemi
se vesele bavi nebo naopak zesmutni, kdyz
vzpominaji na vzicné lidi, které cestou zivo-
tem potkali a kte¥1 jiZ nejsou mezi ndmi. Jiri
Adamec si nékdy libuje v takovém zplsobu
komunikace, takze mate ptilezitost poznat
¢lovéka i profika, ktery dnes pat#i k nasi
televizni rezisérské $picce, docela jinak.
V této knizce plné dialogl nejde o kvét-
naty zivotopis. Pfedstavi se vim v ni docela
natvrdo skute¢ny chlap, o némz se mnozi
mylné domnivaji, Ze ho znaji. Vyrukuje

M4me tady ve ctédé jednu ovei,
kerd tpi fixni ideou, Ze e
Suejk...

No dobfe, nékdy mi ty
o® vtipy moe nefdou...

Michal Jare§

FEJETON

DOHODLI JSME SE

Neddvno jsem se v tramvaji setkal s ddvnym
zndmym. Zrovna objevil toltéckou cestu (ty?
dohod a dlouho mne nadsené presvédéoval,
jak se jeho Zivot zménil a jak ted Zije v pravdé.
Velmi stdl o to, abychom se nékdy sesli u kdvy
a pohovotili nejen o vécech mezi nebem a zemi —
ale protoze zrovna ménil telefon a nemél u sebe
své vlastni ¢islo, zapsal si to moje a slibil, Ze se
hned druhy den ozve. Je mi docela lito, Ze tak
neucinil nejen druhy den, ale ani viibec.

Pred tasem jsem v néjakych novindch narazil
napoliticky komentdr, ktery vice &i méné vtipné
popisoval situaci v nasem parlamentu. Nechci
se ted pridat k lamentovdni nad politickou
kulturou v tuzemsku (i jinde, ostatné zdd se
mi, Ze politickd kultura je pojem, ktery neprezil
rok 2000, a nic nenasvédéuje tomu, Ze by se
jen tak bezbolestné znovu néco takového uro-
dilo, ale docela mé zarazilo, s jakou samozrej-
mosti se v tom komentdri operovalo s faktem,
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Ze slusnost se v politice nevypldci. Pusobilo to
dojmem, Ze vsichni predpokldddme, Ze politika
je svinstvo, a kdo se podle toho nechovd, je
politovdnihodny naivka, ktery tam ,nahore”
vlastné nemd co délat — anebo je to supergrdzl,
ktery lze tak dokonale, ze viech nejlépe, Ze se
mu dati budit zddni slusridka.

Nejde o to, jaci jsou politikové a jakd je poli-
tika, jde o to, v jakém duchu se o ni obecné
hovoti, z jakého pohledu se odvijeji komentidre,
jak se vnimdni pozadi vrcholné politiky usazuje
v nasem podvédomi. Zdd se mi, Ze obrovskd
spousta ¢ldnka sice kritizuje nemravy, ale zdro-
ver jako by nendpadné podsouvala myslenku,
Ze jinak to vlastné nejde, takze od politika se
neocekdvd predevsim mravnost, nybrz daleko
spis to, Ze svou nemravnost zaméfi jakymsi
kyzenym smérem, ze kterého budou mit obéané
stdtu také néjaky profit, tedy takovym smérem,
Ze jako druhotny efekt prospéchu jednotlivce
bude aspori trochu i péée o blaho vsech. Piisobi
to na mne dojmem, ze kdyby nékdo zfetelné
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se véemi svymi chybami, nectnostmi, ale
i ctnostmi, ¢lovék ovénceny Zivotnimi pro-
hrami i vyhrami svéfi se s tim, co ma rad,
co ho trapi, Zene vpted, nad ¢im jesté i dnes
zasne a co naopak uz dokaze ptejit jen mav-
nutim ruky. Najednou mate pfed sebou
moudrého, sympatického Adamce, s nimZ
je mnohdy velika legrace, ¢lovéka, ktery je
na tom nasem prapodivném svété moc rad,
ktery miluje Zivot a s nim? je fajn pobyt.

Za zminku pfece jen stoji va$niva autor-
¢ina apologetika Adamcova normaliza¢niho
opusu — prorezimniho seridlu Roddci z roku
1988, pripraveného ke 40. vyroci tnorovych
udalosti roku 1948. Sotva se uz kdy v tele-
vizi do¢kdme reprizy tohoto $kviru, nic na
tom nezméni ani orodovani pani Besserové:
Kdyz se fekne — Rodaci, spousta lidi ohrne nos
a ani potddné nevi pro¢. Bohuzel takovd reakce
funguje i mezi herci, kteti vytvotili prdvé
v tomto titulu své velké a dobré role. Kdyz se
tak v mnohém chtéji podobat svym americkym
kolegtim, pro¢ nereaguji jako oni a nevdzi si své
prdce, at byla vytvotena za kteréhokoliv prezi-
denta? Jan §t’astn)?, ¢len Divadla na Vinohra-
dech, si Vitdska zahrdl v dobé svych hereckych
zaldtkd a kupodivu nikdy na velice ndro¢nou
prici nenaddval a nikdy mu nezlomila vaz.
Jestli ono to nebude v nécem jiném. TakZe pani

VYROCi

Karel Toman

* 25. 2. 1877 Kokovice u Slaného
1t 12. 6. 1946 Praha

Unor

Kdo ticho miluje$ a samotu
a v lesich hlubokych a v miru snéznych

poli
naslouchds rytmu zivota,
zda nékdy neslysis
hlas hlubin?
Zni z délky karneval vrazd, krve,
umirani.

Mléeni zemé boli.

jednal pouze ve prospéch spolecnosti, aniz by
bylo zrejmé, jaky z toho md sdm prospéch, stal
by se vlastné krajné podezielym, nevypocita-
telnym a vlastné natolik exotickym, Ze by vzbu-
zoval a priori nedivéru. Jedind Sance, jak mu
zachrdnit reputaci a ochrdnit jej pred vystipd-
nim z politiky, by bylo néco na néj rychle najit,
do néteho jej namocit. Politik by zkrdtka mél
byt nikoliv zcela beziihonny, to by si ho snad
ani nikdo nevsiml a tézko bychom ptipustili, Ze
nékdo takovy dokdze mit néjaky vliv, on by mél
byt ihonny, ale Sikovné.

Ono to tak vypadd nejen v politice, ale iv celé
té celebriti farmé dnesniho svéta. Kdo se chce
zviditelnit, nemél by byt moc ,hodny*. Idedl-
nim modelem je v podstaté néco jako sympa-
ticky gauner. Nékdo, o kom se vi, Ze je potvora,
ba diky tomu se stdvd proslulym, ale déld to tak
sikovné, Ze ho za to nelze odsoudit. A kdyz pak
nékdo natoci film, ve kterém se krdska v nesnd-
zich potkd s andélem, sice celé kino unisono
nadsené sleduje, jak dobro vitézi nad zlem, ale

herci — vy moc dobfte vite, o kterych je kon-
krétné fe¢ — koukejte ptiznat barvu, vidime
vam az do zaludku...

Nepodezirejme v8ak autorku, Ze cely Zivot
pise jednu knihu. Kdepak, na konté m4 tadu
jinych titula. Kuptikladu: Soukromy Zivot
Rudolfa Hrusinského, Bréda ve vzpominkdch
a obrazech Petra Nasice, Laskavy dobrodruh
Zdenék Podhuirsky, Receptdr tradicnich ceskych
Vidnoc, Nova kiizem krdzem & Herci v horosko-
pech. A pozor! To nejlepsi jsem si nechala na
konec. Pani Besserova je podepsana rovnéz
pod knihou Snowbordici, naskrdbanou na
motivy stejnojmenného bijiku. Jirka Ada-
mec viak zst4va — jak se ndm autorka své-
tila vyse - jeji velkou jistotou, kterd nikdy
nezklame. Pfipomind mi toto publicistické
kompostovani praxi védc, kteti si za studii
nasli ve svém oboru néjaké oblibené téma
a postupné na né napsali praci ro¢niko-
vou, bakaldtskou i diplomovou, a aby toho
nebylo mélo, pomohl jim jejich favorit k zis-
kani doktoratu, docentury a nakonec i pro-
fesorského titulu.

Kdopak se odvéazi tipnout, jak se bude
jmenovat kniha Miroslavy Besserové
o Jitim Adamcovi, kniha, ktera se chysta na
rok 2011?

Misa Beckovd
Vsak dole
tep srdce chvéje se a skryty pramen
z temnot

dere se k svétlu.

A pisert mladych vod

tvé srdce opije a hlavu $téstim zmami,

ze v zoufalstvi snad, ve vife vSak nejsme
sami.

(Mésice, 1918)

Dale si na pfelomu unora a brezna pri-
pominame tato vyroci:

3. 3. 1907 Bohuslav Cepeldk

4. 3.1937 Roman Cilek

8. 3. 1877 Zofie Pohorecka

v podstaté to vnimd jako neskutecnou pohddku,
kterd kompenzuje nasi neblahou realitu.

Nejde mi ted o to ddt si jednu plzeri a potddné
to vSem natfit, sycdkim nejmenovanym, ale
poukdzat, Ze za to, co obvykle kritizujeme, si
miizeme sami. Uz tim, Ze to jako model p¥iji-
mdme a vlastné i déldme, aniz o tom vime. Ze
je to model, jenz vyristd z mali¢kosti, ve kte-
rych mu je§té nevénujeme pozornost — ale kdyz
doroste tak, Ze si jej povS§imneme, je uz natolik
zakotenén, ze se z néj u# nevyvlékneme. Rekl
bych, Ze prdavé v tom je kouzlo tcinku toltéc-
kych ¢ty# dohod. Vlastné to vsechno zalind
docela nendpadné, jakousi soukromou nevy-
slovenou dohodou kazdého sama se sebou,
nakolik slusné ¢i pravdivé budeme Zit v nend-
padné kazdodennosti. A tyto malé, neviditelné
soukromé dohody kazdého z nds pak vytvdreji
celou viditelnou atmosféru naseho svéta — je
vyrazem toho, na em jsme se skrze nds vlastni
vztah k malickostem vsichni dohodli.

Vdclav Bidlo
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