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vic o tom nemusis
vedet...

ROZHOVOR

SE SVATAVOU ANTOSOVOU

Svatava Antosova

Ona
Nido ji nerekl
Ze nahote na hiebenové cesté

pred tydnem ubodali
¢clovéka. Byla tam sama

slunce stdlo jesté vysoko
a na nebi se uz objevily
prvni hvézdy.

Zacala je pocitat

ale ptibyvaly stdle dalsi a dalsi
a kdy?z se zvedla noc
zmizely beze stopy
aona s nimi
(alamach Zelené peri, 1987)

foto archiv S. A.

Svatava AntoSova (nar. 3. ¢ervna 1957), basnirka a prozaicka, Zije v Teplicich. Prvni basnicke pokusy z konce sedmdesatych let vydala samizdatem
(shirky Underwood, Encefalické probuzeni a Sen o velikém uniknuti). Na pocatku osmdesatych let se stala zakladajici ¢lenkou Patafyzického kolegia
Teplice (spolecné s Petrem Kurandou, Vaclavem Lukaskem, Eduardem Vackem a Miroslavem Wankem), na jehoz aktivitach se podilela do roku 1986,
kdy kolegium rozprasila StB. V té dobé publikovala pouze casopisecky (shornik Pako, casopis Vokno). Inspirovana patafyzickym kalendarem Alfre-
da Jarryho napsala shirku Kalendar sestého smyslu, ktera vysla knizné az v roce 1996 (Clinamen). 0d konce osmdesatych let zacala spolupracovat
s literarni Skupinou XXVI, a¢astnila se jejich basnickych srazii a Machovskych putovani po ¢eskych hradech. Byla ¢éastym hostem u Mirka Kovarika
a Zdeny Hadrbolcove v Zeleném peri, své basné recitovala za doprovedu teplické skupiny Mimo zakon a usteckého dua Martin Bechynsky (el. kytara)
a Mila Uhercikova (housle). Spolecné vystupovala s kytaristkou a textaikou Karolinou Steinhauserovou (dnes Sestry Steinovy). Z jejich basni vzniklo
pocatkem devadesatych let divadelni predstaveni Nocn/ prescas, které sehrali élenové prazskeho divadla Protoc (reZie David Czesany).

Je zastoupena v almanachu Ze/ené peri (Mlada fronta, 1987), v antologiich Od brehd k horam (Votobia, 2000), Hovnajs! (Clinamen, 2004), v Antologii
ceského rozhlasového fejetonu 2002-2004 (Concordia, 2004), ve shorniku erotickych povidek Divoka jizda (Knizni klub, 2006) a v fadé literarnich
casopist a shornikii ve Francii, Némecku, Slovinsku, Madarsku, Finsku, USA, Velkeé Britanii (napr. Short Stories by Czech Women) a na Slovensku.
Knizné vydala basnicke shirky ﬁikajimi poezie (Mlada fronta, 1987), Ta Zenska musi byt opild ([feslmslavensky spisovatel, 1990), Torana (Mlada fronta,
1994), ... AniZ tala hlavou (Krasné nakladatelstvi, 1994), Kalendar sestého smyslu (Clinamen, 1996), Jesté mé nezabijej! (Protis, 2005) a prozy Dama
a Svihadlo (Votobia, 2004) a Nordickou blondynu jsem nikdy nelizala (Concordia, 2005). V soucasné dobé pripravuje do tisku basnickou trilogii V/é/
slina, publikuje a redakéné se podili na vydavani obnoveného patafyzického shorniku Pako a i nadale se uéastni autorskych ¢teni a basnickych srazi
Skupiny XXVI. 4
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DVAKRAT

ROZPOETIZOVAVAT POETICNO

Paleontologovi Ladislavu Zednikovi

zanedlouho bude tficet rok (anebo

mu bylo pfed par dny? co vime? - na

zéloZce je psdno, Ze se narodil roku
1977 v Praze) a teprve v tomto véku, resp.
krétce pted jeho dovr$enim vydal svou bas-
nickou prvotinu s nepochybné zamérné
ponékud staromilskym nazvem - Zahrada
s jablonémi a dvéma kresly (ilustrovala Mar-
kéta Jelenovd). Téch kfesel by mohlo byt
moZna i vice, nebudme vdak va¢i debu-
tantovi tak p#ik¥i a radéji se porozhléd-
néme, do jaké genera¢ni rady & vrstvy se
t¥icitnik Zednik svou Zahradou zaclefiuje
nebo pri¢letiuje. Namétkou v tomto mlad-
$im houfci rozpoznavame autorské profily
Radka Malého nebo Katetiny Rud¢enkové,
z plzeiiské lthné kupfikladu Jana Sojku
nebo Martina Simka — a dozajista bychom
mohli v tomto vy¢tu poZehnané versuji-
cich okolotficatnikd uté3ené pokralovat.
S jakou svou troskou vsak k ndm ptichazi
Ladislav Zednik?

Nuze, ptichdzi nejenom cestou zivota,
ale bezprosttedné z basnického almanachu
Welesu nazvaného Cestou: tam totiZ na sebe
pted tfemi roky poprvé, vic neZ mnozi jini
autoti zastoupeni v almanachu, upozor-
nil svymi inven¢nimi basnémi. Nyni tedy
mame pred sebou jeho prvni kniZné vyda-
nou samostatnou sbirku a miZeme nad ni,
z opatrnosti po strané, formou zti§eného
monologu, skoro nesly$né rozumovat:
méla byt v této knize versd néjaka edi¢ni
poznambka ¢i neméla? MaZzeme hidat, z jaké
doby tyto texty pochazeji, kdyz datovany
vesmés nejsou (s vyjimkou nékolika texta
ze zavére¢ného oddilu Zima ve strojovndch
s vro¢enimi 2003 nebo 2005)? Pohybuji se
v naprostém bezlasi a zaddné indicie nds
neopraviuji k asudku, Ze vznikly naptiklad
v nedavnych letech ¢ za ¢ast autorovych
dalav maturitnich. A jesté: jde o vlastni
autoriv vybor, o vybér nakladatelsky, anebo
o néjaky kompromis? Nevime, a proto
povime, toliko co minime: Ze je to ponékud
nestejnorodé zkomponované sebrani vers
do péti oddilt — mozna kdysi rozsahlejsich
cyklt, mozna nikoli.

A jaké jsou tyto verse, jez zde byly roz-
sazeny do zminéného kvinteta basnickych
0ddila? Zjevné se uz dostavily na svét nikoli
z postmoderniho vrhu nebo z vrhu postun-
dergroundového, nybrz pravé naopak: jde
o0 basné svéd¢ici o odklonu od postmoderni
estetiky a poetiky a o zfetelném generaé-
nim ptiklonu k uméleckému slohu, ktery

KDE NYNi LINA MZENi

Nejprve bych ridda pochvilila na-
kladatelstvi Argo za to, Ze se pus-
tilo do vydavani poezie, dokonce
poezie ¢eské a soucasné. Zavedena
nakladatelstvi rozsifuji edi¢ni plany timto
smérem jen malokdy, protoze to pfinasi jen
pracinavic a problémy, nikoliv penize. Takze
slava Argu za odvahu a eldn a za v3echny
zatinajici, pokracujici i konéici ¢eské bas-
niky p¥eji tomuto odhodlani dlouhy Zivot.
Ted se ale pustim do Zahrady s jablonémi
a dvéma kfesly Ladislava Zednika, ktera je
onou prvni argovskou vlastovkou. Nelibi
se mi a budu se snazit (i sama sobé) vysvét-
lit, pro¢. Texty Ladislava Zednika rozhodné
nepatfi k tém, které jsou $patné na prvni
pohled, které ¢lovék opatrné prekrodi, aby
si neumazal boty. Nejsou to ani rymovacky
nasi Kac¢ky, a neni to ani poezie grafoman-
sky-prtjmova. Kdybych méla tento typ psani
(zatim jen popisné, bez hodnoceni) nékam
zaradit, asi bych sahla nékam mezi dobyva-
tele lyri¢na z prchavych okamziku a ty, kteti
za zvuku cembala rodi mramor. Pro¢ ne.
Textim Ladislava Zednika chybi smich.
Dabelsky, radostny, jizlivy, vesely, tichy,
hlu¢ny, pitomy, tajny, opily, zly, klaundv
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se vyvarovava ¢i hodld co nejvice
vyvarovat  vSelijakych  atributd
postmoderniho nebo pozdné under-
groundového basnéni. A nejen to:
Zednik se veskeré postmodernity
vysttihava témét s ulekem, na post-
modernistickd pokuseni jako by
nesly$i a nevnima je, snazi se byt
jiny a zna¢né jiny — a voli takovou
strukturu své poetické vypovédi,
kterd miZe byt na prvni pohled
pocitovanid a interpretovana coby
jakysi ukrok zpatky ¢&i poskocleni
zpét, k polohdm pted-postmoder-
nistickym.

To znamend, Ze tady nehleddme
nizddnou bezpodmine¢nou expre-
sivitu vyrazu, véru mnohdy nemélo
strhujici, prazidnou vseobjimajici
grotesknost, Zadné jazykové exhi-
bice upoutdvajici ¢tendfe stejnou
mérou jako nékdy spoutdvajici
tvirce. Zednik toto vie nechdva bez
vétsiho pov§imnuti a spoléha se pre-
kvapivé fascinované zvlasté na svou
invenci, na schopnost vytvofeni
univerzalni, malem arciestetické
atmosféry, spjaté se vSezpoetizova-
nim svéta vikol i v nas. Postaru ¢&i
mirné jakoby postaru fe¢eno, jako
by autor vyznaval slogan, Ze poezie
je v8e a ve véem a byva v§im, tudiz
i v poezii a ma byti v poezii, pro-
¢ez 1 zpusob, jak toho viemozné
v literdrnim tvofeni docilujeme, vytryskava
z potfeby (jiného) ¥adu basnéni a (jiného)
tadu bésnického tvaru. Ale jaky jest podle
ného ten ¥ad a jaky m4 byti ten tvar?

Jakkoli si v okamziku pocate¢niho kritic-
kého o¢ekavani pti cetbé Zednikovych strof
zfejmé povéimneme jeho zvlastni, mozna
zamérné ,starotvarovosti®, jiz p#i bliz§im
a dikladnéj$im zalteni do téchto texta se
nabizi konstatovani, Ze se tu ocitdme tvaii
v tvaf svébytné symbibze ryze linedrni
basnické roviny, v niz jsou jednotlivé kom-
ponenty striktné nazirdny v duchu feno-
menologické filozofie Zivota a uméni. T¥i-
cetilety Ladislav Zednik i z tohoto dtvodu
promlouvé jako novodoby fenomenologicky
tvlrce, nasazujici si oviem masku ¢ podobu
moudrého béasnického mistra putujiciho
z ddvno minulych udobi - a ta potom dokaze
ve svych verSich zpfitomnit a prezento-
vat je namnoze vskutku uhran¢ivym nebo
impozantnim zpusobem. Zbavuje je totiZ
povsechnych rozmérd minulosti a usazuje
je v hojnych dimenzich pfitomnosti pfede-
vsim tak, Ze ve svém inven¢nim basnickém

- jakykoliv. Nemyslim si, Ze poezie by méla
byt prvoplanové veseld nebo veseld vibec.
Le¢ smich je mi univerzdlnim p¥iznakem
pfitomnosti hlubokych emoci - vzdyt smat
se muze§ i hrizou a sousedstvi (téz do
jisté miry zaménitelnost) smichu a plice
je zndmé. Vyvazuje, dodava hloubku i per-
spektivu odstupu od sebe sama. Ladislav
Zednik patti k bédsnikim premyslivym,
hloubajicim; a docela mi to koresponduje
s jeho povolanim paleontologa, stejné tak
jako ur¢ita kamennost, rozloZeni se v geolo-
gickych vrstvach. Do zdanlivé podezielych
vét musis krumpéiéem, kazdé slovo t¥ikrit
prevratit, desifrovat, lustit jako v k#iZovce.
A ono to nakonec vyjde: ,Akdt, jak §tir / po
vahdch jdouci podzimem...“ Ano, no jisté, je
myslen Stir a Véhy coby znameni zvéro-
kruhu. Avsak podobné jako v k¥iZovkach ne
vzdy je tajenka dostate¢né krasnou a uspo-
kojivou odménou za vynaloZenou namahu.
A v nuzkdch uZ nesidli zabijdk vlasi.“ Jenze
i kdyZz na onu zakédovanost pristoupime,
zjistime, Ze autor pfi vSem svém pfemys-
leni jako by ziistal v puli cesty, jako ten pan
v obchodé s vanami z b4sné Petra Hrusky,
ten pan, ktery vyhliZel vyznamy. (Kolem se
mlcelo, zutivé ¢ekalo na zoufalého muze.)
Tam nékde uvnitt se to ldme - v jednu chvili

mysleni aZ umanuté prohlubuje a rozpro-
stird vSudyptitomnou poeti¢nost — a poe-
ti¢no tohoto razeni vtiskuje s témé¥ nevidi-
telnou, ale o to robustnéjsi vehementnosti
mnoha svym obraztim a vizim. Takové feno-
menologické zteni svéta u mladého basnika
obvykle nalézédme i tam, kde v jeho versich
registrujeme polohy, které maji blizko ke
skice nebo k aforistické etudé.

Takto se nechdvat uhranout fenomény
svéta vikolniho i stavem véci v nasi mysli
¢i imaginaci tady a ted, to vie nevyhnutelné
vede k tomu, Ze se autorova invence notné
vyrazné prostupuje existencidlni optikou
— a osobitost Zednikova tviréiho vidéni lze
spatfovat zejména ve védomé sladce fefa-
vém sepéti existenciality a fenomenologie.
Toto zvlastni splynuti je nejevidentnéjsi ve
vstupnim, pravdépodobné umeélecky nejpu-
sobivéjsim oddilu sbirky, nazvaném Oheri
posedly povétiim. Kdekteré indicie byti tu
jsou ve znameni i v zajeti komorné kata-
strofické deformace a stdvaji se u autora
skrytym symbolem (zde téz fenoménem)
trhliny, puklosti, rozervanosti ¢i momen-

skonti tiché, poctivé, netfeskuté pozoro-
vani a naskoéi (moznd jen z potteby rychle
s tim pohnout, néco s tim honem udélat,
néco, prosté...) ne zcela vibna péza.

A nékdy se to povede ladné, bez vieho
toho, co jsem se snazila vystopovat vys:
»a muj odraz ve tvych ocich / mi najednou byl
maly“. Skoro v kazdé bdsni lze najit jeden
dva t#i takové pékné zablesky, ba i zvukové
pékné (,Kde nyni lind mzeni / brzy poroste
snih.”) — celek je bohuzel vzdy nakonec bud
rozdroben pfilidnou pFesifrovanosti, anebo
torpédovan néjakou radoby hlubokou
nehoraznosti, z které mamj4, ¢tenét, ztejmé
upadnout na zadek: , Svétlo / — s moudrosti
umérnou svému véku / mléi.”

Nesetii se tu fezdnim, st¥ilenim, krvi
a jinymi akcemi a rekvizitami, dokumentu-
jicimi zjitfenost duse basnikovy, ale porad
mi to néjak Susti papirem - jakkoli pote-
zanym, zmulenym a kiiklavé pocémara-
nym. Nevéfim tém basnim. Netvoti se zde
novy svét, spis jen doufajici papirové kulisy,
které ¢ekaji, ze ptijde néjaky Sikovny herec
(v tomto ptipadé ¢tend¥) a néjakou fintou
je ozivi. Ty ver$e nejdou ¥ikat a zit, kladou
jako pani uditelka po tficeti letech praxe
otazku: Co tim chtél basnik #ici? Odmitam
se o poezii bavit s takovou pani uéitelkou.

talni deviace viehomira, a posléze v nich
shleddvame i ur¢ujici leitmotiv Zednikovy
tvardi filozofie.

Koneckonci posudme sami a zlstafime
pouze u uvodniho oddilu: bolest je tady
vypérand, udoli pofezané, srpen protrzeny,
skély se drobici, mrak rozéesany, buben roz-
poustény, umiridcek udychany, kostra drcena,
tfe$né prasklé, veeli trupy praskajici, vlno-
lamy naZehlené, orloj vykuchany, parniky
zavezené, fermez zalpél4, kredenc vyvrzana,
vazby zptetrhané, hmatnik setmély, pfitom-
nost vyp¥ahla, chmy#i zcuchané, #ijen zbyt-
nély, ryby zmoklé, panny pohozené, slunce
ozubené, slepys prejety, zarovky prst vyho-
telé — a my vsichni jsme, jak jinak, v otvoru
po htebu zahmozdéni. Tak jest. A dusno,
o ném kdysi Pavel Rezni¢ek napsal roman
Vedro? Inu, jestlize nastane v 1été dusno,
bude zdhodno si ptipomenout nésledujici
debutantiv smysly diktovany obraz ¢ili mik-
rofenomén: , Dusno je jak v sttici...

Ladislav Zednik se ve sledu rozli¢nych
fenomenalistickych vyjevl, obrazi a vizi
snazi v existencidlnich téninich co nejvice
vystupiiovdvat empaticky podil poeti¢na
ve zplsobu svého psani i ve zptsobu svého
nazirani svéta a predklada ndm svou takto
temperovanou bésnickou navstivenku.
V daném vanuti mysli se biseil neboli zed-
nikovsky zptsob tvirciho zfeni stava vysné-
nym hdjemstvim bezpedi, jakousi zahradou
s jablonémi a dvéma ktesly - jenomze i on
sdm védoucné poznamendva, Ze bezpeli
je prelud, ktery ma tenké hranice. UdrZet
se v mantinelech uvedeného pteludu byva
mnohokréit svizelnéjdi nez balancovat na
lané nelezicim na zemi, a snad také proto
se zda byt tryzniva autorova rozeklanost ze
vstupniho oddilu sbirky v dal$ich usecich
knizky jako by ponendhlu piehlu§ovana
zjevné stylizovanou teatralizaci poetické
krajiny, osvécované mj. i zablesky urcitého
pokuseni, zvlasté pak kradmou pasti pres-
ptilisné verbalizace.

S obdivuhodnou basnickou kulturou Ladi-
slav Zednik po svém postuluje skute¢nost,
Ze svét je kiehky a zranitelny, Ze dych4 a api
jak oteviend rdna — a Ze pouze zpoetizova-
nim tohoto zivotniho a tviré¢iho poznani
se da dospét kuptikladu k sebezichovné
moudrosti svétla, totiZ mléet. Pfitom on
sdm o to v odmlkach mezi svymi basnivymi
vidinami a pojmenovanimi usiluje, zkousi
proto pokf#tit i tmu a ve, co v ni i mimo ni
namési¢né pretrvava, tedy i svétlo, se srd-
naté pokousi ,vyvléci na zretel”. Na ztetel
fenomenologicky...

Vladimir Novotny

Zvlastni je, ze zadna z vytek, které jsem
zatim snesla na hlavu Zednikovych textd,
neni zdsadni — ne-smich, patos, $ifrovani,
poza, zakutdvani se dovnitf¥ i klackovité
nehoraznosti, to véechno dobra poezie za
uréitych okolnosti unese. Bohuzel zde to
vSechno dohromady vytva#i (a to mi uz vadi
doopravdy) pro mne ponékud nesympaticky
druh nepfesnosti - poezie at je jakakoli, jen
kdyZ je sama v sobé pfesnd! Ladislav Zednik
je (zatim?) zfejmé tvor prili§ kiehky, neZ aby
unesl celou vy$e popsanou zatéz az do konce
basné a tam ji vitézné slozil. A moZna jsem
uplné mimo, tfeba je Zednik pfesny velmi,
ale v tom p¥ipadé jde o pfesnost a vérnost
bud skute¢nostem tak ryze osobnim, Ze do
nich nikomu nic neni, anebo takovym, ke
kterym mi prosté chybi kli¢...

Je to spravedlivé - takhle osklivé se
rypat v prvotiné? Tézko #ici. Budu zvédava
na dalsi vyvoj basnika Ladislava Zednika
— jestli svou premyslivost, smysl pro detail
a sviyj sklon ke klackovitym zaskubum pte-
vrati v klad trochou sponténnosti a citu pro
celek, nebo zda se je§té vic zavrtd do pod-
loZi a rozt#isti v izolovanych bunkéch sifer
anesmysld, utvrzen sim sebou, Ze takhle to
prece funguje...

Bozena Sprdvcovd



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

ToZz to vam mosim
napsat hned z kraja,
Ze mia tato knizka
moc bavi, ponévadz
ten autor asi bude
dost chytry a téz
hravy chlap, co ho to
tézbavi, kdyz simoze
pfi psani chytte hrat,
kviliva ¢emuz je pak
to jeho sepisovani takové obzerné a fajnovy
Ctendf si na tej jeho kniZce fakt po$mdkne.
Jen nevim, jak bysem vam to co nejlip povy-
kladal, Ze a jak je ta knizka uroben4, protoze
nemd smysl vam vykladat, o ¢em je, protoze
o tom neni.

Abyste tomu pochopili, bude asi nejlip
zatit od Klary, to je jedna z ptibuzenstva
a v¢il v sobotu se vdavala a moc se na to
tésila, vak vite, brala si takového sikovného
doktora a pak ta pardda v kostele a ta sva-
tebni hostina. J4 jsem tam sice nebyl, ale
dovedu si to pfedstavit, zvlast pak tu hos-
tinu a vdecka ta jidla, coz je pravé to, &im
jsem pravé chtél zacit vykladat o tom, jaky
je ten Oufednik spisovatel, jako Ze se ta jeho
knizka téz podobé takovej svatebni hosting,
kde st na stole snesené viecky ty nejlepsi
pochutiny a kazdy si moze dat, co hrdlo radi.

JenZe v¢il mi doslo, Ze vlastné nevim, estli
to byl ten nejlepsi mustr, ponévadz ta sva-
tebni hostina, ta byva skoro jako romén, ta
miva zacatek a konec, nejdtiv je néjaky pred-
krm, pak polévka, jakési hlavni jidlo, zdkusek
a néco sladkého a ve Francii na koncu pry
aj syr, takova logicka logiku ty normalni
hostiny mivaja. KdeZto ta literdrni hostina,
co ju svojim ¢tendfom nachystal Outednik,
vyhliZz4 spi$ jako néjaky chutny raut, nebo
néjaka recepica, co ju poradaju vielijaké firmy
nebo aj prezident na Hradé. Ji na takové véci
nechodim, ale mame v Hradi$tu jednoho, co
ho k vdm do Prahy na ten Hrad zva kazdy
rok, a to uz od Husdka, a ten nam vzdycky
vyklad4, Ze je tam fura stold a na ném ty
nejlepsi pochutinky, vielijaké slanosté i slad-
kosté, vSecko se tam prosté najde: humfi,
tizky, zeleninka, chlebitky, gulasek, suncicka,
jednohub¢icky, dorticky, okurcicky, rybicky,
mandli¢ky a buracky. A viecko od nejlepsich
kucha#t a vée jen v takovych kascich, ze aby
se to dalo rychlo a snadno nastrkat do huby
a ¢lovék mohl zase dal, na jiné a edce lepsi
zradylko ¢ piticko. Ponévadz o to jde, Ze aby
ty celebryty mohly mezi témi obZernymi stoly
véelijak chodit a postavat a vselijak do seba
na preskacku ty pochutinky lidovat, jednu
dobrotu ptfes druhu, bez lada a sklada, jak
jim to zrovna p¥ijde pod ruku a kde je mensi
fronta. Chvilu slané, chvilu sladké, pak néco
palivéjsiho a jedno sousticko hotké a néjaka
¢okoladi¢ka. A aby jim to nebylo hlupé, délaju
pfitom, Ze jakoze chytro konverzuju.

Toz takto mi to ten ¢lovék vykladal, nez
ho zavrazdili. Ale pokavad nevite, pro¢ vim
to véil vykladam ja, toz vézte, Ze proto, ze ta
Ouftednikova kniha je sepsand némlich tim

s ucTou

KDO SE MOC PTA, MOC SE DOVI. Tésné
pred Vanodi si redaktorka Tvaru Cermanova
vyhradila hezkou chvilku a zapojila se do on-
line internetového rozhovoru se stinovym
ministrem kultury Vitézslavem Jandakem.
Zeptala se: Co si myslite o stavu soucasné Ceské
prozy? V. Jandak ji odpovédél: ,Souéasnd
proza, stejné jako i ostatni umélecké discipliny,
je v myslenkové i tviiréi krizi. Neddvno o tom
mluvil vyborné Viadimir Korner, kterého pokld-
dim za nejvétsiho prozaika Zijictho v Ceské
republice a clovéka, ktery md nekonformni
a vystizné ndzory nekorespondujici s dobovym
folklorem. A priciny té krize by se daly hledat
nékde tam, kde je i obecnd krize Ceskych intelek-
tudlii. Prectéte si moji odpovéd, kterou jsem se
vyjadioval k levicovym intelektudliim.” Ptecetli
jsme; na otazku, jak si vysvétluje, Ze v sou-
casné dobé se tak malo herct, intelektuala
a pracovnika kultury oteviené hlasi k pod-

samym systémom jako hradni recepica. Snad
jen s tu diferency, Ze misto Zradla v néj su
naservirované jen delikatésy ducha, vielijaké
literarni a jazykové a myslenkové speciality,
fajnové ochucené. A ¢tendt mezi tim moze
vselijak poletovat, nejd#iv si vzit jeden kusek,
co je v ném policajt jak od Capka, pak néco
socidlniho o dichodcoch jak od Nerudy, pak
vtipny dialog jak z Voskovca a Wericha a jeden
vyborny popisek prostredi, jedna ¢i dvé fakt
chytré myslencicky, drobnd jazykova hii-
¢icka a chutny intelektudlni otisek, $achova
ulohcicka, a zase kusek pi#ibézku, ktery ale
na nic nenavazuje a nikam nevede, ale to
nevadi, protoZe je sdm o sobé fajnové prope-
¢eny a jen se rozplyva, takze ¢clovék si na néj
moze hned ptihodit drobek detektyvky, omo-
¢it prst v palivém sousticku psychologického
romanecku, v kasku historickéj analogicky
a obecné filozofickéj mudrosticky a tak dal
a tak dal, po celych sto padesat stranek.

A v3ecko je to pékné intelektudlné a lite-
rarné a jazykovo vystafirované. A téz je to
jemné okotenéné tym Ceskym vlastenectvom,
ponévadZ to maja ¢tendfové radi, vypada to
drsné a provokativné a navic pravy vlaste-
nec se u vas v Cechach stejné vzdycky pozna
podle toho, ze nadava na tu narodnu povahu
a velijak $pekuliruje nad tim, jaky Ze to su
ty Cesi hovada a voli a idioti nekulturny. Toz
ne Ze by mia to netésilo, Ze to takto o sobé
tikate aj vy, jen estli to s ti hrdu sebekritika
trosku neptehdnate. Mozno aj jiné narody
su pojanceny a su na seba hrdy za to, Ze na
seba vibec nejsa hrdy, ale od nds Moravaka
néco takového necekejte. Jednak nemame
pro¢, a pak my nikdy nelZeme, toZ o sobé
nemozeme mluvit tak ogklivé.

Ale abych se vratil k tomu Outednikovi,
co to tak hezky sepsal, Ze co stranka, to pro
tendta pravy kulinafsky klenot. Viak by aj
kazda ta pochutinka mohla byt vydidna na

JEDNA OTAZKA PRO

Podilite se na organizovani Libri Olo-
mouc. V poslednich letech tento knizni
veletrh trochu stagnoval. Chystate né-
jaké zmény, aby se vratila nékdejsi sla-
va této akce, a muZe navstévnik cekat
néjaka prekvapeni?

Ur¢itd stagnace veletrhu Libri Olomouc
do zna¢né miry kopirovala situaci na kniz-
nim trhu. Nezdjem nakladateld negativné
ovliviiuje kvalitu prehlidky a ta zpétné
je$té vice snizuje jeji atraktivitu. Jsme si ale
védomi, Ze tento nezdjem ma své objektivni
davody, a letos jsme se jesté vice snazili jim
Celit a vyjit nakladatelam vsttic. ProtoZe byl
opravdu velky zdjem na tom, aby se v Olo-
mouci prezentovali v co mozna nejvyssim
poctu i kvalitni mali nakladatelé (kteti maji
vyhranénou produkdi, a tedyiomezené moz-
nosti), hledali jsme prosttedky na to, aby-
chom mobhli sniZit jejich naklady, a umoznit

pote levice, stinovy ministr sdélil: ,Je to
skutecné paradox a sdm jsem nad tim také pre-
myslel. Bylo by to na dlouhé poviddni, ale aspori
stru¢né. Je to jednak reakce na dlouhd léta tota-
lity, jednak medidlni bojkot umélct a intelek-
tudlt, kteri by jinak levici podporovali. Zjistéte
si nékdy, komu pat¥i noviny a asopisy... Chce
to jesté jednu generaci a pak se to snad vrdti do
normdlu.” ace

CESKO, CO JSI? Nehodlame byt glosatory
televizniho cyklu Cesko jedna bdsen, ale tydny
bézi a ejhle: v nedélnim potadu poezie se
predstavuji nikoli Cesi z ex-kralovstvi nebo
Moravané z ex-markrabstvi, nybrz skoro
sami Bridci nebo ti, co maji s Brnem mnoho
spole¢ného. Jsou to jisté kabriiaci, ti Briiaci,
at Slanina, at Soukupovi, at Kubéna... Pro¢
se ale ten pofad nejmenuje Brno jedna bdseri?
Pak by 8lo o fair play a neutrpéli bychom
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PATRIK OUREDNIK: AD ACTA. TORST, PRAHA 2006 ‘AE‘

zvlastnim listé, na takovej karté, Ze aby si je
¢tenafi mohli vielijak zamichat a pak je é&st
velijak na preskacku, stejné jako kdyz to do
sebe laduju na téch recepicach. Jenze Outed-
nik neni hlapy a dobte vi, Ze takto by se ty
listy mohly brzo postracat, takze je lepdi je
svazat pékné do knizky. A kdyz uz st svazané,
tak Ze s nima nelze §ibovat sem a tam, a tudiz
je t¥eba néco vyspekulirovat, Ze aby se zdalo,
Ze je drzi pohromadé aj néjaké fajnova hlubsi
myslénka, co je jen na ¢tendtovi, jestli na fiu
ptijde. A tak to ten Oufednik vymustroval
tim samym stylom, jako kdyby pan prezident
na Hradé na koncdi tej svojej recepice zatles-
kal a oznamil véem svym milym hostim, Ze
nékteré ty fajnovéjsi kasky vlastnorucné otra-
vil prudkym jedom, Ze aby byla lekrace, jenze
nevi které, takZze se s nima ted lu¢i a preje jim
na cestu ptijemné pfemitani, kolik Ze z nich
zkape hned a ktefi aZ zitra a koho to trefi jako
prvniho. ToZ to si dovedete pfedstavit, kolik
by bylo na tej recepici radosti, jak by to ty
recepicisty aktivizirovalo! Esce $cesti, Ze Cte-
néati takovouto otravu aktivizirovanim milujq,
protoze to je néco jako zdhada, aj kdyZ neni.
Abyste tomu pochopili, ten Oufednik do
toho svého vykladani o diichodcoch, co seda-
vaju na lavi¢kéch a vielijak plkaji, postupné
jako trik vrazil désné tajemné tajemno. Sem
tam jako nazna¢il, Ze by mohlo jit aj o néko-
lik vrazd, co mozna byly a mozna téz ne. Ba
dokonce tam pro préu vrazil téz jedno zna-
silnéni, ke kterému se pak kdosi doznal, ale
¢tenaf se pro jistotu nedovi kdo, takze moze
badat. CoZ je na tom pravé to pékné, pro-
toze vraha dopadnu v kazdéj hlupej detek-
tyvce, ale kniZka vymustrovana tak, Ze to,
kdo je vrah a jestli viibec néjaka vrazda byla,
nevi ani sdm autor, toZ to uZ neni komerce,
ale fakt kum$tovné uméni, ponévadz se tim
aktiviziruje to nevytesitelné tajemno, o kte-
rém si ¢tena¥ moze premyslat az do aleluja.

jim tak se zucastnit. Dal$i novinka, ktera
ma napomoci zajimavosti pro vystavujici
i navstévniky, je ptimo ve vystavnim pavi-
lonu. Zatidili jsme zde pédium, kde mohou
véichni nakladatelé dustojné prezentovat
své knihy a autory. Kromé tradi¢niho Lite-
rarniho festivalu, ktery veletrh Libri jiz
t¥inact let doprovazi, tak setkani s autory
budou probihat v reZii samotnych vystavu-
jicich nakladatelt. A nemél bych zapominat
na to, ze také galerie vystavniho pavilonu
bude v rdmci veletrhu ozdobena riznymi
vystavami. Na$i upfimnou snahou neni za
kazdou cenu potadat knizni veletrh, ale
vytvotit z né smysluplnou a kvalitni pre-
hlidku, na kterou se odbornici i ¢étenafi
budou radi vracet. Proto letos iniciujeme
dialog s nakladateli, ktery by mél v tomto
usili pomoci. Doufdm, Ze se tato nage snaha
setkd s pozitivni odezvou. jar

zemépisny Sok, kdyby se po padesatce
brnénskych basniki objevil nékdo treba az
z Olomouce. Takhle se probouzime v Cesku
- a stejné jsme v Brné. vin

WORKSHOP KREATIVITY JI NAVZDY
ZMENIL. S nejrizn&jsimi literarnimi work-
shopy, kurzy a seminiti se posledni dobou
roztrhl pytel, alespoii neustile bobtnajici
redakéni elektronicka posta tomu nasvédéuje.
Dobra zprava pro zapecniky ptisla pred par
dny z New Yorku: jeden takovy workshop se
na prelomu letodniho ¢ervna a ¢ervence bude
konat v Praze. Jak piSe pani Vivian Glusma-
nova ze spoletnosti Creativity Workshop:
Vychdzime ze zdsady, Ze lidé jsou ptirozené
kreativni a ze kreativitu, podobné jako treba
DNA, md kazdy clovék jedine¢nou... Workshopy
kreativity si Ufastnici niramné pochvaluji,
nap¥. Barbara Robertsova, vykonna feditelka

Jura Jurang, to je muj kamarad, mozna
jsemn uZ o ném psal, a Rizena ho téz zn4, ¥ika,
zejsem to nepochopil, ponévadZu Oufednika
jde zdmérné o jakusi pomodernu a v pomo-
derné to tak vsici robiju, protoze to tak je v¢il
moderni, délat tu pomodernu, coz se hlavné
pozna podle toho, Ze jina¢ a naschvil. A tu
pomodernu Ze pry pisu jen chyt#i autoti, co
védiju, Ze suvislé pfibéhy, co maja zadatek
a konec a z kterych se ¢lovék dovi, kdo je
vrah, si uz odepsané a pisu je uz jen debilové,
ponévadz takové piibéhy st odepsané, poné-
vadz takovych uz byla napsana spusta. Pravé
uméni totiz chce zménu, a tak Ze pry ten nej-
vétsi pomoderny kumst je, kdyZ si spisovatel
uvédomi, Ze neumi vymyslet jeden ndpad,
ktery by udrzel pohromadé celd knihu,
snad kromé toho nédpadu, Ze neni scho-
pen vymyslet jeden népad, ktery by udrzel
pohromadé celd knihu. A toZ cela tu knizku
postavi pravé na tom népadu, Ze neni scho-
pen vymyslet ndpad, ktery by udrzel pohro-
madé celd knihu. Ale pro jistotu tam p#ida
aj néjaké tajemstvo, co nejde odhalit, coz je
prémija pro toho, komu by to, Ze autor nebyl
schopen vymyslet jeden napad, ktery by
udrzel pohromadé celd knihu, a toZ ju radsi
postavil na tom, Ze neni schopen vymyslet
jeden ndpad, ktery by udrzel pohromadé
celt knihu, nestacilo. ProtozZe kdyby se totiz
nékdo takovy objevil a nechépal, Zze pomo-
derna je reakcd na svét, v némz nikdy neni
mozné vymyslet jeden ndpad, na kterém by
stala jakdkoli kniha jako celek, toz tomu je
mozZné ¥ici jen to, Ze je hlupy. Ponévadz ty
nejlepsi pomoderni hddanky su ty, které
nejde vyresit, ponévadz ty, které vytesit jdu,
nejst pomoderni.

ToZz nevim, asi mé4 Jura pravdu, ja posled-
nimu odstavcu této recenze téZ nerozumim,
takZe asi bude fakt pomoderné mudry a ji
uplné pomoderni.

VLADIMIRA FORETA a
&

newyorské spole¢nosti Acoustiguides: Nav-
stivila jsem nejméné deset semindri kreativity,
avsak tento workshop nad nimi vysoko ¢ni z hle-
diska inspirace, pozitivni ndlady a technik pésto-
vdni kreativity. Workshop kreativity mé navzdy
zménil a posunul mne kupfedu v ovldddni mé
kreativity. Nevahejte proto a rozbijte co nej-
dtive prasatko, odpocitejte 1750 dolart a pak
se ptihlaste na www.exploringcreativity.net,
kreativita je totiZ omezend. mis

LOGIKA. Jaké filmy jsou v denicich recenzo-
vany, objastiuje v Literdrkdch ¢. 9/2007 redak-
torka Lidovych novin Darina K¥ivankova: , Ne-
popirdm, Ze vedeni md zdjem, aby atraktivni
a ofekdvané tituly dostaly vétsi prostor — je to,
proboha, naprosto logické.“ Co je atraktivni
titul, si tak néjak dovedeme predstavit.
Akdyz proboha, pak se s tim opravdu neda nic
délat - to je ptece naprosto logické. Ibx
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ROZHOVOR

vic o tom nemusis vedet...
ROZHOVOR SE SVATAVOU ANTOSOVOU

Dozvédéla jsem se o tobé na konci 80.
let, tehdy ti ¥ikali Poezie, pracovalas
v tovarné na hrnce, Mirek Kovarik té
daval (spolu s Luborem Kasalem, Sasou
Berkovou, Martinem Vopénkou a Jaro-
mirem Typltem) za p¥iklad, i jini o tobé
mluvili se zboZnou iuctou. Jaké to ale
bylo pro tebe? Jaké jsi méla plany, oce-
kavani od Zivota, od literatury?

Nejen konec 80. let, ale 80. léta vibec
pro mé byla heroickou dobou. Méla jsem
uz na svym konté t¥i samizdatovy sbirky
(Underwood, Encefalické probuzeni, Sen
o velikém uniknuti), kdyz jsme zakladali
Patafyzicky kolegium Teplice a rozjizdéli
vydavani samizdatovyho sborniku PAKO.
Soubézné s tim, obohacend o ,jarryovsky*
inspira¢ni zdroje, jsem psala Kalendd? Ses-
tého smyslu (knizné vysel az v roce 1996)
a taky onu beatnickou antiwolkerov-
sky ladénou poezijku typu Zivitelka fldm
a No¢ni prescas, kterd mi otevtela dvete do
Zelenyho peti.

Jen tak na okraj, se ,zelenou” jsem se
kédmosila uz davno predtim — to kdyz jsem si
hrdé ptipinala na klopu verdan stelon (zele-
nou hvézdu), coz je symbol esperantskyho
hnuti. Zila jsem na jihu Cech, kde se lidem
odjinud #ik4 ,naplavenina®, a malovala si, Ze
se usadim na néjaky polorozpadly $umavsky
samoté, do nejblizitho mésta pojedu maxi-
mélné jednou tydné na nakup a po vecerech
budu pséit za svitu petrolejky temny, zlo-
véstny basné. Cha! Jakd nadherni iluze!
[luze pfedev$im o mné samotny. Tenkrat
jsem si je$té nebyla schopna ptiznat, co
véechno pro mé a pro moji tvorbu znamena
vyhled z okna na horizont ordmovanej hte-
benem Krugnejch hor.

¢

To mé zajima: Jde o to, Ze Sumava je
cizi (a tys v ni naplaveninou), zatimco
»tvoje” Krusné hory ti rozumi a ty jim?
Anebo v tom hraje tlohu spis charakter
krajiny, tzv. genius loci?

Ne, ne. Sumava mi nenf cizi a Krusny hory
nejsou ,moje”. Ale jsem ten typ ¢lovéka, kte-
rej s mistem, kde se narodil, néjak vnitiné
souzni. To misto mi d4va a ja ddvam tomu
mistu. Néco, néjakou energii si navzdjem
vyméiiujeme a tahle vyména podmiriuje
moji tvorbu. Trvalo dlouho, nez jsem to
plné pochopila, ale od chvile, co to vim, tak
viibec nemam potfebu odtud odjizdét. Ani
nakratko ne. Neni pro¢. V3echno, co potte-
buju, je tady. Jinymi slovy: nejsem kosmo-
polita, nedokdZzu zit a uz vibec ne tvotit

kdekoliv.

Mas pocit, Ze autory, kte¥i tehdy byli
vtaZzeni do literatury skrze Zelené peri,
i naddle néco spojuje (kromé sympatii
k Mirkovi Kovarikovi)? Jsou si jejich
texty nécim pribuzné - tak, Ze by se
pravem dalo mluvit o ,,generaci Zele-
ného peri“? Sledujes jejich nové priace?

No, ted uz se da tak akorat mluvit
o ,generaci gediv;'lho peti®, coz byl termin,
kterej jsem poprvy slysela od Mirka Hupty-
cha nebo Sasi Berkovy, uz pfesné nevim.
Vsichni jsme vékem trochu vypelichali,
z nadich textl zmizela spontaneita a na
uprazdnénym misté se usidlila jakdsi lite-
rarni zru¢nost ¢& femeslnost. Pry se tomu
tikd umélecky zrani.

Jaky mas vlastné vztah ke svym jednot-
livym knizkam? Mas nékterou z nich
obzvlist rada? Anebo nerada?

Sttihnu si ted jedno kligé: vzdycky mam
nejradsi tu, kterou zrovna pisu. Ale ty m4s
asi na mysli knizky dokoncéeny a vydany, to
znamena, Ze uZz tam funguje odstup &asu
a ten vztah se muZe vyvijet TakZe: nezmé-
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nila bych jedinou metaforu ve sbirce ...AniZ
tala hlavou, néco podobnyho plati i pro
prézu Nordickou blondynu jsem nikdy nelizala.
Naopak — nedokdzu se uz vratit k svy samo-
statny prvotiné Rikaji mi poezie, tam si jsem
néjak cizi...

To chapu, vztah k prvotinim byva
u autoru, ktefi nepis$i porid totéz,
v nejlepsim pripadé nostalgicky - ale co
tieba Torana?

MoZna mi to nebude$ vérit, ale sbirka
Térana vznikala skoro paralelné s ,tnouci
hlavou® a i kniZné vysla v tom samym roce.
Byly jako dvé sestry, jedna v bilym, druhi
v Cernym. Jako svétlo a stin. A tak taky
zUstaly. ,Tnouci hlava“ vrhala stin a tim
stinem byla Térana. Citim to tak i dnes
s odstupem Zasu.

Stalo se ti uz, Ze ses z néjakého svého
textu s odstupem éasu o sobé dozvédéla
néco prekvapivého? Zes nap¥. v basni
»lehkovdzné“ vyslovila néco, co se po
case ukazalo byt pravdou pravdouci?

To se mi stavd jak na bézicim pasu. Jako
bych si svij Zivot psala doptedu. Ale mozna
je to i tim, Ze svy texty tak mocné prozivam,
ze se mi pak Uplné ztrati rozdil mezi reali-
tou a fantazii, pfesnéji — Ze se fantazie stane
realitou.

Takze svym zpusobem je psani poezie
také magickym itkonem. Nedési té
to? Resp. nebrzdi té tato zkusenost
p¥i psani? Ze bys ti¥eba piece jen néco
z textu méla chut $krtnout, aby se to
realitou nestalo?

Céce, dési mé to, ale nebrzdi. Lhala bych,
kdybych ti tvrdila, Ze nikdy nezaviham, jestli
tam to inkriminovany misto nechat, nebo
ho skrtnout. Kdyz takova chvile nastane, tak
ten text na néjakou dobu odlozim a necham
to bejt. Ale kdyz se pak k nému vratim, tak
stejné nemiizu jinak, neZ to tam nechat. Je
to silnéjsi nez ja. Naposled jsem to hodné
bytelné prozivala p#i psani sbirky Jesté mé
nezabijej! J4 jsem se ty basné v ni psat az
bala. Za ¢as se ukézalo, pro¢. Ale promin,
konkrétnéjsi bejt nemtiZzu, nejde to.

Kdyz jsem se po letech probirala ,,sala-
tovou® edici Ladéni, p¥ipadalo mi, Ze
mnohé z téch vyraznéjsich knizek
néjakym zpusobem tematizuji divadlo.
Bylo to dobou? Vékem autoru? Jaky je
tvij vztah k divadlu?

Muj vztah k divadlu? Dost ambivalentni.
Nepattim k lidem, kteti si kupujou pted-
platny, ani k tém, kteti nivstévu divadla
povazujou za spolecenskou udélost. A uz
vilbec mé netanguje ta donekoneéna omi-
lana klasika Moliert, Shakespeart, Shaw,
Ibsenti... To je pry¢, alespont pro mé. A pro-
toZe Ziju ve mésté, kde je jen stagione, kam
se dovazeji hlavné kasovni trhaky, tak neni
co tedit. Na druhou stranu, kdyz pidu, a tyka
se to hlavné prézy, tak si predstavuju scénu,
na ktery se to véechno odehrava. Jako bych
popisovala divadelni hru, na kterou se
divdm, hru, kterou jsem si sama pro sebe
vymyslela, kterd mé nenudi, ale naopak
okouzluje svoji neokoukanosti a naprostou
svobodou vyjidfeni. MoZnd si tim nahra-
zuju absenci takovyho pojeti divadla, ktery
by mé dokazalo zaujmout.

Co je ti sympatické na Vyzvejklé bam-
buli?

M3 tahle tvoje otazka néjakou souvislost
s tou predchozi? Jestli jo, tak jdi a zkus Fict
Bambuli, Ze to, co dél, je divadlo. Nestacis
utikat. Ale vazné: VB se pravé tomu viemu,
o ¢em jsem mluvila v pfedchazejici odpovédi,

vymyk4. Je to néco tak echt soudasnyho,
tak fyzicky hmatatelnyho a neosiditelnyho,
a ptitom dost ¢asto tak odpornyho, Ze té to
nemlze nedostat. Mas chut zvracet a pfi-
tom se milovat, ma$ chut rozmlatit obchod
s plazmovejma televizema a pt¥itom zachra-
fovat néjaky piskle, co vypadlo z hnizda
— jestli mi rozumis. Jejich radikdlné-baletni
kreace jsou taky adekvitnim odrazem tyhle
doby, doby nostalgickyho retrosocialismu
s ikonama nevédomejch spolupracovnika
a vychcanka, kteti vidycky presné védi,
do ktery strany vlizt. TakZe podtext jejich
vystoupeni ma i silnej politicko-spolecen-
skej naboj.

Ji¥i Stanék rad ¥ika, Ze nejmilejsi bas-
nikovo prokleti je poza. Pristihla ses
sama pri néjaké? Reflektujes své pozy?
Jak se v priubéhu éasu vyvijeji?

Svy pézy mam pod kontrolou, vic o tom
nemusis védét.

Casto je ¥eé¢ v souvislosti s tvymi texty
o bourani tabu... Jsou vibec jesté
néjaka - v sexu? Vznikaji nova? Kde?

Tabu je véude tam, kde si vytvatime kulty,
klanime se modlam, snaZzime se podobat
umélejm modelim a hrajeme role. Uvedu
¢tyti priklady: kult sexu, modla penéz,
model rodiny a t¥eba - role obéti. To viechno
je nedotknutelny, choulostivy, svaty. Kdyz
se o to otfes, musi se zcela zakonité nékdo
nasrat. Pofdd jsme ale u intelektudlni, lite-
rarni roviny - fixujed to, jo? Skutelnej
problém nastane, kdyz si ten nékdo zalne
myslet, Ze ho chce§ naptiklad o ty prachy
piipravit. A propos: kolik ze bylo mrtvejch
v kauze Franty Mrazka? Tticet?

foto archiv S. A.

Neni vlastné rozbouranim néjakého
osobniho tabu autora kazdé poctivé
umélecké dilo?

Nevim ptesné, co mysli§ pojmem , 0sobni
tabu autora“.

Zhruba to, ze skoro kazdy je ocho-
ten o nééem mluvit (psit) oteviené,
zatimco jina témata jsou pro néj nedo-
tknutelnd, ma uréitym zpiusobem
nastavené hranice - casto radikalné
jinak nez jeho kolega. A jestli vlastné
kazdy dal$i artefakt (nema-li se autor
sam se sebou nudit) nutné neni posu-
nutim téchto hranic. Bojem proti sobé,
svému studu (nap¥. psit o mamince),
proti pfedsudkim - ovsem hlavné svym
vlastnim.

Jo, jo. Na tom néco je, akorit bych to
nenazyvala ,tabu“. Hranice, pfedsudky,
stud, zranitelnost, omezeni... to ur¢ité jo.
A je to presné tak, jak #ikas. Poctivy dilko
té nemuZe neposunout, i kdyby té za négj
spousta lidi pranytovala. Voni to totiZ ¢asem
taky pochopéj, tteba trochu se zpozdénim,
ale pochopéj. Teda - pokud ve svejch aprior-
nich soudech nezatvrdli a dokaZzou svij
vlastni vyvoj a svou proménu nejen ptipus-
tit, ale taky ptijmout.

Kdyz ieknes: ,Jsem lesba,” jako bys
pocitala s dvéma tradi¢nimi reakcemi.
Jednak s udésem a pisténim, jednak
s nécim jako: Hura, koneéné jsi to rekla.
Jsi ale p¥ipravend na: ,No a co?“

Je vidét, ze lesba nejsi. Takze — ani udés,
ani pisténi, to jsou jen takovy pomocny
heterdcky kligé. Nejéastéjsi reakci je pravé
to: ,No a co?“ Kdyz feknes: ,Jsem lesba,”



tak tim oteviené tikas, Ze alternativa je
moZna.

Hm, ted’ ze mne vypadne asi dalsi hete-
racky klisé: Dost se mi libilo, jak o tom
vsiem mluvis v rozhovorech, najit sama
sebe abytsamasebou... Jenze to je prece
obecna lidska situace, zdkladni ukol:
najit sam sebe, byt sim sebou. Je to
tak, Ze pro lidi mensin (ale mozni i pro
kohokoliv, kdo se odlisuje) je tento iikol
»vyhlasen® d¥iv, hlasitéji a naléhavé;ji?

Je, protoze byt sou¢asti mensiny, obzvlast
ty sexudlni, je jesté po¥ad tak trochu stigma.
I kdy?z ti to nikdo nepf¥ipomin4, i kdyz ¢asto
narazi$ na to ,,No a co?“, tak je to tady zako-
fenény, coz znamend stile latentné pti-
tomny. Je to takovej divnej, importovanej
pocit, u kteryho je tézko vystopovatelny,
kde se vlastné vzal. Pocit jinakosti, kterou si
nejd¥iv musi§ obh4jit sama pied sebou. To
jsou takovy ty kecy o sebepfijeti a tak. Kdyz
tenhle sviij osobnostni vyvojovej proces
néjak 08idis nebo uspéchas, vyrobis si ako-
rat mindrak.

Da se i uvnit¥ mensiny vézt s proudem?

Ur¢ité. Taky se tam d4 hezky schovat
- nejen pred zlym svétem, ale pravé i pred
sebou samotnou. Ten mindrdk se tam da
odsunout na vedlejsi kolej a ty se za¢nes$
tvafit, Ze neexistuje. Ale mensina neni izo-
lovany ghetto, vé¢né se schovavat nemiizes.

Nékteré mensiny dost drzi pohromadé
a lidé z nich se navzijem podporuji
i nap¥ic vrstvami a obory, jiné mensiny
toho schopné nejsou uz ze své podstaty.
Kdyz napt. zjistis, ze ¢lovék, s kterym
mas spolupracovat nebo od néj néco
potiebujes, je lesba, je to komplikace,
je to dobte, anebo je to jedno a zalezi
na tplné jinych vécech?

Jé, tohle je krisna otdzka, jak z néjaky
soutéze. Odpovéd zvladnu i bez pfitele na
telefonu: cé je spravné.

Nevydéluje se ,lesbicka literatura“
z literatury trochu uméle - jako néjaka
jinad liga? Se specializovanym (vst¥ic-
néjsim?) publikem a jinymi méritky,
nez jaka se kladou na literaturu jako
takovou? Neni to pro autora trochu
demotivujici, kdyz je nacpan/dobro-
volné vstoupi do takovéto skatulky?
(Mé nap¥. z tohoto divodu dost sralo,
kdyz jsem byla nékym v¥azena do
néjakého siku ,Zen-autorek“, ,mla-
dych“ apod...)

No jo, kocko, to jsou ale dvé rozdilny véci
- odnékud se sam vydélit, nebo byt nékym
jinym vydélen a zdrovenl viazen do jakysi
gkatulky. Literaturu pfece hodnoti, srov-
navaji, zafazuji jini — kritici, recenzenti,
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literdrni historici atd. Literatura sama na
takovy malichernosti dlabe. A jestli je les-
bickaliteratura néjaka ,jindliga“? Pokud ano,
tak je to potad lepsi, nez kdyby sem Polaci
nasadili kukaé¢i vejce v podobé Ligy ¢eskych
rodin, ne? Ja vim, Ze se oznaceni ,lesbicka
autorka“ (mimochodem - ted se tomu snad
tika ,queer®) uz asi nikdy nezbavim, i kdyz
budu psat tteba Zivotopis poslance Jitiho
Karase (KDU-CSL), ale zarovei to neni néco,
¢eho bych se zbavovat chtéla. Jestli mi ale
néjaka véc vadi, tak to, kdyZ mi pani skatul-
kari a damy sikovatelky tvrdéj, Ze pisu jen
0 sexu.

Ctes kritické ohlasy? Zabyvas se jimi?
Dozvédéla ses z kritiky nékdy néco, co
ti pomohlo?

Kriticky ohlasy ¢tu hlavné proto, abych se
z nich dozvédéla co nejvic o jejich autorech
— jaky se jim libé&j Zensky, jestli maji oidipék,
nebo tfeba to, v ktery dobé zamrzli. No
a kdyz se to dozvim, tak o tom, co napsali,
bud poctivé piemejslim, nebo se na to
vykaslu.

Stalo se ti, Zze néjaky kritik precetl tviij
text presné tak, jak jsi ho zamyslela?

Céce, to se mi, pokud se dobfe pamatuju,
nestalo nikdy. Ale nevadi mi to. Horsi je,
kdyz mas pocit, Ze se ten kritik jen tvari, Ze
tvy dilo cetl. Ale t¥eba je, chudék, zavalenej
knihama a musel by se zblaznit, kdyby mél
vSechny pozorné prelist. Znam to ze svy
puvodni profese knihovnice. Taky jsem si
tam osvojila takovy to letmy, knihovnicky
Cteni, abych védéla, o éem kniZka je, a mohla
pak délat chytrou pted ¢tenafema.

Ted se té zeptam jako ctendiky neletmé:
Jak se pozna dobra basen/préza? Co ti
z ni zbude po precteni? Které autory
mas rada a muze$ o nich ¥ici, Ze té
ovlivnili? Cim? Jak?

Zatatek tyhle otazky - to je tézka véc.
Nezndm odpovéd. Lidi oznacujou slovem
»,dobrd“ tu baseti nebo prézu, ktera se jim
prosté libi, oslovi je, zasihne, sedne do
néalady. Co je dobry pro jednoho, oznadijinej
za blbost. J4 mam rdda takovy texty, ktery
nejsou jen pouhym lyrickym $mudlinim,
ale jsou autenticky, nebojacny, provokativni
a drsny, ktery demaskujou, demytizujou
a pfinasej néjakej novej pohled na ¢lovéka
a svét. Proto jsem kdysi milovala surrealisty,
expresionisty, existencialisty a beatniky.
Jejich vliv na mé spocival hlavné v tom,
Zze mi ukazali, Ze vlastni cesta je moZna.
A nutna.

U koho takové texty v posledni dobé
nachazis? Sledujes tzv. mladou gene-
raci, pf¥ipadné nové texty té ,staré“?
Vidis v tom, co se ted pise / vydava,
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chyba v prekladu lolity

Dival jsem se v knihkupectvi do nového
vydani Nabokovovy Lolity, které pravé
vyslo, a zjistil jsem, Ze se v ném opakuje
chyba, ktera se vyskytuje uz v predchozich
dvou vydénich. Chtél jsem na ni upozornit
uz dfiv, ale pak jsem to vzdycky nechal byt,
tikal jsem si, Ze si toho snad nékdo vSimne.
Nikdo si toho z¥ejmé nevsiml, a tak jsem se
rozhodl o tom napsat, aby se chyba, ktera
myslim neni Gplné nepodstatnd, mohla
opravit alespoii ve ¢tvrtém vydani.

V basni, kterou Humbert Humbert donuti
predditat Clara Quiltyho, v éeském prekladu
Cteme:

o...kdyZ jsem stdl nahy jako Adam
pred federdlnim zdkonem a vsemi jeho
pdchnoucimi hvézdami*.

Nabokov vsak pise:

....when I stood Adam-naked
before a federal law and all its stinging stars®.

Je ziejmé, co se prekladateli ptihodilo:
ptehlédl se a precetl stinking namisto stin-
ging. Nabokov nemluvi o pachnoucich
hvézdach, ale o pichlavych hvézdach. V pre-
kladu tak zcela zmizel hezky obraz nahého
Humberta v trni, které tvoti americké péti-
cipé hvézdy s ostrymi hroty. A co je jesté
dalezitéjsi: myslim, ze Humbert Humbert,
tak jak jej Nabokov li¢i, by nikdy vétu, ktera
se dostala do ¢eského prekladu, nenapsal.
Neni botitel zdkont, nevyzaduje, aby zdkon
odpovidal jeho manii, a zejména v souvis-
losti se zdkonodarstvim zemé, kter4 jej p¥i-
jala a poskytla mu domov, by nikdy nepouzil
slova pdchnouci. Jediné nespravné slovo tu
deformuje jak jeho vztah k zdkonu, tak jeho
vztah k Americe a vnasi zmatek do ¢tena-
tovy pfedstavy o charakteru hlavni postavy
knihy.

Michal Ajvaz

L A

néjakou pojmenovatelnou tendenci?
Nekrotne nam soucasna ceska poezie
néjak?

Tak tohle je dalsi slozitad véc. Ja se ted
dost drzim stranou raznyho literdrniho
déni a taky hrozné madlo ¢tu (kvili olim,
ktery musim $ettit), takZe nijak kontinual-
né nesleduju vyvoj soucasny cesky poezie
ani pr6zy. Ale z toho, co ke mné obcas diky
pratelam doputuje, mam spis pocit, Ze jsme
porad nékde v 19. stoleti a Ze ty ¢tyfi umé-
lecky sméry, o kterejch jsem se pred chvili
zminila, byly dal, neZz jsme ted. Dneska
marné hleddm pravé ten novej pohled, ne
experiment, kterej je vétdinou za hranici
¢tivosti, nebo dokonce ¢itelnosti, ale novej,
otevienej a nebojicnej pohled na sebe
a pted sebe. V tyhle souvislosti jsem moc
rada, ze dostal Seifertovu cenu pravé Magor.
Jinak si dost cenim poezie Viktorky Ryba-
kovy, Bohunky Hlade¢kovy, Hany Fouskovy
a nespoutany a origindlni obraznosti Pavla
Reznictka. A kdybych se méla zminit o préze,
tak u mé jednozna¢né vede Vaclav Kahuda.
Ale ptala ses je$té na tu tendenci: na spousté
textll pravé ty tzv. mlady generace je az p¥ilis
znat, ze jsou diktovany jakousi maniakalni
touhou mit co nejd#iv svou vlastni knizku.
Ty texty jsou nikoliv vychrleny z néjakyho
vnit¥niho ptetlaku a potfeby, ale spis vyblity
a rozpatlany v dost jednotvarnou brecku.
No a pak se ndhodou dostanu tteba ke kniz-
kdm Makom a Krajiny vnitini a vnéjsi od Vac-
lava Cilka a p#i ¢teni najednou zjistim, Ze je
tam vic poezie nez v fadé basnickejch sbirek.
A taky vic, nez jsem schopna u populdrné-
védeckejch knih v tom dobrym slova smyslu
vydejchat. Takze se v tom pomalu, poma-
licku prohrabuju a cejtim, jak nesmirné mé
to obohacuje. A okouzluje.

Cim je pro tebe literatura, psani,
v soucasné dobé? Kam kracis? Co bys
(ne)chtéla, pfipadné éeho se bojis?
Tim, ¢im byla vZdycky: zpisobem Zivota
a jeho podminkou. Psani mi taky, kromé
jinyho, umoZniuje kracet po patafyzicky
spiréle a v ur¢itejch chvilich ¢i cyklech si na
to samy - takovy pata déja vu. Piklad - po
¢tvrt stoleti jsme v Teplicich znovu obnovili
vydavani samizdatovyho sborniku PAKO.
Pro¢? ProtoZe se jeden zdkrut na ty spi-
rile (minéno dobové) zalal az moc podo-
bat zdkrutu, kterej nas k tomu vyhecoval
tenkrat. Ale té$im se zase na obdobi, kdy
nebude davod PAKO vydivat. A ¢eho se
bojim? Bojim se o svy o¢i, mam je dost
$patny. Bojim se valky — jsem na svété 50 let,
zadnou jsem nemusela prozit a byla bych
rdda, kdyby to tak zistalo, protoZe neni
o0 co stat. A taky se bojim, Zze mé d¥iv nebo
pozdéji totalné zlomi pocit marnosti.
Ptala se BoZena Sprdvcovd
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JUKANCE

Nékomu je moznd jedno, co ji, ale my
v redakci, pamétlivi réeni ,jsi to, co jis“, vzdy
zvédavé prohlizime etikety na viem, co ma
projit nasim Zaludkem. Obéas se v té zaplavé
vSemoznych é¢ek a podobnych pochutin
objevi i zajimavé slivko. Jako tfeba tuhle...
Bylo nebylo jedno bio nebio, firmicka sidlici ve
visce Btezova, jejiz sacek bio jukance se nam
v Tvaru pted ¢asem objevil. A co Ze jsou ty bio
jukance? Ty jsou, kdyZ spojite pufované celé
zrno pSenice s javorovym sirupem a neptiddte
do toho zadnd aromata ani barviva. Vysle-
dek sice chutnd jako klasické burizony, ale
od ¢eho méame synonyma? Zrno se pufuje se
v Holandsku, asponi bio jukance od firmy bio
nebio, ale ¢ertvi, co si pod tim ptedstavit a zda
to nakonec neni horsi nez genetickd uprava
potravin. Akademicky slovnik cizich slov mldi,
skoupy je i Google. Jsme pak z té jukance tak
trochu vyjukani - at uZ je bio nebo nebio...
Michal Skrabal

PRO @.

Nase média v tnoru informovala o knize rus-
kého novindte Ivana Tolstého Bily roman, licici
zdkulisni peripetie vyddni Pasternakovy prozy
Doktor Zivago v Evropé — a shodou okolnosti
v Tvaru ¢. 4/2007 vysla ukdzka z p¥ipravova-
ného leského pretlumocleni publikace Alexan-
dra Jakovleva, téz se tykajici ,kauzy Paster-
nak", zejména reakce sovétské administrativy
na fakt, Ze tomuto bdsnikovi a prozaikovi byla
roku 1958 udélena Nobelova cena za literaturu.
Oba pdnové vsak mlzi...

Nuze, Alexandr Jakovlev jako dlouholety
funkciond# ustfedniho vyboru Komunis-
tické strany Sovétského svazu samoziejmé
nemohl mit ¢as ani chut, aby si prostudoval
obsdhlou pasternakovskou literaturu, které
se nashromdZdilo nejprve v ruském exilu a od
Casii KGB tizené perestrojky i v Rusku utésené
mnozstvi. Kdyby do ni vsak aspori nahlédl,
dozajista by o viem pojednal s véts§im odstu-
pem od hrstky pisemnosti, které mu obstarala
asi sekretdrka — predevsim od stenografického
zdznamu schiize dogmatického a stalinistic-
kého predsednictva Svazu spisovatelit SSSR.
Jakovlevovy komentdre jsou vytvorem publicis-
tickym, kulturni kontext je jim zjevné vzddlen
- a zatemnuji povdlené poméry v tzv. ruské
sovétské literatute.

Politicky ¢initel totiz opomiji nebo neznd
genezi Doktora Zivaga. Pasternak na romdnu
pracoval uz od roku 1947 a s jeho vyddnim po
proslulém Chruscovové projevu o kultu Stali-
novy osobnosti redlné pocital, le¢ zvrat politic-
kého kurzu, spojeny zvldsté s krvavym potla-
Cenim madarského povstdni na podzim 1956,
vyddni knihy v SSSR znemoznil. Aby si rezim
uchoval liberdlnéjsi tvd?, neoficidlné inicioval
preklad romdnu v Itdlii; nakladatel Feltrinelli
byl podle pasternakovského bdddni ziejmé
agentem ¢i exponentem KGB. Zivago vysel,
ale dlouho se o ném valné nepsalo, jeho prijeti
v Evropé bylo zprvu velice vlazné. O kandida-
ture Pasternaka na ,Nobela“ se pFitom uvaZo-
valo hned po vdlce - a je pravdépodobné, ze CIA
se zaktivizovala az ex post, jak uvddi Tolstoj.
Rozhodné vsak nedoslo ke ,krddezi rukopisu®
- a je smésné, kdyz novind? tvrdi, Ze pry ,CIA
drazdily pokusy o vydani romanu v dobé
zutici studené valky*“. Tedy v roce 1958...

Vynesla-li CIA ,kartu Pasternak®, sovétskd
KGB kontrovala: rozpoutala protipasternakov-
skou kampan, donutila spisovatele k odmitnuti
ceny a vyhldsila nad nim vefejnou klatbu v té
mite, jakd za Chruséova ptipadala v tvahu.
KGB celé kampani vtiskla utajeny leitmotiv:
v souladu s nim pak sovétskd vefejnost odvrhla
zaprodance Zida Pasternaka, zrazujiciho Sirou
zemi Sovéti. Na tuto véjicku se velice ochotné
a tuze rddi nachytdvali i éetni vjznamni umélci.
Nechtéjme je jmenovat, ale z riiznych Krymi
i jinych letovisek se tenkrdt do Moskvy primo
titily hnévivé telegramy renomovanych mistri
pera (vskutku renomovanych, nikoli zfunkcio-
nativsich), domovnicky p¥ikovdvajicich pro-
radného ,ziddka Pasternaka“ na spravedlivy,
vlastenecky sovétsky pranyr...

Tolstoj md bezelstné za to, Ze CIA vytiskla
Doktora Zivaga ilegdlné — jenze v situaci, kdy
oficidlni souhlas s vyddnim mohl stdt stdrnou-
ciho spisovatele Zivot. Stvavou kampari beztak
dlouho neptezil, navic s vyjimkou donasect
se mu literdti vyhybali jak malomocnému
nebo jak semitskému Certu. A to si Pasternak
nastésti neprecetl, co o ném tehdy v leskych
zemich psali rizni Pilafové!

Vladimir Novotny
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LITERARNIi HISTORIE

poznamky k pocatkum tzv. capkovské generace

Eva Stédrotiovd

Generace

Almanachu na rok 1914?

Poc¢atky tzv. ¢apkovské generace jsou spo-
jeny s Almanachem na rok 1914 (ptiprave-
nym a vydanym v roce 1913), ktery vsak
vzhledem k predchazejicim mnohostran-
nym aktivitim a snahdm této nastupujici
umélecké generace nebyl p#ili§ reprezenta-
tivnim po¢inem a p¥inesl zklamani i v fa-
déach jeho inicidtort. S vyjimkou obecnéjsi
teoretické stati z oblasti vytvarného uméni
z pera architekta a jevistniho vytvarnika
Vlastislava Hofmana (Duch pfemény v uméni
vytvarném) a do jisté miry i véeobecné sym-
paticky ptijimaného pojedndni hudebnika
Vaclava Stépana (Véerejsek a dnesek hudebni
formy) nepfinesl uceleny a jasné formulo-
vany teoreticky program, ktery by obsihl
estetiku nové literarni a umélecké tvorby.
Neptinesl viak ani pritkazné ukazky vlastni
tvorby. A navic vyrazné tradicionalisticky
orientovany dialogizovany esej A. Novaka
byl ve sborniku cizorodym prvkem, coz
ostatné konstatoval jesté pted jeho vydanim
O. Fischer, kdyz v dopise O. Theerovi z Cer-
vence 1913 uved], Ze Novakav esej naprosto
vypaddvd z ramce Almanachu. Uz skute¢nost,
ze taktka jedinym tématem shody vsech
ucastnika literdrni ¢asti Almanachu se stala
problematika volného verse, vypovida o tom,
Ze ptinos sborniku byl nejednoznaény a zZe
dodate¢né pojmenovani umélecké gene-
race jako Generace Almanachu na rok 1914
nestoji na pevné vymezujicich zakladech,
jakym by byl strukturovany program tvorby.
Prispévatelé Almanachu také predstavo-
vali pomérné volné a nesourodé seskupeni
z¢asti mladych, zaéinajicich autor (bratii
Capkové: Josef 1887, Karel 1890; J. Kodi-
¢ek 1892) a s nimi umeélecky sptiznénych
vytvarnikd (V. Hofman 1884 a V. §pé1a 1885)
a hudebnika (V. Stépén 1889), zé&asti autortl
narozenych o par let dfive (Theer 1880,
Novék 1880, Wojkowicz 1880, Fischer 1883,
Hanus 1885); dale zde publikoval o generaci
stardi S. K. Neumann (1875). V nasleduji-
cim vyvoji se vétsina z nich ubirala mnohdy
protichtdnymi sméry. A naopak — mnozi
jini p¥islusnici generace v Almanachu nepub-
likovali (F. Langer, E. Taussig, R. Weiner).
Pojmenovéni generace po Almanachu na rok
1914 ma tedy spise funkci oznaceni predélu
v ur¢ité zlomové fazi literdrniho procesu.

Generace c¢apkovska

a pragmaticka?

Podobny charakter maji i dalsi pojmenovani
generace — Capkovskd nebo pragmaticka.
Tady je zdkladem oznaceni individualni
tvirdi orientace Karla Capka jako nejvy-
raznéjsiho predstavitele tohoto seskupeni.
Pragmatismus v tomto smyslu znamend
pfedev$im snahu pifekonat krizi vypjatého
individualismu moderny ¢i generace deva-
desatych let zaujetim pro soulasny Zivot
ajeho socidlni a civiliza¢ni dynamismy a dale
odmitnuti negativismu konce stoleti a jeho
nahrazeni pozitivnim ptistupem k dobové
skute¢nosti. Liberalismus a pragmatismus,
ktery je jadru tohoto genera¢niho seskupeni
v ele s K. Capkem rovné? ptipisovan, se viak
uz vztahuje k té genera¢ni podobé, ktera se
vyprofilovala v mezivile¢ném obdobi.

Vychodiskem v8ech t#i charakteristik téze
generace a z téchto charakteristik odvo-
zenych pojmenovani je tedy predev$im
hledisko historickochronologické - pojem
generace v tomto ptipadé slouzi jako nastroj
periodizace literdrniho procesu, je uréen ke
stanoveni pfedélu etap uméleckého vyvoje
nebo se stdvd pomocnym prostfedkem pfi
vymezovani hnuti, sméra a §kol.

Alkoliv se v takovémto obecné sociolo-
gickém pojeti fenoménu generace uplatiiuji
i aspekty pocitové, filozofické a smérové
— vedle kli¢ové role vékové ptislusnosti se

zdiraziuji i spoletné zivotni zkusenosti,
pocity, ndzory a hodnoty anebo i umélecky
program, jevi se takovy koncept ve svém
uhrnu zna¢né staticky.

Problémy s pojmem generace

Na problemati¢nost pojeti generace jako
tradi¢ni literdrnéhistorické periodizaéni
kategorie v posledni dobé upozornil Martin
Tichy (M. Tichy: Vyiznam generacnich polemik
1913 a 1924. Ptispévek z konference Dis-
kuse a polemika vjazyce a v literatute, dosud
nepublikovano, Liberec 14.-16. za#i 2006) ve
svém zvazovani koncepce literdrni generace
v podobé, jak ji formuloval ve svych literar-
néhistorickych pracich Franti$ek Buridnek
a jak je prezentovana i ve Slovniku literdrni
teorie (1998). Problemati¢nost redukce
generace na kategorii literarni historie, jak
Tichy doklad4, spotiva predevsim v tom, Ze
timto postupem se fenomén generace zba-
vuje dynamického charakteru, stava se kate-
gorii statickou, ktera je na literdrni déjiny
aplikovdna mechanicky nebo do nich vna-
$ena zvnéjsku. Priklani se proto k novéjsim
koncepcim literarni generace (P. Posledni),
jez jsou zaloZeny na komunika¢nim zakladé
a zdiraziuji persvazivni charakter generace
jako neformdlniho spolecenstvi: Generace
tak uz neni redukovdna na kategorii literdrni
historie, u niZ hrozi, Ze bude na literdrni déjiny
aplikovdna mechanicky nebo do nich vndsena
z vnéjsku. Naopak se pozornost miize zaméfit
na formovdni generace v dobovém literdrnim
prostoru a jeji reflexi. V tomto zkoumdni maji
zdsadni vyznam generatni polemiky a Siteji
generacni literdrni kritika (...). (ibid.) Vyme-
zeni pojmu ,literdrni generace” v ramci
komunika¢né chdpané sémantiky vychazi
z Foucaultovy teze, Ze polemika urcuje spoje-
nectvia zpeviiuje jeho vazby. (Polemika urcuje
spojenectvi, z ni se rekrutuji stoupenci hnuti,
ona sjednocuje jejich zdjmy ¢i ndzory, reprezen-
tuje strany; (...). M. Foucault: Mysleni vnéjsku,
Praha 1996,154.) V komunikaénim chépani
literdrniho procesu tak polemiky nabyvaji
dalezitou funkci, stavaji se prostfedkem
genera¢nich reflexi a generaci konstruuji,
stvrzuji & rozdéluji. Z tohoto hlediska pred-
stavuje kategorie generace podnét k dia-
logu o dalsim vyvoji pisemnictvi a v tomto
dialogu se konstitutivnim rysem generace
stavd persvazivni charakter. (P. Posledni:
Generaéni paradigma. In: Mé¥itka souvislosti.
Ceska a polska literarni kultura po roce 1945,
Praha, Euroslavica 2000. )

Z uvedené Foucaultovy teze vychazi ve
zmiriovaném prispévku rovnéz M. Tichy
a déle uvadi: ,Tato formulace odkryvd jddro
generacnich polemik a pres F. znacny despekt
k polemice jako takové vyjevuje, proc je pro nds,
zkoumdme-li vyznam a funkci kategorie gene-
race v literdrnich déjindch, polemika dilezitym
pramenem. Generace se dotvotuje v polemi-
kdch, v nich si — feleno s Foucaultem - zjedndvd
»ospravedInéni«. Zdroven jsou generalni pole-
miky zjevnymi symptomy diskontinuit. Pojem
generace je tizce spojen se zlomem, s diskonti-
nuitou, kterd je tak typickd pro moderni litera-
turu s jejim rychlym st¥iddnim riiznych smért
a stylii (Vodicka 1998:143-160). V historickém
pohledu se ukazuje, Ze pojem literdrni generace
se vynotuje a aktualizuje v literdrnim diskurzu
vzdy prdvé v onéch zlomovych obdobich ndstupu
moderny, striddni avantgard apod.”

Pfedvaleéna moderna

Generace, o niZz mluvime, ma vsak také
nazev predvalecna moderna a je pokla-
déna za prvni avantgardni generaci u nas
(J. Holy). Ponechme nyni stranou termino-
logické rozliSeni mezi modernou a avant-
gardou, pfipustme vsak, Ze pojem moderna
je z hlediska sledované generace mnohem
vystiznéjsi. Jednak obsahuje estetické kri-
térium, které je v modernosti spatfovano:

vyjadfuje  modernistickou
tendenci charakteristickou
pro pievazujici cast gene-
ra¢niho seskupeni, tendendi,
kterd znamend prosazovani
novych postojl, nazort, hod-
not, postupt a forem. A dile
- pojem moderna také ozna-
¢uje vnitiné clenitou a ve
svych projevech ¢asto proti-
chtidnou etapu, event. hnuti
ve vyvoji moderniho uméni,
je to tedy kategorie vnitiné
dynamicka.

Na seskupeni zaéinajicich,
vékoveé blizkych tvirch, jehoz
literdrni ¢4st dostala pojme-
novani dapkovskd a vytvarna
zakladatelé moderniho ceského
vytvarného uméni, poprvé
vyznamné upozornila kniha
vzpominek a vzpominko-
vych tvah Frantiska Langera
nazvand Byli a bylo, ktera se
uz pii svém prvnim vydani
v roce 1963 stala kulturni
udalosti, a to nejenom pro
své kvality literdrni (nap#. M.
Petticek v Literdrnichnovindch
psal o vzpominkové bdsni).

Autor, ktery dva roky po jejim vydani
zemfel, pat¥il v té dobé k poslednim Zijicim
piislusnikim této slavné umeélecké gene-
race. Vétdina recenzentil oceriovala zvlasté
pfipomenuti kolektivniho usili mladych
architektd, vytvarnikd a spisovatelt, kteti
se v letech 1910-1914 schazeli v dnes uz
neexistujici prazské kavarné Union, zalozili
Skupinu vytvarnych umélci a spole¢né
probojovavali v Cechiach moderni uméni
v podobé kubismu, expresionismu, civilismu
a futurismu.

JPdteri nasi umélecké skupinky od nejstar-
$iho Gocdra nebo Kysely po nejmladsiho Karla
Capka byli mlddenci jen mdlo nebo néco pres
dvacet. Byli tehdy obdaieni viemi pridavky
mlddi, bezstarostnosti, vlasy, tito¢nosti a sebe-
védomim.(...) Rozluku s minulosti a vypravy
za novym dosvédéovala Praze dila téchto
mladych a byly to experimenty a vysledky tak
nezvyklé a s takovym odporem p¥ijimané, Ze
nebylo pochyby: to neni Zddné p¥indseni novi-
nek, Zddnd mistni (...) zdleZitost, tihle mladi
z Unionky bojuji na své rodné ptidé sviij podil
na svétové revoluci v uméni...“ (F. Langer: Byli
a bylo, Praha. SPN 1991, s.137-138)

K zpfesnéni naeho obrazu onéch nékolika
let pted prvni svétovou valkou, o nichz dnes
pravem soudime, Ze pfedstavuji vyznamny
usek ceského umeéni i literatury, piispély
vzpominky Frantiska Langera mérou velmi
podstatnou. Napiiklad kapitola Arma
virumque..., v niz se tak sugestivné zp¥itom-
fiuje intelektudlni a umélecky kvas pred prvni
svétovou vilkou, zlstivd dodnes jednim
z nejcennéjich textl pro p¥ibliZeni doby.

Dvé moderny - shody a rozdily

V uvahéch o generaci pfedvale¢né moderny
se nelze vyhnout ani jejimu srovnani s gene-
raci devadesatych let, zejména proto, Ze exis-
tuji i nazory, které pokladaji predvale¢nou
modernu za druhou fizi moderny z deva-
deséatych let. Podobnost obou seskupeni
do jisté miry spocivd v obdobném charak-
teru jejich manifesta¢nich vystoupeni - jak
Ceska moderna, tak i skupina Almanachu
predstavovaly vice (CM) ¢ méné (A) volna
sdruZeni kratkého trvani. V prvnim p¥ipadé
viak hrély dulezitou roli i faktory politické:
manifest pfedstavoval prvni vyznamny
pokus sjednotit na spole¢né zidkladné mladé
reprezentanty literatury i politiky, ktefi
tehdy stéli v opozici proti vlidnouci naciona-
listické mladoceské strané. Také tento pro-
ces genera¢niho utvateni a sebeuvédoméni

provazely Siroce rozvétvené spory, do nichZ
se zapojily vedle uméni i dalsi oblasti spole-
¢enského Zivota. Avsak novy esteticky ideal
uméni je v devadesatych letech formovan
uvniti této generace, piedevsim v Saldové
esejistice, a realizovdn zejména v dobové
poezii, jejiz literdrni hodnoty jsou nezpo-
chybnitelné; proces generatni sebeidenti-
fikace je tedy doprovizen bohatou a pte-
svédcivou literdrni tvorbou. Pravé u téchto
znakl, vyznamné dotvafejicich generac¢ni
povédomi, podobnost devadesitych let
a predvéle¢ného obdobi kondi. V ptipadé
literdrni ¢asti predvéile¢né moderny byly
zasadni genera¢ni programové manifestace
formulovany zejména osobnostmi, které
k jadru generace nepatfily - O. Theerem a A.
Novakem. Theerovo dilo, svym charakterem
tkvici v ovzdusi konce stoleti, bylo moder-
nistickym snahdm vzdalené, na coZ pouka-
zoval napt. K. Capek, a nejinak tomu bylo
i s tradicionalismem Arne Novéka, ktery se
dockal p¥imo genera¢niho odmitnuti.

P#i uvazovani nad rozdilnosti obou gene-
raci je také zfejma odlisnost v zdkladnich
charakteristikach, a to z hlediska jejich béz-
ného uplatnéni i vycerpavajiciho postiZeni
typickych genera¢nich rysi. Zatimco cha-
rakteristika generace devadesitych let je
z hlediska literarnéhistorického hodnoceni
stabilizovana a v zdsadé odpovid4, a to i pres
nékteré pozdéjsi vyhrady jejich ptislusnikd,
generalnimu programu i vlastni genera¢ni
sebeidentifikaci provedené uz v pribéhu
devadesatych let, charakteristika tzv. ¢éapkov-
ské generace, jak na to upozornil M. Tichy, se
sice také v zdkladnich parametrech neméni,
nicméné vychdzi z genera¢niho programu,
jenz mél viak v riznych etapach odlisné
preference. Jiné cile sleduje genera¢ni usili
pied prvni svétovou valkou a jiné v kazdém
z desetileti mezi rokem 1920 a 1940. V pole-
mikich s predstaviteli mezivile¢né avant-
gardy musi tato generace dokonce obhajovat
své predvale¢né novatorstvi, své modernis-
tické pocatky. A zd4 se, Ze pravé specifikace
jejiho profilu v meziviletném obdobi, na
némz se uz vyrazné podileli pfedstavitelé
teigovsko-nezvalovské generace i predstavi-
tel marxisticko-sociologické literdrni védy
B. Vaclavek, kdyz v knize Od uméni k tvorbé
zatadil kapitolu o Capcich do oddilu V zajeti
osobnosti a uméni, vedla k jejimu odmitnuti
z avantgardistickych pozic a tak i k zastfeni
podstatnych analogii v koncepcich obou
avantgard. Vedla viak ptredevsim k nedoce-



néni vyznamu jejiho vestranného tsili pred
prvni svétovou valkou, k zjednodugujicim
interpretacim jejich genera¢nich projevi
a k nedocenéni jejich myslenkovych a umé-
leckych podnéta. Bylo témét zcela opome-
nuto, Ze tuto uméleckou generaci charak-
terizuje, poprvé v &eském uméni, tésni
spolupréce literarnich a vytvarnych tvarca
a Ze tato spolupréce zcela zdsadnim zpuso-
bem ovlivnila i estetiku a poetiku nového
umeéni. A dile — Ze tato umeélecka generace
zdiraznovala souvislost mezi jednotlivymi
uméleckymi obory i konfrontaci ¢eského
uméni s dobovymi tendencemi svétovymi.

V mezivale¢ném obdobi je capkovskd gene-
race hodnocena A. Novikem z pozic tradi-
cionalistickych a B. Vaclavkem z hlediska
marxisticko-sociologického, které pozdéji
ptevzal i F. Buridnek v akademickych Déji-
ndch Ceské literatury. V prvnim ptipadé nebyl
docenén vyznam genera¢ni konfrontace
s dobovymi tendencemi zahrani¢nimi, kon-
frontace svrchované tvofivé a vychazejici ze
znalosti a potfeb domaciho uméleckého kon-
textu; v druhém je zase generace, s odkazem
na jeji prozaickou tvorbu, ,odstavena“ do
Jvedlejsiho a odvozeného proudu generacniho®
(B. Vaclavek: Ceskd literatura XX. stoleti. CS
1974, s. 78).. V literarnéhistorickych pracich
E. Burianka je capkovskd generace v pozadi za
dominantni genera¢ni vlnou tzv. anarchis-
tickych burica.

Formovani capkovské generace také probi-
halo za specifickym okolnosti, v letech bez-
prostfedné ptedchazejicich prvni svétové
vélce, v dobé, kterou témér vsechny memodry,
komentdre i historické prdce charakterizuji jako
obdobi, v némz i pres relativni vnitropolitickou
stabilitu vlddla dusnd atmosféra, plnd napja-
tého ocekdvdni.(P. Cornej) V této atmosféte
klidu pted bouti a silné pocitované prechod-
nosti se nejistota a védomi déjinné provizor-
nosti prolinaly s o¢ekavanim a s usilovnym
hleddnim osvobodivého feseni. Tento stav
mél viak i své pozitivni disledky. Zadné
ideje ani ideologie nebyly vnimdiny jako
natolik zdvaZné a autoritativni, aby je mladi
umélci vnimali jako zdvazné. To oviem
neznamend, Ze by nehledali syntetizujici
koncept, Ze by si nekladli ,,duchové® ukoly.
Naopak - duchovni proména doby kolem
roku 1910, o niZ psala dobov4 filozofie (napt.
filozof Rudolf Prochazka), vedla zejména ve
vytvarném uméni k zasadni reflexi projeva
umeéni pfelomu stoleti. Jejich kritika a pte-
hodnoceni se pak staly vychodiskem tvorby
vytvarné, tj. predeviim kubistické ¢asti
generace. V této souvislosti viak také pfti-
pomefime, Ze tato duchovni proména vedla
i ke zrodu stfedoevropského expresionismu.

LUvedend duchovni proména,” jak presné
postihl D. Vojtéch, ,je programové antitradi-
cionalistickd, lépe Feceno, proti pojmu tradice
jako prizptisobované a neustdle prehodnoco-
vané kontinuity & preruSované ndvratnosti
stavi perspektivisticky projekt pFitomnosti jako
uskutecnéni a proziti dosud nespojitych, nadéa-
sovych vytvorii reprezentujici obecné problémy
tvaru: dila starych mistrii predstavuji aktudlni
formové tikoly; jako ostrovy minulého se vyno-
Tuji v paméti pritomnosti a proménuji ji. Pro-
blém piitomné, zzivotnélé (pozdéji revolucné
pred pFitomnosti spéchajici) formy prevdzil nad
problémem ideové hierarchie (...).“ (Vojtéch,
D.: Myslenka vzdélanosti a idea modernismu.
Vzdeéldni a osvéta v Ceské kulture 19. stol.,
Praha 2004, s. 80.)

Rozpory uvnitf generace

Vratme se v8ak zpét k dal$im znakam cha-
rakteristickym pro generaci predvale¢né
moderny. Z hlediska konceptu generace
jako seskupeni vyznavajiciho tyZz umélecky
program je relativizujicim faktorem také
skute¢nost, Ze tato generace vedla pole-
miky i v rdmci svého genera¢niho prostoru,
a to v tak zasadni otazce, jakou je charak-
ter nového umeéni a jeho dalsi vyvoj, tedy
v otdzce uméleckého programu a koncepce.
Tato skute¢nost byla také pii¢inou rozsté-
peni generace na Cast Capkovskou, ktera
opustila Skupinu vytvarnych umélci a také

vyznamné avantgardni periodikum Umé-
lecky mésicnik (po 6. &isle), a ¢ast fillovskou,
jejimz tiskovym orgdnem ¢asopis i nadale
zUstal. Pri¢iny nazorové diferenciace pred-
vale¢né moderny na k#idlo ¢apkovské a fil-
lovské, jez vedly i k zmiflovanému odchodu J.
Capka z redakce, spocivaly konkrétné v hod-
noticim poméru k nejnovéj$im projevim
dobového evropského moderniho uméni,
jmenovité k futurismu a kubismu. Jedna
¢ast Skupiny v ¢ele s E. Fillou, V. Benesem,
V. Kramétem, P. Jandkem a dal3imi povaZo-
vala za jediné autentické tvirce moderniho
umeéni pfedev$im Picassa a Braqua; tento
nazor sdilel rovnéz Frantidek Langer ve stati
O novém umeéni, ktery také i nadile Umé-
lecky mési¢nik redigoval. Naproti tomu plu-
ralistické kiidlo ¢apkovské davalo prednost
otevrenému umeéleckému vyvoji; Antonin
Sova psal Saldovi o ti¢astnicich secese ze Sku-
piny vytvarnych umélct a jejich spojencich
v ¢asopisu Scéna jako o té smecce nejmladsich
za Capky. 1 z adjektiva zvoleného Sovou lze
usuzovat, Ze generace se zvnéjsku jevila jako
uskupeni délici se na mladé a nejmladsi; avsak
nebyl to jenom vnéjsi pohled — také uvnitf se
jeji ptislusnici rozligovali na mladé a starsi (O.
Fischer v jednom z dopist S. Hanugovi sebe,
Novika a Theera oznacuje za starsi generaci).

O proméné apkovské generace v prubéhu
Casu svédeéi i specifickd pozice Frantigka
Langera v predviletné fizi jejtho formo-
vani. Zatimco v mezivile¢ném obdobi pat-
til k nejbliz$im priteliim a spojencim bra-
tra Capkd, v desatych letech se zejména
v korespondenci Josefa Capka s Neuman-
nem setkdvame se zpochybiniovinim Lan-
gerovy modernosti. Z hlediska ¢apkovské
¢asti moderny mu zcela jisté ,pritizilo jeho
setrvani v Uméleckém mésicniku, a to aZ do
ukonceni vydavani ¢asopisu pocatkem valky.
Byl tak zatazen do Fillova okruhu, s nimz J.
Capek p#i ptipravé druhého ro¢niku Almana-
chu odmitl spolupracovat.

Langer rovnéZz nebyl stoupencem vers-
librismu, a z tohoto hlediska byl dokonce
zatazen po bok R. Medka, tedy pfesunut do
tabora zcela opa¢ného (Fischer pise v dopise
Hanusovi, Ze Almanach ,bude ptes protesty
pdntt Medkil a Langrii ryze verslibristicky®).

Pohyb uvniti generatniho seskupeni byl
tedy pomérné dynamicky, a to i z hlediska
nové ,ptijatych® ¢lent. Vyznamnymi pti-
sludniky generace se tak stali K. H. Hilar a M.
Rutte, byt ptivodné oba psali do Moderni
revue, tedy tiskového organu umeélecké sku-
piny, s niZz byla moderna v permanentnich
polemickych stfetech. Zejména Rutte byl po
smrti E. Taussiga v roce 1914 zmirlovan K.
Capkem jako sympaticky clovek, ktery by mél
byt Taussigovou distojnou ndhradou. O t¥i
roky pozdéji, v roce 1917, uz v dopise Neu-
mannovi Rutteho nazyva nasim pritelem.

Avsak ani uvnit?¥ Zapkovského ktidla
nepanovala absolutni néizorovad jednota.
Napt. E. Taussig okomentoval Almanach ve
Scéné glosou, v niz vcelku popravdé napsal,
ze ,almanach neni s dostatek charakterizuji-
cim projevem pro moderni tendence, jez chce
dokumentovat, (...) a Ze nejkladnéjsim ¢inem
almanachu je teoreticky clanek Vlastislava
Hofmana“. Pozornost, kterou této Taussi-
gové poznamce vénoval K. Capek v kore-
spondenci s Neumannem, svédéi o znaéném
zklaméni mladych z ptijeti Almanachu kriti-
kou, z problematického ohlasu, ktery nespl-
nil genera¢ni ocekavani. Taussigovu glosu
vysvétluje Capek jako nedopatieni, hleda
ruzné osobni divody (Taussig ji pry napsal
natruc Kodi¢kovi, s nimZ se nepohodl ) apod.
Nicméné, i pres nejraznéjsi ospravedlnu-
jici argumenty, které viak, zda se, si Capek
hled4 pfedevsim pro vlastni utéchu, nakonec
s trpkosti konstatuje: ,Nejde mné snad o to,
Ze tam Almanach mdlo chvdlil, - jd osobné jsem
uZ zatizen na nejvétsi naddvdni; ale nejvétsi
z nasich neptidtel tak Almanach nepodcenil jako
Taussig.” (Viktor Dyk. St. K. Neumann. Bra-
t¥i Capkové. Korespondence z let 1905-1918.
Nakladatelstvi CSAV, Praha 1962. s. 70-71.)

Z dopisti Karla Capka po nep#ili§ tspésné
genera¢ni prezentaci v podobé Almanachu

na rok 1914 je vsak také ztejmé, ze si Capek
pravé v tomto okamziku uvédomil pot¥ebu
genera¢ni rekonstrukce, nového formo-
vani generatniho uskupeni. Jednak uz
bylo ztejmé, Ze A. Novik ke generaci nepa-
t#i, bylo viak také patrné, ze ani O. Theer
nemuze byt genera¢nim vadcem. ,Bylo by mi
nesrovnatelné milejsi,” pise S. K. Neumannovi
v dopise z dubna 1914, , kdybychom my mladi
byli postaveni za Vds neZ za Theera, jako jeho
nepovedend skola Co si viak K. Capek v této
chvili uvédomil zcela jasné, byla funkce pole-
miky jako prvku, ktery generaci konstruuje
a stmeluje : ,,...zrovna ted je chvile, kdy by bylo
namisté udélat prudky vitr, ze kterého by se
mohla vynotit opravdivd novd generace, p¥i-
rozenéj$i a poletnéjsi, nez je celé nynéjsi dost
umélé a skrovné seskupeni Almanachu® (dopis
z listopadu 1913). A také pochopil, Ze ukon-
¢enim polemiky se Saldou zmizel dtlezity
objekt, viiti némuz by se generace vymezo-
vala a pravé v polemikach s nim méla moz-
nost se také nové formovat a profilovat.
I kdyz K. Capek vyjadiuje uspokojeni nad
tim, Ze tuto polemiku ukonéil, nebot JSalda
pusobi ted dojmem tak Zalostnym, Ze bych se
stydél za néjakou kampari proti nému®, vzapéti
piipousti, ze ,prdvé ted by byla chvile trochu
radit a smejcit”. (Ibid.)

Miladi kontra stafi

Vedle dobovych polemik, v nichz si generace
ujastiovala sva stanoviska a pozici v dobo-
vém umeéleckém prostoru, je z hlediska sub-
jektivniho genera¢niho prozitku dulezity
zanr soukromé korespondence uclastniki
polemik. Ze zfetele mladych je zdkladnim
zdrojem informaci o nazorech bratrii Capka
jejich korespondence s S. K. Neumannem.
V dobé, kdy se utvatela skupina ptipravujici
Almanach na rok 1914, Neumannovi v dopise
z 29. prosince 1912 psali:

,Je to predevsim sejiti se autoril zdsadné
neoficidlnich a stojicich mimo druzinu Saldovu,
Moderni revue atd.; ddle autorii mladych, p¥i-
Cemz pocitek je dluzno vzit u inicidtorii mladé
poezie, jako jste Vy, a kone¢né autorii urcitého
dusevniho sméru, k némuz dovolujeme si poci-
tati Vids.

Tento smér je ovSem tézko ostre naznacit,
nebot Ize jej spis citit. Prozatim neni to Zddny
-ismus; jsou to snahy o volny vers, o moderni
koncepci poezie, o volnou a neklasickou krdsu.
(...) Umélecky mési¢nik nesplnil ocekdvdni, Ze se
stane novou centralisaci mladé poesie®; (ibid.)
Capkové jednak potvrzuji rozélenéni umé-
leckého prostoru na skupinu svoji, Saldovu
a Moderni revue. Déle uz uZivaji vyraz mlady,
ktery ale neni vymezen ¢asové, vékem, ale
jednozna¢né  axiologicky, charakterem
tvorby doty¢ného a jeho nazorovou orientaci
v umélecké oblasti. Takze zatimco o generaci
star$i Neumann je do genera¢niho uskupeni
fazen a nékteti, jako K. Capek, si dokonce
pieji, aby toto seskupeni vedl, jini jejich
vrstevnici, nap#. Medek, narozeny v témze
roce jako K. Capek, bude naopak zatazen do
kategorie starych, a to poté, co vyjadril sta-
novisko Moderni revue k programu nového
umeéni a k polemikam, které se o néj vedly.
Medek =zac¢inal jako stoupenec artismu
Moderni revue a okruhu kolem Moderni revue
zustal vérny i v dobé, kdy uZ se casopis
odklonil k neoparnasismu. Vratkost mravni
podstaty, z niz Medek v ¢lanku Poznamky
o literrni sou¢asnosti (R. Medek: Pozndmky
o literdrni soucasnosti. Moderni revue 1913, sv.
27, s. 262-271) obvifiuje nejmladsi literarni
generaci v Cechach, spatfuje Capek pravé
u Medka. Pouze duvody oboustranného
obvinovani byly odlisné. Mladi vidi v Med-
kovi epigona Moderni revue, ktery, byt neni
tviircem pavodni estetické orientace caso-
pisu, ale pouhym napodobitelem, jak zda-
raznil K. Capek, vystupuje jako jeho oficialni
mluvei. A Medktwv ¢ldnek mu hned poslouzil
jako ptiklad toho, kam vede trudny tradicio-
nalismus nékdejsi radikalni generace, jakoz
i nechut ke vemu novému a rozko§ verbal-
niho literatstvi, jeZz charakterizuje mladé
ptivrzence Moderni revue. Tradice, kterou
nabizi i pfedstavuje Medek, véetné ideového
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Ipéni na prekonanych tezich typu bytostny
tviiréi ¢in a tragické napéti k bozstvi, Capek
ostte odmitd a Medkovu kritiku mladé ¢eské
literatury oznacuje za osobné nemravnou
a nizkou.

Medek naopak obvifiuje mladé z prilis-
ného experimentovani, do néhoz se vzdy
zvrhne doba, kdykoliv zapfe svoji tradici.
Umeéleckd generace, kterd odmitne pokra-
¢ovat v dile svych predchudct, se ocitd ve
vétru a nejistoté a vysiluje se ve svych tvoti-
vych instinktech pro p#ilisny zdjem ryze for-
malni povahy. Ve zminovaném ¢lanku vsak
Medek post#ehl, ze mladi umélci tak zcela
tvofivé instinkty nezavrhli, kdyZ se v oslav-
nych ¢lancich k Sedesatindm Mikolase Alse
zcela spontdnné vyznali z obdivu k tomuto
umélci v pravém slova smyslu narodnimu:
Neni nepouénym, Ze pravé nejnovéjsi sméry
v ¢eském uméni stanuly v uzaslém podivu
nad dilem Al$ovym, jeZ je ¢iry instinkt umé-
lecky v nejlep$im smyslu. V tom se Medek
nemylil, protoZe témét ve viech vzpominko-
vych ¢lancich, nesetticich upfimnymi sym-
patiemi k Sedesétiletému mali¥i, se zvyraz-
flovalo, Ze zvlasté jeho kresby jsou vtélenim
Ceskosti vytvarné fedi.

Boj o pozice
Medkiwv ¢lanek v Moderni revue a Saldovy
v Ceské kulture tedy K. Capek vnima jako
jakési oddéleni mladych od starsi generace.
V za¥i 1913 pise Neumannovi: ,Jak vidét,
mezi mladymi a starymi ted nastdvd boj (vzdyt
Medek patti k starym).”

Viimnéme si tedy, jak byl tento ,boj*
o pozice v literdrnim prostoru oboustranné
vniman, reflektovan a komentovan. Gene-
ra¢ni aspekt, mladi kontra stafi, byl inten-
zivnéji prozivan zejména generaci star$ia do
nejruznéjdich témat vnagel rovinu osob-
nostni, emocionélni. Pravé jako utok mladi
pocitil genera¢ni spor Salda. I ve vefejnych
vystoupenich, zvlasté v polemice s K. Cap-
kem, ¢asto obvifiuje mladé, Ze se z pohodl-
nosti a z nedostatku vécnych argumenti
zastituji vékovym rozdilem, propasti generaci
jako divodem, jimz vysvétluji, proc si se sta-
rymi nemohou rozumét. Zcela osobni hle-
disko genera¢niho prozitku viak prevaZuje
v projevech nevefejnych, zvlasté v kore-
spondenci, kterd prozrazuje, jak silna byla
potfeba starych stvrzovat neménnost svého
postaveni v literdrnim prostoru, jehoZ nové
rozvrzeni vnimali jako ohroZeni svych stéva-
jicich pozic. Antonin Sova si stézuje Saldovi,
ze ,(...) v Cechdch byt padesdtnikem znamend
byti exponentem vsech nespokojenosti, titokil
a starych horkosti...“, Rizena Svobodova zase
Z. Nejedlému, jak pted spisovateli, za nimiz
stoji Zivotni dilo, je ddvana pfednost dvaceti-
letym chlapctm, jimZ vsichni jako svati krd-
lové se koti. Na genera¢ni aspekt je polozen
diraz i v pozdéjsich vyjadenich E X. Saldy
a K. Capka. Ten v ptedmluvé a autorskych
poznamkach k Loupeznikovi pise o tom, ze
pted valkou ,,mladi se srdzeli se starymi o misto
na slunci, o své myslenky, koneéné o cokoliv - na
ditvodu tolik nezdlezelo...“ (K. Capek: Divadel-
nikem proti své viili. Praha 1968, s. 294.)

Za originalni ohlas genera¢niho sporu lze
pokladat Saldovu povidku Gesto doby (1916).
Hrdina této expresionistické prézy je umé-
lec - ptl sochat, piil mali¥ (ptl architekta, pal
vytvarnika V. Hofmana ptibral pozdéji Salda
do okruhu Kmene, coz se Hofmanovi, jak
psal J. éapek Neumannovi, ,obecné vykld-
dalo ve zlém®. P¥i pohledu na doky, nadrazi,
jetaby sni o ,,jakési nové gotice strojové, kterd
by na konec pretvotila tplné dnesni bezradné
mdtozné, epigonsky romantické lidstvi a vycho-
vala je v novy olistény typ tvrdé, démantné
krystalisujici soustavy“. Tato hrdinova futu-
ristickd vize je ukon¢ena nésledujici poznam-
kou umisténou do zavorky: ,Moderni déti
navykly si jiz vychovdvat své rodice, proslo mu
p¥i tom hlavou a zktivilo tvdr v lehynky poskle-
bek, jedva znatelny.” (E. X. Salda: Gesto doby.
In: Dfevoryty staré i nové, Melantrich 1935,
s.190.)

Tato ironickd myslenka patrné neprobi-
hala jen hlavou Saldova hrdiny.



DETSKA LITERATURA

pohadkové serialy vaclava ctvrtka

V listopadu loniského roku ubéhlo t¥i-
cet let od amrti jednoho z nejvétsich
tvirca ceské autorské pohadky. Pri-
béhy Vaclava Ctvrtka (vl. jménem Viac-
lav Cafourek) se pro své osobité kouzlo
(autor byl vynikajici stylista a tvirce
poetickych pohidkovych svéti) staly
oblibenymi u nékolika generaci déti
a jejich vyznam dokazal prekrocit hra-
nice tehdejsiho Ceskoslovenska. Ctvrt-
kovo dilo dosdhlo mimo¥iadného ohlasu
predevsim diky televiznim zpracova-
nim jeho kratkych pohadkovych proz.
(V loriském roce vysla v nakladatelstvi
Albatros vypravna publikace s nazvem
Viclav Ctvrtek: To nejlepsi pro nejmensi,
ktera obsahuje reprezentativni vybor
ze sérii autorovych kratkych préz.)

Do za¢atku sedesatych let byl Vaclav Ctvrtek
zndm hlavné jako dramaturg rozhlasovych
relaci pro déti (mezi nejzndméjsi pat¥i potad
Hajaja), netekané velky uspéch mu pfinesla
az filmov4, ,velernitkovska“ podoba poha-
dek o Rumcajsovi. Kreslena postavicka lou-
peznika, ktera se narodila v dilné ilustratora
Radka Pilafe, se stala nejen symbolem kraje
Ctvrtkova détstvi, Ji¢inska, ale i — v netrz-
nim prostiedi sedmdesatych let zcela nety-
picky — reklamnim artiklem, ktery velmi
rychle expandoval do zahrani¢i (velkou
oblibu si kreslené postavicky ziskaly napti-
klad v Némecku, Japonsku ¢&i Polsku).

Ve Ctvrtkové literarni tvorbé lze vysle-
dovat urtitou vyvojovou linii. Nechdme-li
stranou dila ur¢end dospélému ¢tenafi,
populdrné naué¢né ¢& dramatické a scendris-
tické podiny, zlistanou nadm texty primarné
uréené Ctenaii détskému, které lze podle
pfevazujici tendence zafadit jak chronolo-
gicky, tak zanrové.

Vaclav Ctvrtek v roce 1940 debutoval
humoristickym romanem pro dospélé
Whitehors a dité s pihou, velmi rychle se vsak
— pravdépodobné i vlivem préice v rozhlase
- preorientoval na psani literatury pro déti
a mlddez. V padesatych a Sedesatych letech
pfevazovaly v jeho dile rozsahlejsi ptibéhy
s détskym hrdinou — nap#. pozdéji zfilmo-
vany klukovsky ptibéh My t#i a pes z Pétipes
z r. 1958, historizujici préza Chlapec s pra-
kem z r. 1961 anebo div¢i romanek Mald
letni romance z r. 1966, zatimco v letech
sedmdesatych se na kniZnich pultech obje-
vovaly predev$im krat$i pohddkové prozy.
Jejich charakteristickym znakem bylo, Ze
v nich autor ve vét$i nebo mensi mifre Cer-
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pal z odkazu lidové pohadky a také ze velky
pocet z nich mél svou filmovou animovanou
verzi natolenou pro détsky televizni pofad
Vecernicek. (Pohddka pfed spanim se zacala
v televizi vysilat roku 1963 pod nizvem
Sttibrné zrcdtko a vysilala se pouze v nedéli.
Nézev Velernicek dostala az roku 1965.
V letech 1967 az 1969 se vysilal jen t¥ikrat
tydné, od roku 1973 kazdy den. Dosud bylo
natodeno ptes tfi sta pohadkovych seriala.)

Co pfinesl Vecernicek

Od konce $edesatych let byla do podoby
Vecernickt prevedena asi desitka Ctvrtko-
vych pohadkovych ptibéhi. Mezi nejzna-
méjsi patii cykly O Rumcajsovi, Pohddky
z mechu a kapradi, O Makové panence
a motylu Emanuelovi, Rikdni o vile Amdlce,
O hajném Robdtku a jelenu Vétrnikovi, O vod-
niku Cepeckovi, Pibéhy kocourka Damidna,
Cesty formana Sejtrotka. Zminéné tituly
vysly postupné v sedmdesatych letech. Vét-
$ina z nich vznikala tzv. na zakazku, tedy
s védomim, Ze budou pozdéji zfilmovany,
coz se nutné muselo promitnout do literar-
niho textu, a to pfedeviim do jeho formalni
stranky.

Z zanrového hlediska patii Ctvrtkovy
kratké prézy mezi tzv. pohadkové serialy.
Velky rozmach zaznamenal tento format na
konci dvacétych let minulého stoleti, v dobé
vzniku prvnich animovanych grotesek Walta
Disneyho. Jeho filmové produkty ovlivnily
celé generace spisovatelt. Mezi nejznamé;jsi
pohadkové série patfi naptiklad p¥ibéhy
o medvidkovi Pd od A. A. Milna (Medvi-
dek Pu, 1926; Piiovo zdtisi, 1928), vypra-
véni o Pipi Dlouhé Punéose (1945) od Astrid
Lindgrenové nebo zidbavné ptihody malého
Mikuldge René Goscinniho (prvni historky
vznikaly v padesatych letech).

V ¢eském prostredi avizoval vznik nové
pohidkové formy Josef Capek sbirkou
kratkych préz Poviddni o pejskovi a kocicce
(1929). Jeho povidani, jako i vét§ina ostat-
nich mezivale¢nych seridld - O MikeSovi
(1933) Josefa Lady, O chytré kmotre lisce
(1937) téhoz autora, Ferda Mravenec (1936)
Ondrteje Sekory, byly pozdéji adaptovany
pro televizi.

Neni pochyb o tom, Zze do Sedesatych let
vznikaly pohddkové seridly nezavisle na svém
filmovém provedeni. S prvnim uvedenim
Velernitku se zacala objevovat dila, kterd
byla existenci nového formétu do ur¢ité miry
ovlivnéna. Mnohé ,vecernickovské” seridly
mély doneddvna pouze filmovou nebo zvu-
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kovou podobu, kniZni
verze nebyla k dispozici.
Tyka se to napiiklad p#i-
béht kresleného dvoj-
nika O klukovi z plakdtu
(2004 - datum v zavorce
odpovidd roku vydani
knizni  podoby.) od
Kvéty KurSové, knihy
Staflik a Spagetka (2000)
Aleny a Jitiho Munko-
vych, hradnich historek
O zvititkdch pana Krbce
pod nazvem Pan Krbec
na Kulikové (1996) od
Stanislava Havelky, pti-
hod ptacich sourozenct
Kost bratti (1992, pted-
tim jednotlivé ptibéhy
vychdzely v seditech)
Ludvika Stfedy, prézy
Radovanovy  radovdnky
(1994) Zdetika Svérdka, ptibéhy Kdti a Sku-
bdnka (2005) Hany Lamkové.

Obecnym znakem (pohadkovych) seridla
je, Ze sestavaji z urcitého poctu relativné
samostatnych epizod. V pohadkovych cy-
klech Vaclava Ctvrtka je kauzalni zavislost
piibéhi sice potlacena na minimum, presto
v nich (zvlasté u tzv. ji¢inskych pohddek
— ji¢inské pohadky, jak napovida ptivlastek,
se odehravaji ve mésté Ji¢iné a jeho okoli,
pat¥i mezi né cykly Rumcajs [1970], Manka
[1975], Cipisek [1975]; serial Cesty formana
§ejtroéka [1977] a pohadkovy roman Jak
Sevci zvedli vojnu pro cervenou sukni [1979])
1ze vysledovat prvky, které predpokladanou
vzdjemnou zaménitelnost kapitol omezuji.
Jsou to napt. témata, kterd se prolinaji celym
seridlem a vyzaduji, aby byla zachovana
urcitd logicka ¢asova posloupnost. Jednim
z ptikladd je motiv (proces) ziskavani hos-
podyné/druzky, ktery se opakuje ve vétsiné
Ctvrtkovych textd, jejichz protagonistou je
lidsk4 bytost (loupeznik Rumcajs, forman
Sejtro¢ek, hajny Robatko), ale i v prézach
s hrdiny nadp¥irozenymi (Makova panenka
a motyl Emanuel). Podle tradice se nejdtive
konaji ndmluvy (Rumecajs na svou nevéstu
poli¢i slune¢ni prstynek), poté svatba (sym-
boly svatebniho ritudlu jsou zachovany
v ptibéhu o Rumcajsovi — loupeznik navlece
Mance prstynek, a o hajném Robatkovi,
ktery svazek s Josefkou stvrdi spole¢nym
stolovdnim) a aZ nakonec vznika spole¢na
domécnost. Kdyby byla posloupnost naru-
$ena, ztratil by motiv smysl.

19. 3. po 20:00 Techtle mechtle — koncert

Helena Vyplelovd

Vaclav Cturtek

Dal$im prosttedkem signalizujicim na-
slednost jednotlivych epizod je gradace.
Byva vyjadfena bud explicitné, nap¥. vycty
(Rumcajsovi se dostava prvniho, druhého,
ttettho varovani), nebo implicitné (Rum-
cajs se stretdva se stale silnéj$im protivni-
kem: postupné pfemuze ji¢inského starostu
a kniZete, aby se nakonec utkal se samot-
nym ,cisafpanem®).

Tyto ndznaky ¢asové posloupnosti maji za
kol udrzet knihu jako celek, pro pochopeni
jednotlivych epizod jsou viak nepodstatné.

Vliv filmového zpracovani se projevuje
také ve zvysené frekvenci dialogti a ve snaze
o maximaln{ zhugténi déje vynechanim tzv.
podruznych informaci (rozsihlych popis-
nych pasazi, epizodickych déji, objastio-
vani motivaci ¢int postav). Vrcholu v praci
s epickou zkratkou dosahl Vaclav Ctvrtek
v Pohddkdch z patezové chaloupky Kremilka
a Vochomurky (1974): Aby na minimalni
prostor vméstnal maximum déje, uchyluje
se k eliptickému vyjad¥ovani - v ramci vét-
gich textovych celkd, ba dokonce na trovni
jednoduché véty.

Na neortodoxnim p¥istupu k jazyku — na
roviné syntaktické, morfologické (dusledné
uzivd koncovek obecné cedtiny) a zvlasté
lexikdlni (spisovnou ¢estinu obohacuje
cizojazy¢nymi prvky, neologismy, profesio-
nalismy, archaismy a d.), je zalozen nezamé-
nitelny autorav rukopis.

Dalgim typickym znakem seriila je to, Ze
jednotlivé epizody spojuje omezeny okruh
(z jednoho p#ibéhu do druhého, ale i z knihy

20. 3. at 20:00 Dubia Fortuna — koncert sttedovéké hudby
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tony-barvy-vuneé

klub-obchod-cajovna

Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

8. 3. ¢t 20:00 Portrait — bluegrass koncert

9. 3. pa 20:00 BIOBIOGRAF — COMING SOON - projekce fiktivniho dokumentu

10. 3. so od 16:00 do 22:00 Den pro Tibet, komponovany program vénovany Tibetu pred

50 lety a dnes.

12. 3. po 20:00 BIOBIOGRAF — HOUSLOVY RYTIR, ,cikansky dokument®

13. 3.4t 20:00 Etno Jam

14. 3. st 19:30 Vano¢ni koncert Jardy Urbanka, hosté: T'N T, uvadi redaktor Country Radia

Milos Keller

15. 3. ¢t 20:00 BIOBIOGRAF - film Petra Marka

16. 3. p4a 20:00 Ragamala - hudebni vylet do Orientu a zpét

17. 3. so 14:00 - 18:00 Rétorika — kurz Renaty Bulové (je nutné ptihlasit se pfedem)

20:00 ,,Prili§ velké srdce” — ptedstaveni divadelni skupiny Oldstars, scé-

nickd montaz z dila Vaclava Hrabéte

21. 3. st 20:00 V4clav Bidlo — Mysticky rozmér v modernim umeéni. Série prednasek s ukdz-
kami literatury, hudby a vytvarného uméni na dvé zakladni témata: a/ pfiroda a télo
v duchovnich tradicich, b/ mysticka zkusenost. Kazdy blok bude za¢inat celkovym prehle-
dem v podani religionisty Ivana Stampacha, dale budou nasledovat tti konkretizace v riiz-
nych duchovnich smérech: v $amanské a magické praxi (Markéta Hrbkova), v k¥estanstvi
(Adam Borzi¢) a v psychiatrii a léka#stvi (Pavel Dugek). Tato koncepece bude doplnéna
pfednaskou Viclava Bidla o mystice v uméni. Posledni vecer bude vénovan diskuzi se viemi
¢tyFmi prednésejicimi.

22. 3. ¢t 20:00 Santré + Epy De Mye - folkovy koncert

23. 3. p4 20:00 David Westfield - English songwriter + fronda Orpheus music

24. 3. so III. NAROZENINY RYBYNARUBY

26. 3. po 20:00 Navstévni doba — divadelni predstaveni skupiny Oldstars

27. 3. it 19:30 Tvar - vecer literarniho obtydeniku

28. 3. st 20:00 Hudebni vecer se Zderikem Bednarem, Zdenék Fibich - opravdovy romantik
29. 3. ¢t 20:00 Kwa Afrika — vecer o Barmé

30. 3. pa 20:00 2+1 - koncert.

31. 3.0 20:00 ,,Self-rec” - Experimental theatre, experimentélni divadelni hra

OTEVRENO:

denné kromé nedéle od 10 do 22 hodin
KONTAKTY:

www.rybanaruby.net,

e-mail: rybanaruby@rybanaruby.net,
tel.: 731 570 701



do knihy) putyjicich postav. Hlavnim kon-
taktnim prvkem je hrdina, kterého napti¢
kapitolami doprovazi i nékteré postavy
vedlejsi, ptedevsim tzv. §kadci & protivnici.
Prvky, které se opakované objevuji ve vice
kapitolach, popt. seridlech, nejsou viak jen
postavy, ale i celé zapletky ¢ trsy motivi.
Relativni ustélenost stavebnich schémat
poukazuje na daldi podstatny rys Ctvrtko-
vych ptibéht - na jejich pfibuznost s Zanry
lidové slovesnosti.

Co darovala

lidova pohadka

Prézy Véclava Ctvrtka se fadi mezi pohadky
tzv. iluzivniho folkloru, pro néz je charak-
teristické vyuziti kompozi¢nich postupt,
motivi a postav z lidovych pohéadek
a povésti.

Ctvrtkovy cykly kratkych proz se stejné
jako lidové pohadky odehravaji v blize
nespecifikovaném case a prostoru. Vy-
jimku tvoti ptibéhy o loupeZniku Rumcaj-
sovi a formanu Sejtrockovi (tzv. ji¢inské
pohadky, viz vyse), které jsou situovany
do prosttedi, jez mé sviij redlny pfedobraz
v ji¢inském kraji; v textu se vyskytuji nazvy
konkrétnich lokalit — mést (Ji¢in, Hradec,
Pardubice, Bruntdl), ptilehlych osad a kra-
jinnych dominant (kopec Zebin) a vystupuji

v nich historické postavy - napt. ,cisafpani
Terezka“ a ,prusky kral Fricek“. Tyto infor-
mace, které zatazuji pfibéh do konkrétnich
¢asovych (doba rakousko-uherské monar-
chie) a prostorovych soutadnic, nemaji sig-
nalizovat, Ze se bude jednat o historickou
vypovéd (o ur¢ité dobé a mistu), ale slouzi
jako poetické ozvlastnéni p¥ibéhu. V ostat-
nich Ctvrtkovych pohadkach ¢as a pro-
stor funguje pouze symbolicky, tzn., Ze se
k ¢asovym tsekim a konkrétnim mistim
vazou ustdlené vyznamy: noc (tma) stoji
v protikladu ke dni (svétlu) jako symbol
nebezpedi; st¥idajici se ro¢ni obdobi jsou
symbolem ¥adu, jehoZ narueni zplsobuje
nestésti (viz kapitola Jak méli hodiny s jed-
nou rucickou z knihy Pohadky z pafezové
chaloupky); les je symbolem domova (pro
loupeznika Rumcajse a hajného Robitka),
ale i nebezpeti (pro Makovou panenku, Kre-
milka a Vochomiuirku) atd.

Dal§im prvkem, kterym Vaclav Ctvrtek
navazuje na principy lidové pohadky, je
price s omezenym okruhem déjovych
schémat. Jejich rozborem (tzv. morfologii
pohadek) se zabyval rusky literarni védec
V. J. Propp. Podle funkci jednajicich postav
vytvoril déové schéma tzv. kouzelnych
pohadek. Zjednodugené lze jeho analytické

CELOROCNI ANKETA 0 VLEZLE PiSNI €ILI CHVALA TE PiSNI, ZE MI ZNi 0
&

foto archiv Tvaru

Nékdy na konci padesatych let, to mi bylo asi tak sedm nebo osm, se v raddiu hrévala pisnicka
Na silnici do Prdsil / jeden mlady cestdr Zil / a kameni tam otloukal, / kdyz silnici Stérkoval. // Pani
v zlatém kocdre / uvidéla cestdre / a povidd: Cestdri nds, / tézkou prdci tady mds! // Cestd# na to
odpovi: / Mild pani, to se vil / Kdybych jd moh tak jako pdn / jezdit ve zlatém kocdre, / nedélal bych
cestdre! —— My kluci jsme si tu pisni¢ku (jejiz text, jak zfejmo, aplikoval marxistickou teorii
antagonistickych rozpor mezi spole¢enskymi t¥tidami) s lehkym srdcem zpivali, kamarid
Mirek obdivuhodné fale$né, obzvlasté na konci prvni fraze, kde mezi slabikami Prd- a -il
ne a ne utrefit sestupny interval ¢isté tercie. — Jesté po letech jsme ja a mi bratti Jilji a

veve

tam malé i velké kvinty, sexty... a propukal §tastny smich!

Ob¢as mi v mysli vytane melodie se slovy Ta prdce, matka pokroku, / a s ni armdda otrokil
/ jde hdjit svoji Cest... A vzpominka na hodinu hudebni vychovy v sedmé t¥idé, do niz panu
uciteli Vondrickovi, dobrému muzi z Volyné, ktery s nami ve sboru zpival kromé pdra-
papa rapapd a Smetanovy Hvézdy hlavné lidové pisné, ptisel hospitovat feditel Huser; ten
Huser, jehoz inspektorsky podpis v tu dobu uz pét let lpél na dekretu, jimZz byl n4s otec
z ,ideologickych® (rovna se ndboZenskych) diivodi zbaven ucitelského povolani. —— Prerusil
zpév, vyvolal k tabuli mé, o némz dobte védél, ze nadéle, i poslednim rokem, kdy je to vabec
mozné, chodi do ndbozenstvi, a abych pry zazpival Piseri prace. —— Dodnes mam radost, ze
jsem ji znal a zazpival, nezptsobil panu uéiteli nepfijemnost, a zklamal zlovolné o¢ekavani
pané komunistovo. — A mozna Ze jaksi, t¥eba jen pomyslné a paradoxné, ,,uh3jil éest” svého

otce.

V Opavé chodivam k bratru Jiljimu po Otické. Slychdm tam: Tak povéz mi, mdmo, jak

vypadd ¢as... Hlas Evy Pilarové.

A hned je zas prvni nedéle v z4¥i roku Sedeséit dva, mné jedenict, bratriim devét a sedm,
motorky pravé zajely do depa, vSichni jsme je$té zmdmeni jejich ¥vem a vini a barvami...
— Tatinek nés vede na obéd do ,Lidaku®; nas tatinek... A z amplionu zpivad mladi¢ka Eva

Pilarova.

Vit Sliva

postupy pouzit i p¥i rozboru textt Ctvrtko-
vych. PouZijeme-li Proppova déleni pohad-
kovych postav - z hlediska jejich funkce
v rdmci ptibéhu - na hrdinu (nositel déje),
gktadce (ten, kdo klade hrdinovi do cesty
ptekdzky) a pomocnika (ten, kdo pomaha
hrdinovi v nouzi - darem nebo ¢nem),
muzeme popsat schémata nékterych casto
se opakujicich zapletek.

1. Hrdina nebo skiidce néco chce. Hrdina ma
néceho nedostatek, $kiidce se chce oboha-
tit. Rumcajs (hrdina) chce potésit Manku
jablkem z kniZeci zahrady, dostane chut
na dyni z panského pole, ma nedostatek
soli do polévky. Ji¢insky starosta Humpal
(8kadce) chce vlastnit nejvétsi varhany, nej-
vétsi st¥edni tram, hrabé zatouZzi po vodnic-
kych housli¢kach atd. Obr Hrompéc se chce
zmocnit vily Amdélky, Kotr¢ Josefky. Hrdi-
nuw nedostatek je zrusen, skiidcova chamtivost
potrestdna. Nejvyssim trestem je ve Ctvrt-
kovych pohadkach zesmésnéni, na rozdil
od pohadek lidovych, kde skidce byva zne-
skodnén.

2. Hrdina ne$tastnou ndhodou zptisobi ne-
hodu. Rumcajs vyvrati dub, pod nimZ spi
drak, p#i rybolovu vypusti rybnik vodnika
Volsovecka. Pointou zéipletky je napraveni
hrdinovy chyby.

3. Hrdina se musi zbavit vetvelce (Skiidce),
ktery vniknul do jeho teritoria (lesa, obydli).
Rumcajs musi z Raholce vyhnat obra Rabi-
jéka, ciziho myslivce LamusSe, starostu
Humpéla; Kfemilek a Vochomurka museji
z Patezové chaloupky vystrnadit mys, jezka,
draka; motyl Emanuel exotického motyla
Ibrahima, ktery mu obluzuje Makovou
panenku. Vetrelec je vyhndn.

4. Hrdina se dostane do (skiidcova) zajeti.
Makova panenka uvizne v lekninu, v hnizdé
veverky Barky; Kfemilek a Vochomurka ve
sparech kuny Dérinky ¢ veverddka Pizi-
zubky. Hrdina je osvobozen.

Ze stru¢ného naértu zdkladnich druht
zapletek Ctvrtkovych pohadek vyplyva, ze
jejich stavba je, stejné jak je tomu u poha-
dek lidovych, dusledné antiteticka. Kon-
flikt se rodi ze st¥etu péla obecného pohad-
kového protikladu — dobra a zla, ktery je déle
variovan v dil¢ich opozicich, jako je chudoba
- bohatstvi, krasa — osklivost, mladi — stafi,
spravedlnost — nespravedlnost, sila - sla-
bost, chytrost — hloupost, state¢nost — zba-
bélost a d.

Z protikladu dobro - zlo se nerodi jenom
zdpletka, ale i typy postav. Hrdina je nosi-
telem pozitivnich vlastnosti: loupeznik
Rumcajs je (paradoxné) ochrancem tadu
(nikoli spole¢enského, nybrz ptirodniho),
spravedlnosti (brdni slabé pfed robust-
nimi uzurpétory typu starosty Humpéla)
a nositelem pozitivnich vlastnosti, jako je
sila, chytrost, state¢nost a d. Naproti tomu
gkidce je zosobnénim lidskych slabosti
— chamtivosti, lenosti, vychytralosti, svévole,
lakoty, pychy apod.

ZASLANO

AD TVAR é. 3/2007
Na otdzku Jakuby Katalpy - Je hlina k snédku?
- odpoviddm: Ano. Hlina je k snédku. Na
vlastni nebezpedi; aviak na vlastni nebez-
pecije kazdy okamzik. Oviem na otdzku, zda
jeji knihu, ptipadné pisici, malujici, mluvici
vaginu Ninu zatadim do Svého Zivota, odpo-
viddm: Ne. Pani Nina sic maluje, piSe a snad
i mluvi fe¢i mého kmene, je viak ode mne
ptili§ vzdélena svymi prenatdlnimi, mimo-
dé¢nymi pohyby - kopy. Ptiznavam natvrd-
lou pfimocarost muzského mysleni. Vy¥eené,
napsané, malované chapu doslova. Nikoliv
sjen jako* metaforu. Metafora nevytvafi
novou realitu. Metafora realitu ozfejmuje.
Dovolim sivyklouznout je$té pred petit mort:
Zena je télo a télo jest hlinou. Hlina je k snédku.
Patti v8ak k halucinogennim latkdm.
Bretislav Kotyza

S

Prestoze se u Ctvrtkovych postav jedna
zcela jednoznatné o typy (jsou nosite-
lem bud pozitivniho, nebo negativniho
potencidlu a lze bez problému uré¢it, zda
jde o skadce & hrdinu), nelze tvrdit, Ze by
se jednalo o kopie absolutnich hrdina ¢
gkadct, které se vyskytuji ve folklornich
prozaickych utvarech. Protagonisté lidovych
pohadek a povésti jsou charakterové presné
vyhranéni/plo$ni, bez moZnosti vnitt-
niho vyvoje nebo odklonu od pfedem dané
role/funkce, zatimco psychologie Ctvrtko-
vych hrdind je bohat$i a mnohovrstevna-
téj3i — mohou selhat ve svém poslani (tzv.
vypadnout z role) a projevit své slabosti:
hrdina se necha zlakat a zmamit (exotickou
vani — parfému ¢&i kvétin, barevnosti ciziho
motyla, §tavou z jitrocele, krdsou snéhobilé
panenky); §kidce (alesponi ten drobny) ma
moznost se napravit (nap?. medvéd, krtci
a vodnik v ptibézich o hajném Robatkovi).

Absolutni #4d a hodnoty lidové pohadky
(napt. bud zvitézi§, nebo bude§ zatracen)
jsou ve Ctvrtkovych textech zjemnény
a ptevedeny do civilni (neobfadné) podoby.
Konkrétnim p¥ikladem ,ohlazovani ostrych
pohddkovych hran“ muze byt osobity cha-
rakter Ctvrtkovych nadp¥irozenych bytosti.
Vodnici, vily, lesni muzici, divoZenky, hejka-
lové pochazeji ze slovanské pohanské myto-
logie, ktera je li¢i jako hrozivé a zlovéstné
bytosti, jejichZ motivace a ¢iny se vymykaji
nebo protivi lidskému chapani. Ctvrtek je
démonického charakteru zbavuje tim, Ze
jejich jednani disledné polidstuje (antro-
pomorfizuje): pfisuzuje jim lidské chovani,
vlastnosti (mtzou byt dob#i i zli, smésni
i hrozivi) i schopnosti (mit rdd, nenavidét).

Pravé diky originadlni aktualizaci principd
lidové pohadky a povésti se Vaclav Ctvr-
tek zatadil mezi elitu autort pisicich knihy
pro déti. Dokazal totiz vystihnout obecné
zékonitosti a nosné idedly folklornich pro-
zaickych utvart a pretvofit je ve vlastni
nadcasovou vypovéd o souboji dobra a zla.
Ve spojeni s filmovou podobou tak vznikl
specificky literarni utvar, ktery do té doby
nemél v eské literature pro déti obdoby.

Pouzita literatura
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Albatros, Praha 1982.

Ctvrtek, Vaclav: Koticiny kocourka Damidna,
Olympia, Praha 1999.

Ctvrtek, Vaclav: Makovd panenka a motyl
Emanuel, Albatros, Praha 2005.

Ctvrtek, Vaclav: O hajném Robdtkovi a jelenu
Vétrnikovi, Albatros, Praha 2003.

Ctvrtek, Vaclav: O vile Amdlce a Zabce
Midrince, Albatros, Praha 1973.

Ctvrtek, Vaclav: Pohddky z patezové cha-
loupky Kvemilka a Vochomurky, Albatros,
Praha 2004.

Ctvrtek, Vaclav: Rumcajs, Albatros, Praha
1975.

Ctvrtek, Vaclav: Vodnik Cepeéek, Albatros,

Praha 2004.
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Bylo zasluzné, ze jste v rubrice Z p#itmi
zdmeckych knihoven ptipomnéli Kladivo na
Carodéjnice — hanebny dominikansky spis,
ktery stal na pocatku utrpeni tisici a tisict
lidi. Cimz je srovnatelny s knihou Mein
Kampf a s Leninovymi a Stalinovymi spisy.
Ale pan Lubo$ Antonin, kterého si vazim za
pravidelné erudované a podrobné ¢lanky,
tentokrat zapomnél zminit dilezitou okol-
nost: Ze soudasnd katolickd cirkev se od
spisu Kladivo na ¢arodéjnice nikdy poradné
nedistancovala. Jeji postoj ,ne-ano-ne-
ano-ne“ je hodné podobny postoji komu-
nistické strany. Ta se také od Lenina a Sta-
lina distancuje jen v nouzi pod tlakem a jen
na chvilku, aby si za bukem mohla myslet
pofad to samé.

Vidclav Svoboda
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jesté o kusoveé plzni a plzni po kusovi

Vladimir Novotny

Precetl jsem si v Tvaru €. 3/2007 rozhovor Michala Jarese s mladym explzeniskym
basnikem Tomasem T. Kasem (pod nizvem Obyéejnd uddlost miize byt neobycejnou
bdsni). Nedalo mi to a p¥ipojuji k interview jesté par dalsich otizek ¢i podotizek.

Rozumim tomu, Ze Kusovi coby solidné
usazenému Novoprazikovi uz p¥ipada kon-
zervativni Plzeil notné mala a Ze uZ zave-
dené levituje v metropolitnich vysinach.
A nic proti jeho nazorim a uz vibec nic
proti jeho poezii, naopak. Pfesto: té ztraty
paméti! Pro¢ najednou mluvi o plzefiském
literarnim zivoté tak svrchu a pfedev$im tak
nezasvécené? — Proto zarazené polemizuji,
vazeny a mily Tomasi:

1. Na ot4zku, pro¢ jste se stal ¢lenem lite-
rarni organizace, odpovidite, ze Vam kdosi
Lpodstréil prihldasku na Stredisku Zdpadoces-
kych spisovatelii“. Ovsem do Obce spisova-
telfi, nikoli do Strediska! A ten kdosi Vam
zcela jisté vysvétlil, Ze je to kvuli povysenec-
kému tlaku centra na regiony... A to Stie-
disko, jehoz uz jste byl ¢lenem, Vam piece
piedtim vydalo oficidlni basnickou prvotinu
- a predev$im se zminénd , literdrni organi-
zace“ jmenuje jinak. Zapadoclesti spisovatelé
totiz nejsounafukové, nepisi se s velkym Zet,
ale s malym zet, neboli: Stfedisko zapado-
Ceskych spisovateli. (A kdyz uZ jsme u toho:
ptes ¢tvrtstoleti jste Zil v Plzni, Vase jméno
bylo uré¢itou dobu spolusynonymem ason-
klubich literdrnich aktivit, a p¥esto nevite,
jak se spravné piSe Ason-klub!) Mimo-
chodem: ty ¢lenské piispévky (stokorunu
ro¢né) byste mél Stfedisku doplatit ¢isté ze
slugnosti, outad neoutad, nikdo Vas nepro-
nasleduje, dalo to v8ak tém par provinénim
obétavcim v Plzni pofddnou prici sehnat
penize napted na vydani Vaeho debutu,
potom na publikaci Vasi sbirky z Welesu...

2. Podivuji se Vasi skepsi vi¢i zadméru
Milana Kozelky vydat zapadoceskou (mlu-
vite o, Plzni a okoli“) antologii poezie, mozn4

LITERARNI ZIVOT

i prozy, srovnatelnou s vybérem severoces-
kym a ostravskym, které vysly ve Votobii.
Oteviené nad tim kroutite hlavou: ,,Co tam
ten Kozelka chce/chtél proboha ddt?“ Inu - co,
resp. koho: Pfece zrovna Vés! Nebo vyte¢-
ného Romana KniZete. Nebo vynikajici Vik-
torii Rybdkovou z Chebu. Nebo surrealistku
Evu Valkovou. Nebo nékolik starsich autord,
na které jste snad totdlné nezapomnél. Nebo
basné Jakuby Katalpy. Nebo Tomage Hudce.
Nebo texty autort, na které v rozhovoru
piimo odkazujete. Naslo by se i par dalsich
talentovanych autort. Ted by k nim mohl
za postar$i kumstyte ptibyt v Rabi usazeny
a haiku sepisujici Karel Trinkewitz... Nebyla
by to zfejmé antologie rozsahl4, ale nepo-
chybné by méla svou kvalitu. Koneckonct ani
v té olomoucké se neskvély samé perly, vzdyt
itakovy Kozelka je mnohem lepsi prozaik nez
basnik — a co mu vydali ve Votobii sbirek!? Ze
posléze z vydani dané antologie z finan¢nich
divodu sedlo, to je vécjina, ale, proboha, edi-
tor by tam dozajista mél co/koho dat!

3. Rikite, %e prvni generace plzeiiského
Ason-klubu ,,uZ je asi vplné pryc, snad kromé
Honzy Sojky*, kterému ted vydali ve Welesu
sbirku. Jménem vyvolany Sojka dokon¢il
dva genera¢ni romény (oba by meély zihy
vyjit knizné) a piSe tfeti, mezitim spolu
s Davidem Charvéitem (ten také publikuje
dal, casopisecky i bibliofilsky) a Petrem
Simonem vydal basnicky triptych — a navic
se Sojka s Charvatem tadu let vénuji prede-
v$im divadlu. A nejsou v plzenské literarni
dramatice ani trochu sami, uréité znate
naptiklad vyte¢né dramatické monology
Ireny Pulicarové... V Plzni ostatné figuroval
nejen pfipomenuty Ason-klub, ale také Klub
mladych autord, z nichz dal pige vytvarnik

Gabriel Pleska jako velitel Alexej Gubarev v orbitalnim komplexu

Dne 20. 2. 2007 probéhl v kavarné a knihkupectvi Obratnik v Praze na Smichové premiérovy
veler rubriky Patvar, jez mapuje populdrni a brakovou literatura a s niZ se ¢tenéti setkavaji
na posledni strance Tvaru. Vyzivny Gvod obstaral Michal Skrabal ukazkami z Krecka Poberty
(1944), bizarni knizky pro déti z pera Karla Pejmla. Poté Ivo Fencl predstavil voni¢ku veselych
pisni — Sovétské castusky (1929), a kdyz uz mél slovo, precetl - zcela mimo program — i vlastni

povidku s tématem televizniho hlasatele 80. let Miloge Fryby. Vyvrcholenim vecera byla diva-
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Vojtéch Jurik, méné, ale stile tfeba Tomas
Makaj, lauredt mnoha literarnich soutézi...

4. Mluvite o daldi genera¢ni vrstvé Ason-
klubu, kam zatazujete i sebe — ale kupodivu
také o ¢tyfi roky starsiho Davida A. Sakala,
ktery prvni klubovou knizku otiskl dokonce
o pét let d¥iv nez Vy. Co je viak dulezitéjsi:
zdiiraziiujete, nakolik je spravné mit ambici
vydat basnickou sbirku a Ze to z plzeriskych
nadéji udélali véehovsudy tfi — Vy, Milan
Sedivy a nedavno Jan Sojka. (Sedivy vydal
stejné jako Vy dvé knizky ver$t - jenze
o ném pisete jako o , typickém prikladu grafo-
mana“1?) , Jinak nikdo,” tvrdite. Bohuzel jste
zcela pominul Martina Simka, ktery po ¥adé
klubovych textl rovnéz vydal kniZné dvé
sbirky a ta nejnovéjsi mohla klidné ziskat
Cenu Jititho Ortena misto Marka Sindelky.
Nebo ne - to budiz véc kritického a porot-
covského gusta. Le¢ pozor: Va3 vrstevnik,
cizelérsky basnik Martin Simek neni zadny
Nikdo! — A v pr6ze? Jinad VaSe vrstevnice
Jakuba Katalpa uvefejnila v Ason-klubu
(jesté pod svym obc¢anskym jménem) tak-
téz jako Vy nékolik kniznich textd; ted pra-
cuje v zépadnich Cechach, nerejdi po Praze
— a o které proze se dnes v Cechach hovoti
vic nez o jeji prvotiné Je hlina k snédku?

5. Vytykate soucasné mladsi plzeriské nebo
zdpadoleské literdrni scéné, Ze taméjsi
autoti toliko potadaji dychanky, vénuji se
vzajemnému oslavovani, ¢tou jenom sami
sebe, nemaji ,potiebu jit s tim ddl“ a chybi
jim ,,pohyb ven“. A Michal Jare§ ptizvukuje:
oIteba ten pohyb nechtéji délat...” Chtéji
— nechtéji? Plzen vskutku neni Praha, ale
ani v metropoli neprobiha literdrni Zivot
naprosto idedlné, sdm to uznavite — vzdyt
také v Praze autoram chybivad ,pohyb in“
i ,pohyb ven®. Ale Ze by si zapadolesti
mladi nep#ali publikovat, prosazovat se?
Vy jste pted lety psaval analogicky ladénou

prézu jako Vojtéch Némec, kterému vyslo
v Plzni kniZné pasmo Mozkoboure. S pod-
porou Ministerstva kultury CR byla vydana
i prvotina pétadvacetileté rokycanské Kate-
tiny Kasakové, pripravuji se sbirky Pavly
Pteslickové a Ireny Velichové... Jsou jejich
ver$e horsi neZ tfeba basné Véry Rosi? Nebo
Marie Stastné? Kdovi, ale ur¢ité maji pattic-
nou ,,celorepublikovou atmosféru®, jiz tolik
ocefiujete na regiondlnim kole Slam poetry.

6. Na okamzik nechme Plzeni stranou
a vratme se k Vagim vytkdm stran soudobé
literarni kritiky: NuZe, nejen recenzi, ale
i basni u nas vychazi dost takovych, které
jsou napsdny $ikovné, aniz by ¢tenati cokoli
tekly. Pravé tak v mnoha bésnich citime
touhu pouze oslnit, bohuzel i jazykové.
A co je nejpodstatnéjsi: literdrni kritika JE
samostatnym kritickym vytvorem, a ne Ze
neni! Pokud jim totiZ neni, pak byva rovna
prach$patné basni...

Resumujme: Nejsem si jist, zda se Tomasi
T. Kasovi skute¢né podatilo v Plzni vytvo-
fit v kavarné Jablon ,stdlou literdrni scénu®;
uvidime, zda pfeZije jeho odchod. Ve mésté
ostatné uz predtim byly a jsou téZ jiné lite-
rarni scény: v Polanové sini, v Galerii 13...
Ty uz ptsobi kolik let — a i v této souvislosti
se divim Kiasovym sloviim, Ze Plzen ,na
Cteni nestaci ani ndhodou®. Kdyz ale basnik
lamentuje, Ze ani ve velké Praze na lite-
rarnich vecerech, az na absolutni vyjimky,
»nevidis normdlniho divdka“, kde by se méli
vzit v enormnim poctu zrovna v pramys-
lové Plzni? Vzdyt si mohou kdykoli zajet do
Prahy! Namouté, v zdpadoceské metropoli,
v Klatovech ¢i Domatzlicich nejde o néjaké
literarni nebe na zemi, véru to neni zidny
wvelky rybnik®, ktery spatfuje Kus ve sto-
vézaté Praze. JenomZe i kdesi v regionu se
oby¢ejna udélost nékdy muze stat neobycej-
nou bésni.

Kosmonaut-vyzkumnik Vladimir Remek v podani Michala Skrabala po hladkém pfisténi na Zemi

delni adaptace knihy Splnéné nadéje (1979) kosmonautti Alexeje Gubareva a Vladimira Remka.
Pred vlastnim divadelnim kusem vystoupil rusista Libor Dvotak a zavzpominal, jak se dostal
k ptekladu Splnénych nadéji: Pivodné mél knihu prekladat sém Remek. Ten si viak po ¢ase
uvédomil, Ze k prekladani ruskych textl nesta¢i pouze umét rusky, a tak ho bylo potteba
rychle nékym nahradit... V jednoaktovce role kosmonautt ztvarnili autoti adaptace — Gabriel

Pleska a Michal Skrabal.
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CTENARI POEZIE

Dnesni rubrika je po case opét ryze
,Ctenarska“.

Pavlina Holanova (nar. 1964 v Mél-
niku, abs. TU v Liberci) a Ji¥i Matousek
(nar. 1961 v Praze, abs. SPSE v Praze)
jsou majiteli penzionu Poezie v Kore-
nové, na rozhrani Jizerskych hor
a Krkonos.

Holanova-Matousek-Poezie je spo-
jeni nadmiru literarni - i proto jsem
jim v chmurném lednovém tydnu mezi
dvéma orkany, kdy sice napadalo hodné
stromu, ale Zadny snih, nastavila sviij
diktafon.

J. M.: Asi bych nemohl fict, Ze mam
néjakého oblibeného bédsnika, od kterého
se mi libi vechno, spi§ nez basnici mé zaji-
maji jednotlivé basné. Tu a tam si (tfeba
v knihkupectvi) vytdhnu knizku poezie
a narychlo hleddm baseri, kterd mé zaujme.
Casto se stane, Ze si prettu tti ¢tyti basné
a zjistim, Ze ten ¢lovék pise Uplné jinym
jazykem, ma Gplné jiné vnimani svéta nez ja
—a v tu chvili to odkladdm. Anebo se stane,
ze néjakou knizku otevfu a je tam béseni,
které rozumim - ten ¢&lovék sdili podobné
pocity jako ja. Na daldi strance uz tfeba
souznéni neni takové, ale i tak mé to pre-
svéddi, ze bych tu knizku dejme tomu chtél.
To je pro mne kritérium, jméno ne. Prestoze
nejsem néjaky znalec poezie, madm dojem,
Ze soucasni basnici v poezii ¥e$i hrozné moc
problému. Nechci je naviddét, aby versovali
anekdoty, ale chybi mi leh¢i tén, néco, po
¢em by ¢lovéku pfistdl na rtech ismév. Aby
té to pohladilo a ty sis fekla: to je roztomily,
Listy, veseloucky, nendsilny, nad tim autor
nemusel sedét, protoZe to z néj vytrysklo...
Neni to jen o tom, kdo koho odmita a rad
nemd, kdo se v ¢em utdpi, Ze je v samoté
a tak. Tfeba vétsina toho, co jsem ¢etl od
Frantiska Nepila, na mé pusobila timto
blahodérnym zptisobem - i kdyZ on se zase
mozna az moc stylizoval do takového toho
hodného, moudrého strycinka...

P H.: J4 jsem asi kulturni barbar, protoZe
poezii moc nectu. Asi dvé sbirky v Zivoté
na mne udélaly velky dojem, jednak sbirka,
kterou mi mij drahy vénoval k mym ¢tyf#i-
citym narozenindm (to byly jeho vlastni
basné), a potom kdyZ jsem kdysi davno
precetla sbirku Kratsi nez vzdech od Anne
Philipe, Zzeny Gérarda Philipa, je to takovy
minisoubor bésni, které napsala krétce
po tom, co Gérard Philipe umiel. To mné
v té dobé hodné oslovilo. Jinak si nevzpo-
mindm, Ze bych si cilené precetla néjakou
basni¢ku v novinach nebo v ¢asopise. Kdyz
je ale néjakd basnicka umisténa na expono-
vaném misté a ja mam cas si ji precist, vét-
inou to udéldm (genidlni misto je metro).
A obéas udélam i to, o ¢em mluvil Jirka,
oteviu si néjakou knizku v knihkupectvi.
U mé to asi hodné zaleZi na tom, v jakém
jsem rozpolozeni — za normalni situace mé
jich moc neoslovi, nemam potfebu se néjak
zanotovat do svych myslenek nebo se chtit
napojovat na myslenkové svéty nékoho
jiného. Jinymi slovy — poezie si mé musi
v tu spravnou chvili najit...

Noc

Zvednuty limec tmy.
Destové kapky hvézd.
Doposud feklas mi,
jen jak té nenalézt.

OdkudZe smrt uz zndm,
mé lasky z1é, tak z1é?
Rty na rtech citivim
jako niz na hrdle.
Jiti Veselsky: Luna je za vlakem posledni
ndraznik... (Trigon, 2003)

J. M.: Ta je takova jako milostn4, z tohoto
uhlu jsem to vlastné zpocatku vibec necetl,
no jo, ale je to zase néjaka bolistka...

P. H.: Bésnici ale asi spi$ piSou o bolist-
kich nez o tom, Ze jsou §tastni, ne? Noc je

foto Tvar

pfijemna, ¢tiva, ale nemadm pocit, Ze bych
nutné musela pokracovat dél ve ¢teni - tim
zpusobem, jako se mi to stalo se sbirkou
Kratsi nez vzdech.

Dvojskif

- Hebrejenko veslovava!
— Slave, splavem vodopsavy!

- Z hladiny té rvu, ma Chavval!
— Vesloverse mnou té plavi!

— Sly8im, jak mi dusi dychas!
— Slysim se, ten tep tvé hlavy!

- Kdo z nés prvni polevi, az...
- Silené nic nezastavi!
(Vit Sliva in Aluze 2/05)

J. M.: Ta je také zfejmé milostna. Beru
to, Zze pouziva slova, ktera se asi normalné
nepouzivaji, ale presto jim i ja jako ama-
tér rozumim, akorat ,rvu té z hladiny, md
Chavvd,” to jsem moc nepochopil, ale veslo-

verSe a vodopsavy, to se mi moc libi. A zavér
- j4 mam rad silené zavéry, a tenhle zni:
Silené nic nezastavi...

P. H.: Ne - nic, nic mi to netika.

Jesen

Dym ohynkua

posledni chvéni listu nez padne k zemi
Sen o Stésti

Jesenil

Pfepestra paleto malifa
vrbami sklenuta hraz

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

Posledni piseri
v prstech jsem dovila vénecek sedmikras
Nina Reichertovd:
Vecery divek (Edice Zvérokruh, 1940)

J. M.: Jesen, té ja jakoby nejvic rozumim.
Nehraje si na zaddnou modernu, nesnazi
se byt ,in“. Kazdy z nds asi pouZiva néjaké
vyrazy své doby (ano, tady vykukuje leto-
pocet 1947), ale ja si ji mazu prelist dneska
a nékdo si ji muze prelist za padesat let
a potad ji bude rozumét stejné. Je jednodu-
ché, nendsilnd, psana z mého pohledu leh-
kou rukou — mné se prosté libi.

Hm, Veclery divek... Ndzev mi asi nic
nefekne, ale je to poezie netvrdim nejlepsi,
ale mné nejblizsi.

P. H.: Jeseri se mi také moc libila.

Bije

Byl dést

okna plna $upin

ty jsi spala a ¢ekala

v kizi utopeného andéla na konec zimy

Ryby

které tebou proplouvaly jako mé ruce
zhasinaly svymi svétluskami noc
Krev napéjela krev

a navzijem se pila z hrdelniho méchu

byl dést

a hrozila poust -

Na sklonku zéte projasnéni cesta
snesla své htiby do hlubin

Ptezily jsme

Rozbité mote zalilo nas
cinkotem $kebli

v zabrech leklé rohoretky rana
Vybiralo se htibovné

vybiralo se na zivot a na smrt
Svatava Antosovd: Térana (MF, 1994)
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J. M.: Zadatek mé hodné zaujal, tomu
sttedu jsem moc neporozumél, do toho se
z mého pohledu basnik zamotal a nevédél
jak z toho, v takové groubovici to psal, aZ to
tedy nakonec nékam dosrouboval a dokon-
¢l to.

Ne, jestli to psal chlap nebo zenska ¢i
z které je to doby, to mé moc nezajima,
jdu na to vyslovené pocitové, pro mne je
dilezité, co tam je napsané, ale kdo to psal,
pro¢ a kdy, to pro mne dtleZité neni.

P. H.: Baje je hezk4, ale abych si ji prozila,
musela bych byt asi v trochu jiném roz-
poloZeni.

Na vinici Zahad

Pozvolna plovou
touhy ze Zaludna
narodilo se dité
Rozmaru a Nadhodé

a kefe vina
$edé do ztracena
po krvi volské dychti
kde ptida nenabidne
Nema
Gustav Erhart:
Podvojnd znameni (Dauphin, 2005)

J. M.: Na vinici Zdhad. Skoro bych tekl,
Ze ze v8ech Sesti bisni¢ek tady u té nejvic
souzn{ nadzev s obsahem - skute¢né jsou
tam zdhady a jsou tam i hezky zdiraznéna
velka pocate¢ni pismena urcitych slov, nar-
odilo se dité Rozmaru a Ndhodé — to je docela
zajimavé, i kdyZ mi ta baseri neni uplné sro-
zumitelna. Ale na vinici Zdhad vSechno byt
srozumitelné nemusi. A mozna ani nesmi.

P. H.: NemiZu Fict, Ze by se mi nelibila, ale
nijak zvla$t mne nezasahla.

% %k %

Samota vladne mému domu pevnym
zezlem...
kdo na mne klepe!? Sta¢im k oknu kalny
zrak
Hej, kdo jsi tam, ptichazi§ v dobrém, nebo
ve zlém?
Ze se té ptam! Béz do prdele tak ¢i tak
J. H. Krchovsky:
Posledni list (Petrov, 2003)

J. M.: Také leckdy propaddam dojmu, ze
jsem na svété sdm — této basni rozumim asi
nejvic ne co se tyce slov, ale pociti. A rozu-
mim i tomu, Ze ten, kdo ji psal, ¥edi tento
naval pocitl zvolanim: Béz do prdele tak
¢i tak, at prichdzis v dobrém nebo ve zlém.
Autor (nebo autorka?) to mozna psal lehce
ovinén, ale to vlibec nesniZzuje hodnotu jeho
ver§l — to jsou prosté takové nélady, které
se k chlastu hodi, resp. jsou jim podporo-
vany.

P. H.: Mné to hodné pfipomind naseho
souseda Karla z Malé Upy, to je skoro, jako
kdyby to napsal on... Uplné ho vidim, jak
se po bujarém veceru druhy den odpoledne
ponoii do svych chmur, nékdo busi a on
toto vyktikuje, protoze nechce nikoho vidét
a chce byt sam.

J. M.: To je velmi dobry postteh, ano,
Karel je milovnik Zen, vina a spolecenstvi,
ale zarovenl i samoty. Myslim si, Ze on se
pfesné s takovymi pocity dodneska pere,
i kdyz mu bude skoro Sedesat.

J. M.: Kdybych byl ve sra¢kich a chtél
se z nich néjak dostat pomoci poezie, tak
tady by mné asi ani jedna... no, mozni ta
Jeseri, ta by mi moznd zvedla niladu. Asi
nejsme v bol$evismu, abychom si tekli, Zze
30 % basni¢ek ma byt radostnych, 30 %
o0 lasce atd. Ale mné prosté chybi - a nejen
v této davce, ale viibec — poezie, ktera moje
osobni problémy neprohloubi a naopak jich
malinkou ¢ast néjakym osobnim nadhle-
dem odepise.

Pripravila
Bozena Sprdvcovd
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LITERARNi HISTORIE

prostor literarniho deniku

Literarni denik je casto ve své zdanlivé jednoduchosti podcefiovan, ale zaroven
vyzdvihovan diky autentické funkci a realistickym nebo kvazirealistickym refe-
rencim ke skutecnosti, o cemz vypovidaji nescetné edice texti autobiografic-
kého zanru. Relevantnost téchto vypovédi je vsak mnohdy tézko verifikovatelna.
Vyvstava tedy otazka, kdo je ten, kdo mluvi, a odkud promlouva. Rad bych se nyni
kratce vénoval prostoru, z jakého denikovy subjekt vypovida.

Uzavienost denikového subjektu
Mnoho denikt vznika v uzavfeném prostfedi.
Muze se jednat o zapisovani ptimo v kon-
krétnim uzavieném vézeni, ale mnohdy sijiz
samotnym zapisovanim sdm pisatel utvari
urcité uzaviené prostredi, jiz samym aktem
subjektivnich zapisi. Je to ptiklad deniku
markyze de Sade, ktery si svij denik psal ve
vézeni v Charentonu, ¢ denik Anne Fran-
kové, kterd se musela skryvat pfed nacisty
a zaznamendvala tak déni ve svém okoli.
V Ceském kontextu naptiklad Reportdz psand
na oprdtce Julia Fu¢ika by méla byt napsana
ve vézenskeé cele na Pankrici, ktera byla poz-
déji v cenzurované podobé vyuZivina pro
ideologické potieby komunistické garnitury
jako svédectvi fagistické tyranie. Naptiklad
Jan Zibrana sdm sebe vidi v prosttedi, které
ovladd komunistickd zlovile, jako by byl
v zalati. Zapisuje si do deniku nasledujici:
,Jd jsem vézeri, ktery neodesel z vézeni ani poté,
co uz otevreli vrata. Ne Ze bych si toho nevsiml,
Ze by mi to uslo, Ze je otevreli, ale z jiného
divodu — pro pocit, ze kdyz bylo viibec mozné,
aby mé tak dlouho v téhle véznici drzeli, zni-
&ilo to, zdeformovalo Zivot stejné natolik, Ze uz
nemd smysl cokoli podnikat, o cokoli se snazit.”
(Zabrana, Jan: Cely Zivot, Praha 2001, str.
683) Zabrana sim sebe v mnohém vidi jako
¢lovéka uzavieného ve svém vézeni, dokonce
se v tom utvrzuje a svou uzavienost i pomoci
deniku prohlubuje a ocit4 se v prostoru své
vlastni uzaviené samoty. ,Samoto, osamé-
losti! Tézkd za jarnich velerii. Smrticil Jak je
tFeba si nékdy promluvit s nékym! Jak je teba
rozumét si aspoti s jednim ¢lovékem nefalesné.”
(ibid., str. 123) Souvisi to nejen s moznym
pocitem samoty autora, ale také s tim, Ze si
pisatel psanim vytvati takové prostiedi, ve
kterém se izoluje od okoli. ,Denik se lehce
rodi v situaci nesvobody a také ji sdm podnécuje.
Autor si vytvdri vézeni tim, Ze se snadno izoluje
od okoli a uchyluje se do svého psani, v urcitém
smyslu se v ném uzavird. Psani se tak pro néj
stavd urcitym druhem Zaldte.” (Didier Beat-
rice: Le journal intime, Patiz 1976 — preklad
Troseva, Margareta: Prostor, 1993, ¢. 24, str.
91) Denik je jakysi narativni zala¥. V zapis-
cich Ivana Divise se naptiklad ukazuje, jakym
zpusobem se uzavira sam do sebe, do svého
z4pisu ,vskrytu®, kde neni na dosah, a ves-
kery jeho ,vefejny” Zivot je omezen na nejda-
lezitéjsi ukony, aby se ,nezapletl®: ,Otevené
jednat nelze, to uz nesmi ani SolZenicyn; jen
tedy skryté, vskrytu, navic chodit kandly, jak
pak krestansky? Dokonce s prdvem kryti, s prd-
vem zametacstvi stop, a predevsim pred sebou
samym, nebot preZiti, byt, tZiva sebe a déti je
to prvni posledni. Kdo je jiny, at vystoupi z fady,
na toho bych si rdd posvitil a s nim i odesel na
vécnost. Ale jak pak pomdhat? Snad v homeo-
patickych ddvkdch? Zlo neprotahovat, zlu
nenadrzovat. Uz mne patrné znicili, stokrdt
denné se ptistihnu p#i skodolibosti. Dnes jsem
vidél babu dFit se s autem ve snéhu, nepomohl
jsem, a prejda, citil, Ze tak je to sprdvné. Jesté
se ¢lovék zaplete. — Hnus.” (Divis, Ivan: Teorie
spolehlivosti, Praha 2002)

S touto tezi o uzavieném prostoru, ve
kterém casto vznikaji deniky, souvisi sku-
te¢nost, Ze témét viechny deniky, které
jsou po roce 1990 hojné zmifioviny a oce-
fovany v ruznych anketich, maji néjaky
vztah k totalitni moci, témét vzdy se vyme-
zuji vaéi komunistické totalité. Zabrantv
a Han¢iv denik je psan p#imo v kontaktu
s totalitni moci a Kolafovy deniky jsou spise
vzdalenéjsi ptimému stfetu; presto se také
na nékterych mistech, vedle doznivajiciho
véale¢ného utrpeni, objevuji moralni soudy
k pravé probihajicimu déni na politické
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scéné. U Kolate je to také z toho divoduy,
ze jeho deniky vznikaly pfevaZné na pte-
lomu ¢tyficatych a padesatych let; presto
i u Kolafe miZzeme objevit nelitostné soudy
o komunistické moci. Ji#i Cieslar v tom vidi
jistou dokumentéarni hodnotu, o které pise:
L Vsichni ti takzvané obelsténi, romanticti mla-
dici, co pozdéji v pamétech vselijak zduvodrio-
vali svou slepotu ¢i nedosljchavost, jsou v kon-
frontaci s O¢itym svédkem postaveni do otdzky
ne upravené vzpominkového, ale prdavé tehdej-
$tho vidéni.“ (Cieslar, Jiti: Hlas deniku, Praha
2002, str. 265) Kazdy text se tohoto tématu
dotyka vzdy trochu jinak.

Mohli bychom v$ak v tomto smyslu hle-
dat paralelu ve fiktivnim roméanu George
Orwella 1984 - rominu o dovrSeném
totalitarismu (viz Lyotard, Jean-Francois:
O postmodernismu, Praha 1993). Svét Vel-
kého bratra v tomto dile neni zobrazovan
a analyzovan tradi¢nim zpasobem - jako
bézna romédnova produkce — nybrz je vypra-
vén skrze Winstonuv tajny denikovy svét.
Autor romanu je vysttiddn autorem deni-
kového zaznamu. Svét dovrsené byrokracie
je zatiZzen vahou viednodennich starosti, je
zGZen na ramec subjektivniho Zivota, ktery
nikdy nepozna thrnny celek, naplnény sné-
nim, sny, fantaziemi, to znamend nejindivi-
dualnéjsi vytvory nevédomi. Podle Lyotarda
je Winstonovym rozhodnutim psat si denik
aktem rezistence. Winston si tim vytvari
tajny svét, ktery neni nijak potla¢ovan byro-
kratickym fadem zventi. Tim, Ze osvétluje
pomezi, kde intimni a vefejné se navzijem
prekryvaji, Orwellav ptibéh odhaluje, Ze
ovlddani lidi se uskute¢ni v dplnosti jen
tehdy, kdyz ovladne subjektivni vasné téch
lidi, na néz doléh4. Tady se vyjevuje uréité
ptisouzeni role udalosti.

Totalitarismus byrokracie chce drzet uda-
lost pevné v rukou. Smi se stat pouze to, co
je ptedem ohlageno, a to, co je pfedem ohla-
$eno, se stat musi. Je to vrazda jednotlivého
okamziku, vie se déje pouze v ramci jednoho
ptibéhu, ktery je pfedem ptipraven. A proti
tomu stoji subjektivni prozitek, tajné zazna-
mendvany v rozporu s totalitnim systémem.

Deniky a totalitni moc

Podobnym zpiisobem muizeme ¢ist deniky
Hante, Kolate, Zibrany, Divise, Zahrad-
ni¢ka a Jurdcka (ale i dali) proti oficialni
moci a oficidlni literatute. Viechny vznikaly
v totalitni spole¢nosti a véechny mohly ofi-
cidlné vyjit az po paddu komunismu nebo
vychazely v exilu.

V Orwellové textu je vSe dovedeno ad
absurdum a Winston ve vysledku podlehne
byrokratické moci. Je tak zajimavé sledo-
vat pusobeni aktu psani, aktu zapisovani
vlastniho prozitku vaéi spoleensky pro-
pagovanému mysleni. Naptiklad Jaroslav
Putik pise o své osobni zkugenosti: ,Nékdy
je to jako neodolatelné nutkdni. Za vilky jsem
si v némecké véznici psal jakési zdznamy, kviili
nim jsem se dostal do vézeni ve vézeni, ale
stejné jsem zas pokracoval. Utajované zdznamy
v dobé normalizace bezdééné navdzaly na tuto
tradici.” (Putik, Jaroslav: Prostor, &. 24/1993).
Na Orwellové ptikladu je zaroven naznacen
vztah mezi malym kaZdodennim p#ibéhem
a velkymi metanarativnimi p¥ibéhy. Autoti
zaznamenavaji drobné udélosti, které ptimo
nesouviseji s komunistickou vlddou, ale
pouze s dopady takové moci na ,obycejné
lidi dole®. Zcela transparentné se tento popis
objevi v deniku Jana Zabrany, ktery pocitil
komunistickou moc v dobé svého dospivani,
béhem néhoz byli oba jeho rodi¢e odsouzeni
k mnohaletym Zala¥Gm. Jeho ziznamy se

tak ¢asto to¢i okolo ,zkazeného Zivota“ jeho
rodi¢t a také Casto popisuje dopad komu-
nistické nomenklatury na déni okolo néj:
LSetrvdvdm na misté, déjisti, v lase vraZdy.
Tam, kde nds masakrovali. Kde L., kterou jsem
miloval, poslali vytirat podlahy v ostravskych
kantyndch, kde Pulinku, kterou jsem miloval
zjara a v lété 1959, svihal ve véznici v Zeliezov-
cich dozorce prutem pres tsta, kde ji jiny bachar
v srpnu 1956 preriz k veceru po prdci na poli...
Setrvdvdm tam, kde mou matku mldtili p¥i
vyslechu v roce 1950 hlavu mokrym ru¢nikem
apak ji za trest’, za to, Ze nevypovidala tak, jak
chtéli, nechali do rdna nahou stdt v korekci metr
krdt metr, kde se nedalo ani sednout a kde ze
stropu tekla studend voda...“ (Zébrana, Jan:
Cely Zivot, Praha 2001, str. 680) Zabrana,
jako syn rodi¢t aktivné pusobicich v politice
za narodnésocialistickou stranu, vychovany
v prvorepublikovych tradicich, komentuje
pfemoudrele a misty az komicky politickou
situaci nelehké historické doby. ,Den voleb.
Prvnich nedemokratickych voleb v CSR. ... Mys-
lim, Ze Bene§ nefekl posledni slovo. Cely svij
Zivot zasvétil prdci pro mir, vydobyl si u ndroda
oblibu a ted’ by se mél chovat tak, aby byl jed-
nou v opovrzeni?“ (ibid., str. 25) Ptesto viak
1ze jesté vycitit uréitou nadéji do budoucna
oproti pozdéj$im zapisim, kde zlstiva
pouze samota v jeho vnit¥nim vézeni, kde
uZ neni nadéje: ,A najednou se mi zastesklo
po nedélich z 50. let, kdy jsem rdno casné vstd-
val a jezdil za mdmou ¢i tdtou na ndvstévu do
krimindlu, po zvldstni atmosfére téch nedéli. Je
to bldznivé, zZe se clovéku miiZe zastesknout po
tomhle... Ale byli naZivu, jakdsi $dlivd nadéje
v ddlce, v nedohlednu potdd byla.” (ibid., str.
666) Nebo: ,Otec i matka jsou mrtvi — a jd
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ddl, snad opravdu navidy v tom egyptském
zajeti, v osidlech expertt na Stastnou budouc-
nost.“ (ibid., str. 647) Pouze v jedné situaci
se vyznava z touhy po sebevrazdé, po ,atéku”
z tohoto vézeni, jedna se o milostnou situaci,
nemajici velkou souvislost s tizivou situaci
odvrzeného bdasnika. Jinak muZeme Cdist
spiSe uvahy, kde dominuje myslenka ¢ekdni
na smrt, ve které miizeme spatfovat nejsil-
néji Zabranovo utrpeni. ,V noci se mi zddlo,
Ze jsem mluvil s Palachem. Ve snu jsem mu
tikal: Vi3, co je zoufalstvi? Védét o sobé, ze
za tebou nedokdzu ptijit, ackoli v tomto svété,
mezi témahle lidma, ktefi tu zbyli, uz nedokdzu
Zit...” Byljako na té zndmeé fotografii, mluvil na
mé, usta se mu pohybovala, ale nerozumél jsem
ani slovo.” (ibid., str. 325)

Utrpeni, které se vryva do stranek z jed-
notlivych zapist ordmovanych plicem nad
jeho vlastnim Zivotem uzavfenym v pro-
storu bez vychodiska. ,Vim, Ze pred sebou
nemdm vic nez deset let Zivota. Spi§ jen Sest
sedm. A jesté lip vim, Ze mé v nich necekd nic
nez hovkost, jedna hotkost za druhou.” (ibid.,
str. 594) Je to ¢ekédni na smrt, bez nadéje
v bolesti. Smrt je vykoupenim, ale Zibrana
jako by mél pocit, ze musi pasivné zit pro své
utrpeni; pro svédectvi o tomto utrpeni.

Stejné jako Kolat, ktery si zaznamenava
vidéné, aby svéddil o prozité véci ,Jsme pFi-
nuceni mlcet, ale na druhé strané jsme nebez-
pecni svym mlicenim; jako kdyby citili, co se
s ndmi déje, Ze ndm neni tfeba mluvit, abychom
rekli své, Ze nemusime publikovat, aby ucinek
tajné napsaného, tFeba pohtbeného ve stole,
vydal tolik sily a tolik pravdy jako ty tisténé
tak svobodné.” (Kolat, Jiti: Prométheova jdtra,
Praha 1990, str. 130)

ST1iPENDIA NADAENIHO FONDU FRANTISKA ToPIGE PRO ROK 2007

Nadacéni fond Frantiska Topice, zaloZzeny r. 1998 v Praze z iniciativy Milady Blekas-
tad-TopiCové, vnucky jednoho ze zakladateli ceského moderniho nakladatelského
podnikani, chce navazat na Siroké kulturni aktivity s timto jménem spjaté.
FrantiSek Topi¢ vybudoval svlij podnik z malého knihkupectvi na dnesni Narodni
tfidé (osudy Topicova domu predstavila v roce 1993 vystava autorského tymu
vedeného A. Zachem). Jeho Usili zaujalo od pocatku nejen moderni nakladatel-
skou a knihkupeckou strategii, nybrz i soustavnosti, s niz sledovalo osud ¢eské
knihy jako kulturniho dila. Pochopil ulohu vytvarné knizni Gpravy a zahy spolupra-
coval s prednimi vytvarniky, grafiky a ilustratory, ktefi jednak pozvedli Topi¢ovy
knihy i v lacinych vydanich pro nemajetné ¢tenare na velmi kvalitni Uroven, jednak
vytvofrili mnohé exkluzivni publikace. Ke knihkupectvi a nakladatelstvi se zahy pfi-
pojila vystavni sin Topicav salon, vydavani ¢asopist, pristoupilo zprostredkovani
Sirokého kontaktu se zahrani¢nimi revuemi a literaturami (mezi nejznaméjsi pre-
kladové edice patrily Topicovy bilé knihy) a byla tu i starost o vzdélani lidi, ktefi
s knihou pracuiji (F. Topi¢ se podilel na zalozeni knihkupecké $koly). V zapocatém
dile pokracoval jeho pred¢asné zesnuly syn Jaroslav i snacha Milada, ktera vytrva-
la ve vydavani Topi¢ovy edice az do nucené likvidace roku 1949.
Nadacéni fond je zfizen pro podporu mladych rozvijejicich se osobnosti, zabyva-
jicich se €eskou literaturou, historii a filozofii, resp. oblastmi téhoz druhu, jako
byla pisobnost podniku F. Topice.

Podpora mUlze byt rovnéz poskytnuta mladym editorim pfipravujicim odborné
nebo nakladatelsky naroc¢né edice. Stipendia jsou uréena pro dokonceni rozpraco-
vanych projektl (napf. na dopsani studie, eseje, dokonceni edi¢nich praci), pfina-
Sejicich ideové Ci tematické obohaceni v danych oblastech. Se jménem F. Topice
byly vzdy svazany projekty svou ideou zasahujici a sjednocujici vice kulturnich
a spolecenskych zajmu. Ugelem je proto podporovat takové prace, které svym
myslenkovym podnétem ¢&i pojetim tématu presdhnou Gzké oborové hranice, at
uz k jiné kulturni oblasti, nebo k obecnéjSim otazkam, rozsirujicim ¢esky kulturni
a duchovni zZivot.

Nadaéni fond FrantiSka Topi¢e vypisuje jako kazdoroéné tfimésicni stipendia
na rok 2007 pro dokonceni myslenkové podnétnych projektli se vztahem
k ¢eskym déjinam a literatufe nebo filozofii pro uchazece do 35 let.

Masaryka 56, 120 00 Praha 2-Vinohrady. Zadost musi obsahovat charakte-
ristiku a ¢asovy rozvrh projektu (a pulstrankové resumé v angli¢tiné), curriculum
vitae, dokumentaci charakterizujici rozpracovani projektu, resp. ukazku dosa-
vadni uchazecovy cCinnosti. VeSkerda dokumentace musi byt zaslana ve vytisté-
né podobé na vySe uvedenou adresu a rovnéz v elektronické podobé na adresu
nf.frantisektopic@seznam.cz.
Uzavérka zadosti pro rok 2007 je 31. bfezna 2007.




Kola# v mnohém reflektuje i plisobeni
nacistické zlovile na oby¢ejné lidi a v deni-
cich si uchovava svédectvi o vlivu nacismu
v jakési univerzalizujici podobé zla. Do
deniki se tak také stile promita zku$enost
z druhé svétové valky a pusobi zde o to sil-
néji v konfrontaci s tuposti a tyranii uda-
losti 50. let. Jiti Kola¥ predevsim vyuziva
své deniky programové a v intencich umé-
lecké stylizace (naptiklad konfrontace
autentického zdznamu s poezii) a vydava
je tak vétsinou jesté za svého zivota jako
»hotova“ uméleckd dila. Vybor autentickych
nebo kvaziautentickych zdznami je napti-
klad v knize Prométheova jatra konfronto-
van se stylizovanym (¢isté fik¢nim textem
o utrpeni a dehumanizaci doby a osamo-
cenost, uzavienost subjektu tak vystupuje
mnohem vyraznéji ve svém svédectvi vaci
dobé. A dale naptiklad i u Hanée se objevuje
nespoclet zdznami, nejen ze sportu — lehké
atletiky — jeho druhého zaméstnani, které
obviniuji lidi z nemorédlniho chovani pod
vlivem totalitni moci. ,Unor 1948. Mrzne az
prasti, lidové milice jsou v pohotovosti, komu-
nistickd avantgarda tvo¥i akéni vybory ve
vSech obcanskych, uméleckych, hospoddrskych
i vzdjemné se podporujicich korporacich. Také
velevdzend instituce BoZeny Némcové a Jana
Nerudy Umeéleckd beseda vytvotila akéni vybor,
ve kterém zasedl i zminény ak. mali¥ Frantisek
Gross. Jesté nékolik dnii predtim rozplyval se
nadsenim nad Listy pro uméni a filozofii, které
vyddval nds spolecny ptitel Jindra Chalupecky.
V dnorovych dnech bylo mu vsak socialistic-
kym zdzrakem sejmuto bélmo a prohldsil je,
k prekvapeni a zdéseni celého akéniho vyboru
Umélecké besedy, za doklad anarchismu, nihi-
lismu, oportunismu a podobné hniloby.” (Hang,
Jan: Uddlosti, Praha 1995, str. 226) Stejné
tak i Ivan Divis, vedle dalsich zapiskd, pred-
klada nelichotivé zaznamy svého svédectvi:
.V Riegrové semindfi jsem zazil troji: zaprvé
epilepticky zdchvat spoluzdka, zadruhé otdzku
Riegrovu, poloZenou studentovi: jste clenem
strany?, priemz ten vstal a drze opd(il: a které,
pane profesore? mdme Ctyvi - ddle, jak se pred
nasima ocima profesor Rieger béhem Sesti
nedél z kritického realisty masarykovské prove-
nience prepekl na dortizova kiehkého marxistu.”
(Divig, Ivan: Teorie spolehlivosti, Praha 2002,
str. 418)

Takové zapisovani miZe mit patrné smysl
v oné pasivni rezistenci, o které se zmifuje
Lyotard. Autofi deniku si v tomto smyslu

FRANCOUZSKE OKNO

o ’AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU
Pariz 2007: Beaubourg, nejnavstévova-
néjsi budova

Letos v noru ubéhlo tficetlet od slavnostni
chvile, kdy prezident Giscard d’Estaing
a tehdejsi predseda vlady Jacques Chirac
slavnostné inaugurovali Centre Pompidou
tetené Beaubourg; budovu, kterd se brzy stala
jednou z nejnav$tévovanéjich ve Francii.
Uz v roce 1969 se Georges Pompidou roz-
hodl, Ze vybuduje otevtené a kulturni misto
uprostfed Patize. Ndpad nepochybné vzesel
z pohnutych studentskych udalosti na jate
roku 1968, pozdéji Beaubourg inspiroval
i Modern Gallery v Londyné a stal se stejné
vyznamnym jako MONA v New Yorku.

O dkol na vystavbu takové budovy sou-
tézilo nékolik stovek umélcli-architektq,
v tézké konkurenci zvitézila dvojice mla-
dych umélci: Richard Rogers a Renzo Piano,
kteti ptisli s projektem industrialni podoby;
Patizané vsak brzy zacali jejich stavbé tikat
plyndrna nebo ropnd rafinérka, podobné jako
kdysi ptrezdivali slavnou Eiffelku andélem
sebevrazdy.

V utrobich Beaubourgu se ukryvaji
skvosty souc¢asného uméni, dila P. Picassa,
G. Braqua iF. Légera stejné tak i H. Matisse,

mohou vytvaret sviij tajny svét. Tak zdroven
slouzi jako svédectvi déni pro potenciilniho
¢tenéte i pro jeho vlastni pamét. , Tahle fakta
staci uvést vedle sebe, jakykoliv komentdr je
prebytecny.” (Zébrana, Jan: Cely Zivot, Praha
2001, str. 751) Tento zaznam z Celého Zivota
Jana Zabrany doklada pottebu dokumentar-
niho zaznamendvani. Pravé obliba téchto
denikd po roce devadesat je ¢asto spojena
s dokumentirni hodnotou denikd. Pise
o tom naptiklad Sylvie Richterova: ,,Uspéch
Zdbranovych zdznamii z let 1948-1984 muizZe
byt prikladem toho, Ze i (tend? hledd v denicich
zkusenost, kterd se bliZi jeho vlastnimu Zivot-
nimu osudu a kterou sdm nemohl v danych spo-
le¢enskych podminkdch prozit oteviené. To, Ze
v podminkdch rezimu byla cenzurovdna sama
historickd a spolecenskd skutecnost, je zvldst-
nosti ne-li déjinnou, tedy aspori literdrné histo-
rickou. Literdrni deniky totiz obvykle opomijeji
vnéjsi uddlosti, byt tfeba prevratné a drastické,
protoZe autor nepoklddd za zajimavé ani za
nutné zapisovat, o cem vsichni védi a mluvi,
Ceho jsou plné noviny, ale vénuje se neverejnym
a bezprostiedné nezvefejnitelnym obsahtim
svého nitra.” (Richterovd, Sylvie: Prostor €.
24/1993) Muzeme v tom spatfovat jeden ze
zpusobu Cetby téchto dél, jejichZz nepostra-
datelnou slozkou je ur¢ita stylizace, ke které,
dalo by se ¥ici, byli donuceni vnéjimi okol-
nostmi. Mnohdy tak i denik slouzi jako pro-
sttedek pro obhajobu ¢innosti v kontaktu
s totalitni moci, nebot zapis je psan v pravdé
subjektivniho diskurzu, a denik tak ma silu
osvobozeni denikového subjektu od partici-
povéni na zpUsobu Zivota v totalitni spole¢-
nosti.

Denik je vykoupenim z hriiz totalitarismu,
ze ztrdty ,normdalniho“ Zivota a z vlastni
viny: ,Kdybych si nemyslel svoje, musel bych si
pripadat jako jeden z téch ometdlovanych gene-
rdli, jejichz hrudnikiim se ¥ikd hvézdnd obloha.
(...) Nikdy jsem ale Zddnou cenu neodmitl, pro-
toze jsem védél, Ze v policejnim stdté je potupné
cenu prijmout a nebezpené odmitnout.” (ibid.,
str. 457) Ur¢ité rozpory, které Zabranovi
vznikaly v tomto ,,policejnim staté”, si vzdy
vysvétluje a obhajuje v deniku, ktery se stava
jeho druhym Zivotem; jakymsi svédomim,
vnit¥nim exilem.

Déjiny a subjektivni zapis

Zaznamy drobnych uzavienych udalosti
tak stoji v konfrontaci k déjindm a vytva-
teji dokumentdrni hodnotu bézného Zivota

M. de Vlamincka a daldich vyznamnych
Zrzavy, J. Bauch, F. Tichy i Toyen.

Napad vytvofit kosmopolitni misto p#i-
stupné viem si ptivlastnila pravice, tvrdi uz
dlouho nahnévana levice, ktera je presvéd-
¢ena o tom, Ze se jedna o jeji puvodni mys-
lenku. Pojeti stavby rozhodné neodpovida
klasickému ideédlu a vkusu, ktery Georges
Pompidou vyznaval, ale az do konce svého
Zivota zvolenou koncepci héjil a podporoval;
po jeho smrti v roce 1974 se vérnou ochrdn-
kyni dila stala jeho Zena Claude Pompidou-
ova.

Beaubourg se tak stal jakousi vyzvou pro
pFisti francouzské prezidenty k vybudovani
dalsich architektonickych unikatd: Valéry
Giscard d‘Estaing se proslavil stavbou Musée
d‘Orsay, Francois Mitterrand ohromil svét
hned nékolika stavbami, Vitéznym oblou-
kem na Défense, sklenénou pyramidou na
nadvoii Louvru, Operou na place de la Bas-
tille a monumentalni novou francouzskou
Bibliothéque nationale; Jacques Chirac pak
vyuzil svého prezidentského obdobi k pod-
niku neméné vyznamnému - ke stavbé
Muzea uméni Asie, Afriky a Ameriky na
nabfezi Branly v sedmém patizském okrsku.

V Beaubourgu jsou nejen vystavni pro-
story, ale také rozsihla, stile jesté bez-
platna knihovna, kino, Muzeum moderniho
umeéni, stfedisko designu, filmotéka, cent-

pod vlivem ,velkého ptibéhu komunistické
ideje“. U Zabrany je naptiklad znatelna
potteba uchovéini utrpeni vlastniho a utr-
peni jeho rodi¢t pro pamét p#istim étena-
tam jako jisty druh pomsty komunistic-
kému zfizeni a lidem, ktefi mu zniéili Zivot.
(viz Cieslar, Jiti: Zivot v zastoupeni. In.: Hlas
deniku, Praha 2002, str. 339) Ve svétle zmi-
nénych skute¢nosti se ukazuje, Ze literarni
denik je vhodnym ptikladem konfrontace
drobnych subjektivnich diskurza vidi vel-
kym metanarativnim p#ibéhtm. Konfron-
tace nejednoznacnosti, roztriSténosti, tj.
text, které oteviraji vSemozné alternativy
vnimani svéta a cernobilého vidéni svéta,
kde neexistuji alternativy. Svét, ktery je
totalizujici a objektivizujici, naproti subjek-
tivnimu vidéni denikového subjektu.

Petr Fidelius tuto tezi demonstruje na
mluvé totalitni moci, kterd proménuje sku-
te¢nostvintencichsvéideologieadopoustise
tak ndsili na béZné te¢i a myslent: ,»Totalitac,
o kterou zde bézi, tot prdvé ona falesnd, pred-
Casnd jednota, plod nedockavosti a »zbésilosti«
lidského ducha. Podivejme se bliZe, co to vlastné
znamend. Zajisté je to duchovni kapitulace.
Kapitulace pted pluralitou a ambivalenci svéta.
Zdroveri je to nevyhnutelné »feseni« ndsilné:
neobejde se bez myslenkového ndsili viiéi sku-
te¢nosti. Nastolend »totalita« je arci pouhou
ndhrazkou a karikaturou oné koneéné jednoty,
po niz lovék touzi, jinak tomu ani byt nemiize;
je to jen absolutizovand Edstecnost, a této abso-
lutizaci musi ovSem padnout za obét notny
kus naseho nepolepsitelné rozmanitého svéta.”
(Fidelius Petr: Jazyk a moc. Arky?, Miinchen
1983) Literarni denik mutZeme ¢ist v kon-
frontaci k této totalité, kde pouze jedna
cesta je spravna, kde musime volit mezi
,bud — anebo“, mezi zlem a mezi dobrem
a kde ,jako refrén pritom vidy znovu zaznivd:
»tieti cesta neni«. Na ni¢em si totalitni pro-
paganda neddvd tak zdlezZet jako na tom, aby
ndm vsugerovala, Ze muzete volit vidy jen ze
dvou moznosti“ (ibid.). Jazyk totalitni moci
se dost4va do zjevného rozporu s pravdou,
pfinejmensim je mu alespon velice obtizné
uvérit. A vétsinou tak prikladdme vétsi
véhu své vlastni zku$enosti. Absurdnost
této mluvy totalitni propagandy zazniva
i v jednotlivych textech deniku. (Naptiklad
u Jana Zabrany, ktery si mnohdy zazname-
nava rizné véty z ,oficidlniho“ rozhlasu:
»Vsechno md své dobré a Spatné strdnky...,«
Fikd jakdsi stranickd pracovnice (v rozhlasové

rum experimentalni hudby, butiky, kavarny
a Sesté patro nabizi restauraci U George,
véetné Uzasné vyhlidky na celou Pafiz,
na strechy a kostely pfes Notre-Dame az
k Sacré-Coeur; bohuZel, dnes uZ neni mozné
vyjet si zadarmo po eskalatorech aZ nahoru,
jak tomu bylo ptivodné, ale za poplatek sest
euro. ,To uz neni stavba pro lidi, tak jak jsme
ji zamysleli,” prohlasil pred $esti lety jeden
z jejich tvircd Richard Roger. Zavedeni
vstupného vyvolalo nékolikadenni stiavku
zaméstnancti. Nic nepomohlo. Casy se
méni...

Centre Pompidou zahdjil svj multikul-
turni program v letech 1978 aZ 1981 néko-
lika vyznamnymi expozicemi: Paris—Berlin,
Paris—Moskva a Paris—Paris, slavny tane¢nik
Maurice Béjart zde uvedl v roce 1980 pre-
miéru svého baletu Casta Diva. Pozdéji zde
probéhly vystavy o surrealismu i o jeho
papezi André Bretonovi, v minulém roce se
uskute¢nila i rozs4hld vystava dadaismu. Ke
svym t¥icitym narozenindm si Beaubourg
doptél vystavu, kterd je prusecikem malif-
stvi, fotografie, sochatstvi, designu i umé-
leckych ¢asopis; vystava byla zahajena
zatitkem unora. Vystavend dila vypovidaji
o posloupnosti a vyvoji raznych uméleckych
smérl. A 14. btezna bude zahéjena vystava
s nazvem Samuel Beckett, kterd potrva do
25. ¢ervna; vystaveny budou dopisy, ruko-
pisy i dosud nepublikované fotografie; sou-

X.X.

besedé 26. zdri, 11 hod. 30 minut).” (str. 558)

~Nejmilejsi vzpominka pohraniénika: jak mu
pes jménem Don nachcal do boty“ (str. 678,
viz Zébrana, Jan: Cely Zivot, Praha 2001)
Vedle takovych zdznamu pak stoji ,,oby¢ejné”
z4znamy, které jako by navracely slovo tam,
kam by mélo patfit - skute¢nosti, realité,
kterou denikovy subjekt proziva a o které
podéva své svédectvi. Jestlize jedinym cilem
totalitniho jazyka je ,dosdhnout iplné nezd-
vislosti na skutecnosti“ (Bélohradsky, Vaclav:
O redlné demokracii, in: Fidelius Petr: Jazyk
a moc. Arky?¥, Minchen 1983), tak denikové
texty se snazi realitu néjakym zplsobem
uchopit v plynuti ¢asu a proti tlaku totali-
zujicich jazykovych praktik komunistické
ideologie.

Vsechny denikové texty se snazi vzdy
néjakym zplusobem zaujmout postoj vuéi
dominantni ideji ze svého subjektivniho
pohledu. Denik je totiZz vhodnym prostorem
pro pozorovani cizi uzkosti z vrzenosti do
svéta. Uspéch Zabranovych zaznamt maze
byt ptikladem toho, Ze ¢tenat hleda v deni-
cich zkusenost, kter4 se blizi jeho vlastnimu
zivotnimu osudu a kterou sidm nemohl
prozit oteviené. Jak tvrdi Vladimir Papou-
sek: ,Vztah subjektu a déjin je problémem,
jenz opakované a v mnoha variacich vyvoldvd
tvaréi tzkost Ceskych prozaikii zhodnocenou
v mnoha podstatnych literdrnich vypovédich,
stejné jako je ostatné uzkostnym tématem pro
kazdého, kdo uvaZuje o svété mimo prostou
perspektivu vlastni pritomnosti.“ (Papousek,
Vladimir: Konfrontace osobnich déjin a velké
historie, Tvar €. 12/2001) Jako by zobra-
zovani béZného Zivota, drobné sentence,
komentafe mély demaskovat lez a odhalit
tak mravni selhdni doby. Jak pise Vladi-
mir Karfik: ,Neni v éeské poezii dilo, které by
vydalo tak autentické a tak vysostné svédectvi
o dramatech této doby.” (Karfik, Vladimir:
Koldriv mravni imperativ, Literdrni noviny &.
2/1992). Uzavienost denikového subjektu,
kterd je tak transparentni ve vy$e jmenova-
nych dilech ve vztahu k totalitnim mocim,
je jednim z nezanedbatelnych prostredka
literarniho deniku. Viéi odcizovani, které
ptichézi z vnéjsku, dava pisatel deniku jako
protiklad onen ,vnitfni prostor®, ktery
svédéi, ktery demaskuje a ktery promlouva
o subjektu na pozadi déjin.

Tato studie vznikla za finanéni podpory grantu
GA JU v rdmci projektu ¢. 59/2005/H-PF

¢asti vystavy bude i film s Busterem Kea-
tonem z roku 1964, jediny, ktery Beckett
nato¢il. Samuel Beckett, nositel Nobelovy
ceny za literaturu, byl predstavitelem Nou-
veau thédtre, filozofie absurdity a bezvy-
chodnosti lidské existence; cesti divaci znaji
zejména jeho Cekdni na Godota.

Denné navstivi prostory Centre Pompidou
vice nez 16 tisic ndvstévnikd; 59 tisic zpti-
stupnénych uméleckych dél z néj ¢ini jednu
z nejvétsich evropskych galerii a druhou nej-
vétsi na svété. Jen provoz budovy p#ijde na
104,4 milionu eur ro¢né, jak v lednu uvedl
denik Le Monde. A zvidavé navstévniky zde
kdysi provadél i zndmy cesky basnik a ese-
jista Petr Kral, jak o tom pise Radim Kopéa¢
v knize Uniky a ndvraty, vydané v minulém
roce.

V architektufe stavby p¥iznavajici své
utroby, které byvaji v klasickych stavbach
skrytyve zdech, podlazich a stropech, stavby
ptipominajici pramyslovy stroj s pestrymi
trubicemi, kovovou konstrukci a eskalatory,
pocatkem osmdesatych let $okujici a vyvo-
lavajici vinu kritiky, lze spatfovat i jemnou
ironii na spoletnost, kterd se nekriticky
klani technickému pokroku.

Navzdory viemu - ¢asu, zménéné atmo-
sféfe i podminkdm - v8ak zistava Centre
Pompidou stale Zivym kulturnim mistem
a jednou z nejnavitévovanéjsich budov
v Evropé i na celém svété.
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ozivovat, nebo pitvat?

Ve Tvaru ¢. 2/2007 vysla recenze Petra Hory
na vybér versi Vincence Furcha Sépiové
malby (Dokordn, 2006), kde hovoii o trap-
ném obsahu, vykrdddni basnikova svéta
a jeho mrzaceni. D4l navrhuje, Ze se jednd
o védomy literdrni podvod, a kritizuje moje
prabidné literdrni schopnosti. Tén recenze
je natolik nekompromisni, Ze se k ni musim
vyjadtit.

Furcha jsem pro sebe objevil pted
néjakymi dvaceti péti lety, braval jsem si jej
s sebou na Vysoéinu a mélokdy jsem zapo-
mnél navstivit jeho hrob v Tel¢i. Nékolik let
jsem oslovoval své pratele a kolegy basniky
a pracovniky riiznych nakladatelstvi, ze by
bylo zapotfebi jej znovu vydat, protoze ve
20. stoleti vysel jen dvakrat (1917 a 1974)
a vzdy v mizivém nakladu. Vydavat verse
pozapomenutého basnika 19. stoleti se
nedéla pro slavu ani penize, ale z vdé¢nosti
a touhy, aby uréity dil krasy nebyl zapome-
nut.

Edice Mocca nakladatelstvi Dokotdn je
zaméiena hlavné na mladé ¢tenare, kteti si
buduji svoji knihovnu i vztah k poezii. Jeji
knihy jsou laciné a ptitom dobte ilustro-
vané. KdyZz se podivime na podobné, napt.
anglické edice star$§i poezie urené pro
podobny typ ¢&tenate, zjistime, Ze v zavé-
re¢né poznamce, obvykle dlouhé jen jeden
¢i dva odstavce, je napsano, jak a pro¢ byl
rukopis modernizovan. Cil je vZdy podobny
- poezie, ktera chce Zit, musi byt ¢tena, a tak
je vhodné pro zaditek zmirnit jazykové
bariéry, vldkat ¢tenate do basnikova svéta
a nechat jej, aby si objevil kritické vydani.
Tak je to i ve Furchové sbirce uvedeno.

Pan Hora se vysmiva tomu, Zze basnika
kladu do ur¢ité krajiny — v tomto ptipadé
Vysotiny (vyraz Ceskomoravska vrcho-
vina, ktery védecky doporuéuje pouZivat,
byl zaveden umeéle a do jisté miry nasilné
tehdejsim Geografickym tstavem CSAV).
Spjatost dila a mista je legitimnim téma-

INZERCE

tem evropské literatury nejméné od casi
Platéna, ktery hovoti o tzv. ,inkubaci®, tedy
spani na urcitych mistech a pozorovani,
jaky druh snd ptindseji. Znaéna cast lite-
ratury 19. i 20. stoleti za¢ina dikuvzdanim
rodnému kraji, ktery basniky a spisovatele
sytil svymi obrazy a imaginaci. Jak tzka je
vazba mezi J. Demlem a Tasovem, V. Nezva-
lem a Vysoc¢inou, B. Reynkem a Petrkovem!

Pokud na zalozce knihy uvadim v oblasti
Vyso¢iny zdkres ,bermudského poetického
trojuhelniku®, kde se dé&ji védecky nevy-
svétlitelné basnické jevy, myslim to doslova,
protoze nahromadéni basnikd, navic urdi-
tého lyricky-meditativniho néboje, v malé
oblasti kolem Tel¢e mi piijde pozoru-
hodné. Mam ptitom pocit jako ze Steven-
sonova Ostrova pokladii, ze poddvam tajny
nakres cesty k pokladu. Sleduji vsak dalsi
dva motivy - prvnim je poeticka turistika.
Pokud chce vnimavy ¢lovék néco krasného
zazit, tak at jede na Vyso¢inu a v Po¢atkach
si ¢te O. Bfezinu, na Ttebi¢sku Nezvala ¢i
Demla, v Teléi Furcha, v polich za Petrko-
vech Reynka. Pochopi tyto basniky a jejich
kraj v jiné hloubce a zaujeti. A také jsem rad,
kdyz lidé misto velkych a slavnych lokalit
také navstévuji chuda a zapomenuta mista
a utraceji své penize tam, kde to je vic zapo-
trebi.

Prvni ohlasy: kolega jede na vikend tou-
lat se do lestt a bere si s sebou pravé toto
ytrapné® vydani Furcha. Vraci se a za¥i, pro-
toZe ptiroda umocnila z4zitek Cetby a Cetba
odkryla novy tén ptirody.

P#i psani se snazim sledovat kritérium
néjaké vnitfni upfimnosti. Jedna véc ve
Furchové vydani balancuje na samotné hra-
nici pravdy. Jsou to ilustrace. Jednalo se mi
o paralelni vzktieni jiného zapomenutého
mistniho umélce - S. Machala, ktery se
narodil v Ttebi¢i. Nékolikrit jsem navstivil
jeho piseckou pozustalost, dvakrit ménil
P. Rut graficky navrh knihy (nevim, které

HOST

¢asopis pro literaturu a Ctenare,
Radlas b, 602 00 Brno, 545 212 747, www.hostbrno.cz, redakce@hostbrno.cz

Literarni ¢asopis s nadzvem Host zadal vychéazet v Prerové v roce 1921. Do
roku 1929 vychazel v Brné a Praze. V letech 1954-1970 vychazel v Brné
legendarni Host do domu. V roce 1985 zde vznikla samizdatova revue Host,
ktera od roku 1990 vychazi oficialné.
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jiné nakladatelstvi by do takto néiro¢né
akce vibec 8lo!). Nakonec jsme nepouzili
Machalovy sépiové kresby, ale hlavné listy
z naértniku, ktery si vedl v roce 1918-1920
za ruské revoluce. Ilustrace tedy nezpodob-
fuji nemoci zlomeného basnika, ale krajinu
a skute¢né obéti té doby. Souzni s textem
zejména v jeho slavjanofilské orientaci
(Machal se na Magistréle u¢il rusky), ale jsou
vic vécné nez Furchova hvézdna poezie.
Véda, a to i literarni véda, je jen soucasti
girsi oblasti védéni, do kterého patf#i litera-
tura, hudba ¢ vytvarnd uméni. Véda jako
podmnozina pole védéni neni a nemiize byt
schopna vysvétlit takové zalezitosti, jako
je intuice, imaginace ¢i poezie. Pan Hora
moznd o Furchovi vi vse, ale neudélal pro
néj nic. Tam, kde svym diletantskym zpa-
sobem ozivuji jeho dilo, on pitvd mrtvoly.
Jsem amatérem z nutnosti, protoZe jinak by
Furch nejspi$ dalsi desetileti nevysel, jeho
hrob by upadal ve zmar a Tel¢ by se nemohla
py$nit svym basnikem. Pfeddvam dal jiskru,
kterou jsem od Furcha dostal, protoze tim
se pro mne napliiuje poezie. Zatimco timto
vydanim ver$l prokazuji, Ze jsem v tom
hordim i lep$im pi#ipadé amatérem, Petr
Hora svoji recenzi dokazuje, Ze v urtitych
védnich oblastech, jako je ¢esky jazyk 19.
stoleti a literdrni historie, je skute¢nym
odbornikem, ale jinak Ze se s podstatou lite-
ratury miji.
Vidclav Cilek

Aniz bych chtél délat arbitra mezi recenzen-
tem Horou a editorem Cilkem, dost mé zasa-
huje problém, kterého se Horova recenze
vyznamné dotkla, a sice takzvana jazykova
modernizace stardich texti, modernizace
zdtvodiiovana tim, Ze k poezii star$i budou
ptitdhnuti ¢tendti mladsi. (To, Ze se podobné
,zesoulasnéni“ déla v Anglii, je podivny argu-
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ment. Pfekladaji do moderni angli¢tiny také
Shakespeara? Nevim, ale rozhodné jeho hry
béZné inscenuji v pivodnim znéni a anglisté
mi vypravéli, Ze dnesni Angli¢ané jim rozu-
méji velmi obtizné, néktefi pouze zpola.)

Ceska literatura 19. stoleti prece jen nenf
zas tak jazykové vzdalena od nasi doby. Pre-
vedl nékdo do soucasné ¢estiny Machtv Mdj
a pak ho vydal? I kdyby ano, pochybuji, Ze
z takového pokusu vzeslo néco kloudného.
Mdj jistéze je mozno pfebdsnit do dne§niho
jazyka, ale pak vznikne jiné, tj. samostatné
literarni dilo — podatené, nepodatené, to uz
bude zaleZet na konkrétnim textu, ktery
v$ak nasledné za Machtv Mdj nikdo povazo-
vat nemuze. Macha je holt pantata viech
¢eskych basnikd, na néj si nikdo neptijde...
Furch, pravda, neni Macha. Plati pro néj
tedy jiny rezim zachdzeni?

Lze namitnout, Ze pti prekladech bésni
z ciziho jazyka do ¢estiny (ale i pi piekladech
zminovanych Shakespearovych her) si takové
otézky p#ili§ neptipoustime, byt dobry ptre-
kladatel se ur¢ité zamysli i nad tim, jak zpro-
stfedkovat dobu vzniku origindlu. Oviem jak
zaznélo (mimochodem v témze ¢&isle Tvaru,
v némz? vysla Horova recenze) od Michaely
Jacobsenové: Uplné adekvitné poezii prekld-
dat nejde, coz nepochybné plati i pro preklad
»2 Cetiny do Cestiny®. A je pak slovo do pra-
nice, zda to, co se ztrati onou neadekvatnosti,
bude lze dohnat pti osvétové ¢innosti.

Je to takovy dnesni trend — ber kde ber
vychazet vstfic konzumentovi. Masicko
musi byt co nejkiehdi, ryze co nejnelepivéj-
8i, jogurty co nejsametovéjsi, aby to viecko
mohlo hladce klouzat do bachoru, abychom
se moc neunavili. M4 se v8ak takovy p¥istup
uplatfiovat i v jazyce? Koneckoncl o téch
nejzakladnéjsich vécech se 1ze domluvit za
pomoci cca dvou set slov — s pusou ucpanou
masem a jogurty jich stejné vic nepotfebu-
jeme.

Lubor Kasal

vincenc furch

inspirujici

Za¢néme ve vzdaleném c¢ase. 8. srpna 1817
se narodil moravsky postromanticky bas-
nik Vincenc Furch. Pro soucasného ¢tenare
je Furchova poezie mozna vzdélen, ale pro
historika ¢eské literatury je Furchovo dilo
pfece jen nepiehlédnutelné, napt. jiz pro
zajimavou reflexi v tvorbé Frantiska Halase.

Vincenc Furch pochazi z Krasonic u Zele-
tavy. Otec byl hospodéatskym spravcem na
tamnim zdmku. Pozdéji Zila rodina v Teldi,
kde budouci bdsnik navitévoval zikladni
gkolu, odkud pfesel na gymndzium v Jih-
lavé. V Brné studoval filozofii. Stal se uted-
nikem stdtni spravy. Jeho kariéra kon¢ila na
dost vysokém misté ve Vidni. V revolu¢nim
roce 1848 se na ¢as uchyluje do Tele, zdhy
do Veselitka u Prerova. Po uklidnéni situace
se vraci do Vidné a zije tam aZ do své smrti
(5. 1. 1864). V roce 1928 byly Furchovy
pozustatky pifevezeny z videriského htbi-
tova do Telce.

Prvni baset Furchovi uvetejnil A. V. Sem-
bera ve spise Vpdd Mongolii do Moravy. O dva
roky pozdéji (1846) vysly u A. Skarnicla
v Olomouci dva svazky Furchovy poezie.
Furchovo dilo se setkalo s dobrym ptijetim jiz
za autorova zivota a dlouho po ném. V roce
1917 vychazi Furchova tvorba v naro¢né
Ottové Svétové knihovné. V roce 1974 bylo
v neoficidlnich literdrnich kruzich sympa-
ticky ptijato vydani vyboru z Furchovy
tvorby (Plnd luna, Blok, Brno 1974) Antonin
Bartusek, zasvéceny znalec Furchova Zivota

a dila, zac¢lenuje Furchovu milostnou poezii
k nejkrasnéj$im basnim na prahu novodobé
Ceské poezie. A je tu jesté Furch inspirujici.
Mam na mysli nékolik drobnych pozna-
mek ke genezi Halasovych Starych Zen.
V3eobecné je znamo basnikovo vyjadfeni,
¢im byla baseri Staré Zeny inspirovana — bas-
nikovou babi¢kou. To je jedna stranka véci.
Ale je tu jesté ,pravda poetickd“. Najdéme si
Furchovubaseni Stard Zena. Zakladni motivy
Halasovych Starych Zen uz zname: odi, ruce,
vlasy, kliny, tvdre — starych zen. Motivy u Fur-
cha: télo, udy, ruce, lice — staré Zeny... U Fur-
cha ma jeji tvat barvu hrudy, u Halase jsou
ruce starych Zen zlutsi jilu pod rakvi. Udél je
vyznacen velmi p#ibuzné: uz nic nelze hle-
dat. Mohli bychom srovnavat dale. Furch:
Nad hvézdy se zvedds / divné srdce moje...
Halas (ve sbirce A co?): proti pfitazlivosti zem-
ské do vysky volim pdd... Odkud Frantisek
Halas Furchovu poezii znal? V roce 1917
vy$el Furch v jiz vzpomenuté Ottové Své-
tové knihovné, kterd v PiSové vyznamném
knihkupectvi nechybéla. Frantidek Halas se
tam od roku 1916 u¢il. Nitky spoji vedou az
k Furchovym Malbdm sépiovym.

To vSechno uz ddvno védél Franti$ek Hru-
bin. Frantisku Halasovi napsal: ,(...) a jaké
poklady umi$ najit v knizkdch zapomenutych
bdsniki. Tak tFeba v tisici nelitelnych versich
Vincence Furcha najdes$ dvojversi takové krdsy,
Ze mi uz vé¢né bude znit hlavou.”

Bohumil Marédk



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

pohadkoveé knihy na pohadkovych zamcich

Vétsina 8lechtickych zdmec-
kych knihoven méla pavod-
2 né encyklopedicky charakter,
jsou to vlastné predchudkyné
pozdéjsich vetejnych kniho-
ven. Vétsinou slouzily nejen
panstvu, ale i vzdélané vrstvé jejich zamést-
nanca - vzdélanym vrchnostenskym ufedni-
kam ¢i domacim vychovateltim, kterymi ¢asto
byli ptedni vzdélanci, jimZ misto na zdmku
zajistovalo existenci a poskytovalo dostatek
¢asu k badani, a glechti¢ti majitelé nejednou
ochotné své knihovny otevirali véhlasnym
ucencim. Zamek byval zaroveri centrem
slechtického velkostatku, hlavniho zdroje
obzivy slechty. Proto se v zdmeckych knihov-
niach pravidelné setkdvame s literaturou
hospodétskou, s knihami o péstovani plodin
i chovu domécich zvifat. Modernizace spole¢-
nosti se projevovala i v zdmeckych knihov-
nach. Aristokracie se i¢astnila priamyslového
podnikani a chtéla byt informovana o nejno-
véjsim technickém vyvoji ve svété. Literatura
o architektute a novych trendech ve stavitel-
stvi umozniovala majitelim zamkd spradat
své sny o novych sidlech. K tradi¢nim zaba-
vam $lechtické spole¢nosti pattil lov, stejné
tak koné a dostihy byvaly neodmyslitelnou
souddsti zivota evropské Slechty.

V zameckych knihovnach prevladaji knihy
v némdiné, latiné a francouzstiné — jazycich,
kterymi se $lechta domlouvala. V mensim
mnozstvi jsou zastoupeny knihy v angli¢ting,
italstiné a $panélstiné, vyskytuji se i knihy
v rudting, skandindvskych jazycich, madar-
stiné. Ceskych knih neni mnoho, ale pocho-
pitelné zde také nechybi. Hojné byla na
zamcich ¢tena poezie 1 préza. Anti¢ti autoti
vieckych alatinskych originalech, stejné jako
v némeckych a francouzskych piekladech
jsou soucasti témét kazdé zamecké knihovny.
Soudasti zameckych knihoven byvala i alba
zachycujici rodinny Zivot aristokratické
spole¢nosti, a pokud byly na zdmku déti,
byla budovéna i détskd knihovna se spous-

tou pohadek. Ty jsou ¢asto psany v raznych
jazycich, aby si déti od utlého véku osvojily
schopnost hovotit jazyky uZivanymi v $lech-
tické spole¢nosti. V tomto sméru vynika
obzvlasté zdmecka knihovna hrabat Couden-
hove-Kalergi v zdpadoceskych Pobézovicich
— mladsi vétev rodu, které zamek pattil, se
totiz ponékud vymyka obecnému praméru
sttedoevropskych aristokratickych rodin.
Pobézovicky statek a zamek v roce 1864
zakoupil zakladatel této rodové vétve Fran-
tisek Karel Coudenhove (1825-1893). Vroce
1857 se ozenil s Marii z Kalergi (1840-1877),
zenou z jednoho z nejstarobylejsich evrop-
skych rodd, pochazejiciho z Kréty — podle
nékterych prament odvozovali Kalergiové
svij puvod od byzantské cisatské dynastie
Fékast. Marie se vSak pfekvapivé nenaro-
dila na slune¢ném jihu, ale v Sankt Petér-
burgu. Jeji otec John zil pfevazné v Anglii
a svatba s Frantiskem Karlem Coudenhovem
se konala v PatiZi. Prastary pivod jména
Kalergi mél pro rodinu takovou vaznost, ze

oba synové pozadali na poc¢itku tohoto sto-
leti o spojeni jmen, takZe od roku 1903 uzi-
vali titulu hrabé Coudenhove-Kalergi.

Frantidek Karel zalozil v Pobézovicich
zdmeckou knihovnu, jeho manZelka ji obo-
hatila dédictvim po svém dédovi z matciny
strany, hrabéti z Nesselrode ze starého némec-
kého slechtického rodu naturalizovaného
v Rusku. Po smrti Frantigka Karla se stal maji-
telem PobéZovic jeho syn Jindfich Johann
(1859-1906), doktor prav a filozofie, ktery
vénoval vétdinu svého zivota politické kari-
ére. V rakouskych diplomatickych sluzbich
pusobil nejprve v Athénach, pozdéji v Rio de
Janeiruy, v Istanbulu, Buenos Aires a naposled
v Tokiu, kde se v roce 1892 ozenil s Japonkou
Mitsu Aoyama (1874-1941), ktera byla podle
pozdéji rozsitené legendy v pribuzenském
poméru s japonskou cisafskou rodinou. Ve
skute¢nosti pochdzela Mitsu sice z vyznamné,
ale ,pouze” samurajské rodiny.

Na pobézovickém zadmku zavlddl na pre-
lomu 19. a 20. stoleti exoticky duch Orien-
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llustrace Gustava Dorého sbirky pohadek Charlese Perraulta usporadané Moritzem Hartmannem (knihovna Wilhelma von Offenheim)

Giana Anguissola: Il Carretto del Mercante
(zdmecka knihovna PobéZovice)

tu. Mitsu, buddhistka, se dala pok#tit, ale
evropskym pomérim neptivykla a naopak
pfenesla sv{j orientalni zplisob Zivota do
rodiny Coudenhove-Kalergi. Exoti¢nost
zamku jesté zvySovali ¢etni navstévnici uce-
ného Jindticha, ptijizdéjici ze viech svéto-
vych stran. Jind¥ich se stal tercidfem fadu
trapistd, a tak k nému ptichazeli jak arabsti
a ture¢ti muslimové, tak japonsti a indicti
buddhisté, zidovsti rabini i katoli¢ti a pro-
testant$ti knézi. Presvédceny katolik Jin-
drich ptijimal ndzory a zdsady, jez povaZoval
za spravné, ze vSech kultur a ndboZenstvi.
Vlivem buddhismu se nap#iklad ztekl lovu,
jenz mu kdysi ¢inil velké potéseni. Pacifis-
ticky uvazoval do té miry, Ze zakazoval svym
détem hrat si s cinovymi vojacky, aby v nich
nemohlo vzkli¢it seminko militarismu.

Se svou Zzenou Mitsu mél ¢tyfi syny a tfi
dcery a sam je vyuloval, zpravidla v rus-
tiné a madarsting, aby si déti zvykaly uz
odmali¢ka na rozdilnost jazyka a dokéizaly
se pohybovat v modernim svété. Ve zna-
losti jazyka vidél téZ moznost zmens$ovani
tevnivosti mezi narody, zvlasté v mno-
honidrodnostnim habsburském soustati.
Proto mezi literaturou pro déti nachazime
v zadmecké knihovné PobéZovice jak fran-
couzské ,moédy pro panenky“ La POUPEE
modele vydané v Patizi v letech 1883-1884,
tak anglickou knihu pro nejmensi The
Dream of Little Hazy Cream and other Rhy-
mes by Lady Arthur s ilustracemi Catherine
Frances Frere, vydanou v Londyné roku
1909, ¢i italskou détskou knizku II Carretto
del Mercante vydanou v roce 1939 v Milané.
Jeji autorku Gianu Anguissolu (1906-1966)
patrné nevice proslavila jeji adaptace Pinoc-
chiovych dobrodruzstvi pro italskou televizi
v roce 1959. V Pobézovicich vsak prekva-
pivé nejsou zastoupeny pohddky Hanse
Christiana Andersena, které jsou v ostat-
nich zdmeckych knihovnach bézné.

V tadé zameckych knihoven se také setka-
vame s pohadkovou tvorbou Wilhelma
Hauffa (1802-1827). Tento autor patti
mezi némecké romantiky podobné jako
bratti Grimmové, ale celé své dilo, ¢&itajici t¥i
velké romdny, sedm novel, verse a ¢trnact
pohadek, napsal v rozpéti pouhych t#i let.
Do srdci malych i velkych ¢tenatt se zapsal
predevsim tfemi almanachy pohddek Kara-
vana (Die Karavane, 1826), S’ejk z Alexandrie
a jeho otroci (Der Scheik von Alessandria und
seine Sklaven, 1827) a Hospoda ve Spesartu
(Das Wirtshaus im Spessart, 1828).

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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churmukum

Byl jednou jeden les
a v ném stromy

A ty stromy byly

z kamene

A v tom kameni
jako v sarkofagu
spala Duge Lesa
A ta duse

¢ekala na slunce

Ale slunce neptichazelo
nebe zakryval
mramorovy mrak

A z toho mraku
padaly lesklé slzy
A padaly
apadaly...

Stromy vztahovaly k obloze
kamenné vétve
A ty vétve cekaly

a Cekaly...

na vitr Ale marné
Ani vitr neptichazel
jen vyti vlka

nékde blizko

A Sepot mrtvych
ktery do usi sivlez
A opakoval potad
jedno slovo

Sarkoles! Sarkoles!

Vypravéc v opratce
a pod nim knéz
dusi se modlitbou

Kolena zticena
odpadlou tva¥

Boji se podivat
do o¢i viselce

z kterych se sype bél
na breviat
Boji se pfevrhnout

do pismen vlastni hlas
a tak jen nasloucha

Nasloucha...

Nahote chodidla
vzduchem jdou

Marné z nich prazdnota
na boty kréji

O srpek mésice

gkrtnou si patami
Stribrny kaminek
proleti hospodou

tvar 05/07/16

Prasvitni pijaci

na nohou zeleza
reziva od modci
Sttileji kam se hne

viselctv plast
- pokazdé minou jej
V lebkéch jim zask¥ipe
sotva se otoci

kdyz zvenku na dvete
kus noci zaboucha

Vypravéc v opratce
a pod nim prs

na zené houpe se
Zena sni —

o jidlo nezidda
o nocleh neprosi

Prisla dat Smrtici
milostny polibek
Zatim vsak s flandakem

o sobé klabosi

Slova ji drti rty
které se nechtéji
u$pinit o sliny

A tak jen na némo

sviraji otazku
Kdo je tu cejchovin
a kdo je bez viny

Co moji slepotou
najednou lomcuje
kdy?z z bilé krajiny
nese svou zbyte¢nost

¢ap

Cervenym zobdkem
maluje skrze mé
obrysy ditéte

Po nebi bez konce
utika krab

Co mé tak ohyba
ach otce feknéte

Je to snad nenavist
nahote bez

Kamenny knéz
pokoru vylomenou
o vysméch

zaklani hlavu

jako by si chtél vyhryzat
z¢ernalé kopyto

z vlastnich zad

Kurt Gebauer, Bulteriér, 1968, kresba

Zaboucha...

Je citit spaleninou
modli se a chrochta
Chur-mu-kum

chur-mu-kum...

Boji se zeny
ité s kosou
co upiji moc¢
pijakim

Boji se o¢ima

na vi¢kach strupy
misto fas

a boji se i nehtem

plnym hniloby

a $piny

Jedna jste z mu¥ich noh
a druha od mrsiny

V zilach vam stydne
zivot v rosol
a osli mladé hyka

Z VAs

Osli¢ek mrzacek
zvédavy neznaboh
Koho jste za obét
urcily

a komu jste se jen tak
vzdaly

Pfed kym jste utekly
a koho jste kdy

milovaly

0-ho-kiN! 0-ho-kiN!
ozve se pozpatku
kdyz se stin Zeny

a Zubaté
pfelomi o komin

Svatava Antosovd

Kurt Gebauer, Divka na Zidli, 1978, kresha

Pod stt¥echou hospody
studend kaminka

tahtaji k nebesim
Promrzlé dusicky
klepou se ve dzbanech
Chur-mu-kum

chur-mu-kum...

Byla jednou jedna Zena
a v té zené srdce

A to srdce bylo

z kamene

A v tom kameni
jako v sarkofagu
spala Duge Lasky
A ta duse ¢ekala

az zemrie marnivost

Ale marnivost neumirala
zustavala i v bolesti

Jeji lesk oslepoval

a plnil jedem v8echna slova
kter4 vyhtezala z ust

A ta Zena se jen chtivé
usmivala a nebylo nic

co by netouzila mit

A nebylo nic

co by netouzila znicit
V tom kamenném srdci

byla zima

a péra §la od ust kazdému
kdo se vydal na cestu

k nému

A kdo byl jednou uvnit¥
nemohl uz ven
Zavten v domé Lasky



sarkoZen! sarkoZen!
Své ¢erné maso
pije noc
Pije den
Spolu piji a tancuji

za zvuku pistalky
Za zvuku umira¢ku
piji a na kusy
tetézy trhaji

Spolu si na ohni
¢ernou krev vari

Vlk hrabe v zemi
hrabe a hrabe
Tlapu si o kost
porani

V zemi je velky hrob
vsak pro vlka
misto v ném neni

Muz lezi tam dole
hlinu ma v ustech
a mluvi
Mluvi...

Cerna krev na ohni
v hrne¢ku péni

sny

Probuzen do snu.

V ddvném, mlddeneckém pokoji.

V pokoji jako duvétiva dlan.

Jako drobna klicka pro ptéka,

jehoz k¥idla jednou zastini oblohu.
Kde v knihéch jesté tr¢i zalozky sni.

Za tenkou sténou se cosi pohnulo,
probudilo, ¢ihavé vydechlo.
Nabylo ob#i podoby mého strachu.

Citim se smrtelné ohroZen.
Bez dechu schoulen vy¢kavam.

Cosi, co nema tva¥, pomalu pt¥ichazi...
Zastifiuje sklenénou vyplii dvefi.
Chci uniknout.

Vyskakuji z postele.

Z pasti pokoje se vrtham proti zdi.

Ta pfede mnou ustupuje ménic se v zahradu.

Bézim zahradou.
Za z4dy supéni.

Chdi se skryt v temnu kef.

Tlukot zdéseného srdce mne prozradi.

Otadim se.

Chci vidét tvar své smrti!

Pt4telé odesli. Zavteny dvete smichu.
Musle ticha zni. Dych4 v tobé noc.

Ze tmy vykrajuje lampa plochu stolu.
Z4tisi se sklenkou a opusténou lahvi.

Nalévas. Hladina ve sklence se chvéje.

A poté sklenka ztraci tvar. Uvada jako plazmovy kvét.
Jeji obrysy se krouti. Sklo se borti, roztéka.

Zoufale se optes o stul.

Jeho hmota povoluje pod tlakem tvé ruky.
Prohmatne$ mod¥inovou fosnu jako kasirované prazdno.

Hledis na své ruce.
Prsty se pod uzaslyma o¢ima
krouti, ztriceji tvar, opadavaji.

Za zvuku pistalky
za zvuku umiracku
Zena si z dlané ¢te
Na hvézdy vola

pfejizdi dykou
Do ¢ernoty své mysli
rukojet noti

Vlk hrabe v zemi
hrabe a hrabe
Pak tézky kamen odvali

Svétlo mu spali zrak
Tam dole détska se pésticka
tipyti

Cerna krev na ohni
vysoko ho#i

Byl jednou jeden muz
a v tom muZi strach
A ten strach

byl z kamene

A v tom kameni
jako v sarkofagu
spala Duse Zeny
A ta duge ¢ekala

az ji muz ukaze cestu
ke svému srdci

Ale ten muZ nenasel
odvahu

a tak se nakonec
zacala bationa

A muz

ktery ji v sobé véznil

jen vztahoval k obloze
sepjaté ruce
a prosil boha o pomoc

Ale btth ho nechal

bloudit kamennym lesem
jako slepce

A wiinil jej stromem

z kamene

A do toho stromu

vytesal sta a zapomnél

v nich naz

Vtom Zena uvnitf zageptala
Sarkomuz! Sarkomu?z!

Byla to Ohokin
zelend od mechu
Vypravéc v opratce
mél ji uz

Pahyly rukou nahmatas své teplé télo.
Prohmétnes kazi, svaly, kosti.
Pouhé prazdno pokryté maskou téla.

Sedjis tise.
Prazdny a v prazdnu uvéznén.
Se sebou smifen. Smifen se svétem.

Schodistém stoupa den.

Mlaskava hlina pod nohama.
A kroky vyldmanych snt.

Jazyk mi bloudi mezi zuby.
Ostrymi torzy. Prazdnem dasni.

Vikla se ve mné vse, co bylo stalé.
I prsty nahmatnu jen rozviklany zub.

Notim ruku do ust.

Zaujaté vytrhuji zub za zubem.

Z krvavé dasné rvu bila téla zubt.
Bez bolesti. Zoufale klidny.
Prekvapen snadnosti.

Obnazené zuby odhazuji za sebe.
Do mlaskavé hliny.

Ot4¢im se. S dutym kiikem.
Prizdny a vyplenény.

Za mymi kroky
az k obzoru vyrasta
nedozirny ldn zubnich ¢elisti.

Umirala babi¢ka. Daleko. V karbolu nemocnic.
Vyslehy bolesti tiSené opidty.

A ja — v odpoledni zalitém zimnim sluncem
nedélni pfesyceny spanek.

Bézim snem dvérnou krajinou...
V3echno jako poprvé. Sen plny barev, viini, trav,
prochvély zvuky, Zilnaty kvéty stind.

Brodim se potokem.
Létam nad bani kostela.

S

Mél ji uz

knézourek nahaty
Do hrudi propadly
ptes bficho bachraty

Méli ji pijaci
$la s nimi pod stfechu
Sla s nimi
smala se
pila rum

Smala se pohadce

o muzi navenek
ktery ji koupit chtél
O muzi

jehoz vztek zabl
ipod saty

Ohokin smala se

a potom churmukum

utekla Zubaté
utekla z lopaty...

Zkrdcend verze 3. Edsti bdsnické
trilogie V1¢i slina.

K vyddni pFipravuje nakladatelstvi
Clinamen

Vladimir Krivdnek

Lehce a nesly$né zmaham horizonty snu.

Bézim: ulice, beton plotu, branka poklesla v pantech.
Blizim se k domu. Zaprazi. Schody.

Nezndma tiha mne zastavuje na krok od dvefi.

V zakleti stojim. Tryznivé zasekly v ¢ase.

Citim rozhodnost chvile.

Bez dechu ¢ekam.

Dvefte se bolestné pomalu oteviraji.
V nich babi¢ka, mlada, s ismévem,
v barevnych Satech ddvného léta.
Zve mne laskavym gestem d4l...

Nemohu vstoupit! Nemohu se vratit!

Probuzen vim: odesla do mého détstvi,
mné provzdy uzamceného.

foto archiv V. K.

Vladimir K¥ivanek (nar. 7. 5. 1951 v Koliné), basnik, literarni
kritik a védec, je pracovnikem Ustavu pro ¢eskou literaturu
AV CR a také docentem na katedte ¢eského jazyka a litera-
tury PedF Technické univerzity v Liberci. Debutoval v roce
1982 basnickou sbirkou Vypousténi holubice, nasledovaly
béasnické knizky Nahé stromy (1985), Kameny pisni (1990),
Testamenty (1999), Krajina s torzy (2001), TuSové kresby
(2003) a vybor Zitisi s lofiskymi ofechy (2004). Rovnéz vydal
monografie Jan Neruda (1983) a Karel Hynek Mdcha (1986)
a soubor literarnévédnych studii Byti bdsnikem v Cechdch
(1999) - viz téz rozhovor ve Tvaru ¢. 14/2006
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robert vik

ZAVET

a noc je ¢ernéjsi jejich tas
kazdy sdm jsme v jejim st¥edu
a frigidni tma obstoupila nas
s onanii lamp tdmbhle vpredu

jeji srdce busi velmi tence
kdyz diktuje ndm véty osudné
a s kartou falesného milence
prohravaji mrtvi krasu dne

po nés zase ptijde nékdo jiny
kdo to se svou laskou ptezene
vzdyt jen ty vykoutené kominy
stoji stale hrdé vztycené

TY
ze st¥epl svitu tvého
krvacim v temnotu

at mé osud nevidi

jen pokutuje
u h#bitovniho plotu
oddéluje lidi od lidi

at sny vé¢né bdici...
kocka ptesla pres ulici

trudna
jak ositely pla¢
cikanéte

nicotna
jako ¢erny napis na zdi
lidé spéte

LASKA

opily vinem a ddvnymi muky
potédcim se sem a tam

dévcata vyzyvaji své kluky

aja sotva jdu — klopytam

opily laskou nemam se k svétu
pisi tklivou elegii

jda kolem jejich voniavych kvéta

nemohu jinak - bliji

18

ODJEZD

Vlak odjel. Krakoraji vrany.
Tvtj ismév zlstal za trati.

Uz véechny hry jsou odehréany.
A nevrati se.

Ticho na kolejich, ticho v dali.
A tiché listi ve tvém hlase

padé na hrob téch, co hréli.
Kdyz smrt s Zivotem rozeéla se.

Smich prazdného hledisteé.
Tvlj usmév-navzdy-za-trati.
Vlak odjel. A pro ptisté...
nevrati se... nevrati.

BOHUMIN

do tvare plival mi svaty Petr
a Bohumin byl prazdny z lidi
a ja ttikrat klesl na zem

a dvakrat vstal

kolikrat jsem uZ zaptel tebe
kolik hvézd uhasil

kolik promléel cest

které sméfuji dal

a kdosi v restauraci
v niZ panbi ujidal
sam sebe

mi pokynul abych odesel

smérem... je jedno jakym
jedno kam
jedno za kym

ON

nepadam do vznosnych hlubin dolétnu
bez ni uz budou jen umirat

kotitim citem zahréla na flétnu

potkal jsem ddmu dala mi mat

s sebou pytel nic vic neberu
jsem jako vétev odtata

jdu k tichému mistu k jezeru
v pytli miioukaji kotata

Kurt Gebauer, Obluda v ceskeé krajing, 1980, kresba

TRETi DEN
¢ekal jsem na tebe tfi dny
ve mésté co ho zapomnéli postavit

pfed dfevénym kostelem
do néhoz se bojim
pokleknu na kdmen

pro modlitbu

pro slovo které neni

amen

na namésti bez holuba
stal jsem sam

sam

zamlZzeny

a v podloubi gotického domu
silueta zndmé zeny

mavala na rozlou¢enou

patral jsem komu...

K RANU

Budim se smutné na zemi
prudkymi vagnémi zpity.
Vsak...véfit nechce se mi
Koho to vidim... i ty?

Neni, neni to tak dlouho,
kdy jsme spolu slavili. A jak!
Ty mé nenasytna touho,
dobte, dobte ti tak.

ROZHOVOR

ptal jsem se té nejednou

a stale nevim nic... ale pfeci
odhalis se pfede mnou

jako mote pfed Hebrejci?

jak jen ti to Fici, néjak jemné...
budiz, co se md stdt, at se stane!
jen pFistup bliz, ptistup ke mné
tu muj mily Egyptane

ROZHOVOR
spadané listi
uZ je zas listopad

co to bude?

jeden nelitostny grog
s trochou od#ikani
zvldstni prdni
a vase pani?

jaka pani, jsem tu sam

promirite
nevsiml jsem si

jinak v§echno?

véechno

PRO TEBE

hral jsem a vlastné pro nic za nic
hrél jsem $patné zle

tény z ohotelych hranic
htichem prolezlé

pro tebe jsem hral

s va$ni na strunach

v matu pys$ny kral

jenZ prachem smyval prach

hral jsem hral si se smrti
v laskou zamoteném kraji
a ¢ekal az mé usmrti.

a stale jesté hraji

EVANGELIUM TICHA
jakou to zvést

skryté poselstvi Jeziskovo
vecerni jehli¢i §eptad détem

ze v jeslich pod hvézdou
lezi Slovo
jez stalo se nemluvnétem

Robert Vlk: Vystudoval jsem Ostravskou
univerzitu, obor historie. V soulasnosti se
snazim deélat doktordt v oboru medievalis-
tiky. Zdroven u¢im déjepis na ZS Masarykova
v Bohuminé. Je mi 27 let, jsem Zenaty, déti
Zddné. Rdd sportuji, zdvodné hraji scrabble.
Co se tyce literatury, ¢tu vse (vyjma sci-fi
a horortt), ale miij jednoznacné nejoblibenéjsi
autor je Dostojevskij. V poezii existuje hodné
bdsnikt, které jsem si oblibil, ale nejéastéji se
vracim k Nezvalovi, Skdcelovi a Siktancovi.
Rdd poslouchdm hudbu od metalu az po folk.
To, co pro mne v literatufe znamend Dosto-
jevskij, znamend pro mne v hudbé Nick Cave.
S tim tzce souvisi i milj nejoblibenéjsi film
Nebe nad Berlinem.



martin david

CO BYCH SI MEL ,,NATRIT NA PRSA“?
Jedna vyznamna ¢eskd basnirka

(jistéZe vyznamna! jistéze véhlasna!)
poslala mné kdysi pozdrav z dovolené.

Z dosti vysokych a pustych slovenskych hor.

Peripetiemi osudii a shodou ndhod
tenkrat znala nékteré mé basné.
Pro¢ jinak by pohlednici nadepsala:
- basnikovi tepldkt a ponozek —

NACUCAN STRADUJES PARKEM
Prasi palicky desté,
virbluji na buben dubnal

Aby vzapéti oslepil té
ohtostroj kvétnal

OPILCI

Opilci vech zemi

spojme se

a artikulujme -

jednou provzdy artikulujme -

co si myslime
Tam u téch stol&t
(Dobte se divej)
Vidis je?
(Chces je zblizka slyset?)

To sou ti pivni mozolové

vyLOv

Nékdy se to ani na rybach nepovede,
a at ¢lovék hled3 a ¢&iha jak chce, porad
mu pod ruku p¥ichazi jen chamrad. Hla-
vacky mramorované misto amura bilého,
jen sami nedomrlci a capci jako piskori,
drsci nebo sekavci. To pak na bolonku
nebo délicku chytite prdlajs. Tady ne-
pomuze ani vztekidni, ani panwerich.
Rousnice na vas, autori nezdarni!

Viki Shock napsal a vydal v nakladatelstvi
Clinamen v roce 2006 dosti nepodatenou, ba
blbou sbirku nazvanou Tiché odpoledne na
zaprdsené piidé. Snazi se tu byt najednou
po viech téch eskapadéch ,seri6zni“ a zkousi
psat vaznou poezii. Jak ma clovék Vikiho
celkem rad, tady je to opravdu jedine¢na
ukézka, jak ,to” nedélat. Jak je zbytetné
vypldcan papir. Viki Shock byva v mnoha
jinych basnickych polohdch jistéjsi, dovede
alesponi bavit, kdyz uZz nic. A kdyZ neni
u Shockt padnbid doma, tak napise i celkem
obstojny text. Tady evidentné panb doma
u Shockt byl a mnul si ruce, jak se sbirka
nevede a nevede. Ale abych jen tak nemlatil
prazdnou slamu: ,praminky plaminkt / zuréi
tu / plapolaji // praminky tvych vlasi“. Kligé,

Kurt Gebauer, Jablka, 1972, vata, dievény ram, 29 x 24 cm

tupost, nuda, bida. Podle pozndmky redak-
tora Radima Kopace vznikla sbirka v roce
2002. Neni mi tedy moc jasné, pro¢ je tieba
otravovat s ni jeté po péti letech.

Natalie Kocabova je dalsi pripad. Sbirka
Nékdo je v domé (Mladd fronta 2005) se
roztahuje na sto stranich, aniz néjak smys-
luplné zacina, pokracuje nebo kondi. Takovy
denicek je to, feseni néjakych osobnich pro-
blémt a problémkd, které feseni nemaji
nebo nechtéji mit. Kocdbova je popisna,
nutici se do nééeho, o ¢em si mysli, ze je
poezie. Poezie to z mnoha divodu je jen
sotva, vétSinou se z autorky finou tutloun-
kym kapanim pocity osamélé divenky,
kterd je presvédéena, Ze kdyZ napise slovo
prdel, budou vsichni na tuto v ucté usedat,
pak si zaplid¢ou a témé# nebudou dychat
v posvatné hruze, tkouce, jak je ta hol¢ina
drsna. Cili dékujeme Mladé fronté, ze nam
opét dala nahlédnout do pocitt divky, které
nic nechybi. Kromé talentu napsat béaser.

Co tu mame dél - Lubomir Feldek a jeho
sbirka Slovdk na Venusi. Vydalo naklada-
telstvi Primus v prekladu Jitiho Zacka v roce

PECH - ECH - MECH

Ve 8kolach, ve 8kolach viech!
(matetskych, zakladnich, stfednich,
vysokych, ba i téch zvlastnich!)

je tteba mit vynikajici PROSPECH!

Po studiich, taktikajic v zivoté, v praxi,
rovnéz zadné lelkovani, liché pfemitani,
nybrz jen SPECH a zas jen SPECH,
zarudi ti tvilj celozivotni USPECH!

Basnik minimalista, tvirce graffiti,
popsal tu

celi¢ky zivot jedinym vyktikem:
PECH - ECH - MECH

OBAVANY NASOSKA, OPYLEN,
BEZVLADNE SNERUJE PARKEM...
Ajjiz zpovzdali se nadrtava,

ze pohroma se blizi...

Totiz celd stafaz kolemjdoucich:
milenci, pejskati, matky s kocarky,
dokonce i straznici méstské policie (!)
- uz zdalky se mu obloukem vyhybaji...

Jen postarsi noblesni ddmy,
klientky zdejsich lazni,
jako by na misté zkamenély...

MOROVY SLOUP
Harant.

Fakan.

Parchant.

Bulik.

Blbecek.

Bobecek.

Mazanek.

Napucének.

Fracek.

Floutek.

Grazl.

Hajzl.

Vykuk.

Chmatak.

Vobsournik.

Kulantni spekulantik.

Vychcanek.

Poslanec parlamentu

do prsou se bijici!

2006. Je to vybor z autorovych knih, vydany
k sedmdesatym narozenindm bésnika. Vol-
ba Jittho Zacka je celkem logicka, Feldek
podobné jako on pat#i k soucasnym auto-
ram knih pro déti. [ kdyZz u Feldeka je mozna
vic profesi: prekladatel, dramatik, esejista.
Kazdopadné stale nevim, zda ze slovenstiny
poezii preklddat: ptijde mi to trochu nezdvo-
tilé k jazyku, kterému rozumime takika sto-
procentné. Ale kdyz dneska ti mladi nevédi
ani, co je to stlp, ogrgel nebo co se skryva
v barindch v tfsti... Zbyte¢na odbocka, Ze dno.
A tedy zpét k Feldekovi: kdyby se alespoii
tady vynechala ta aktuilnost jednotlivych
ver$y, ta poplatnost dnu, byla by to sbirka
lepsi. Takhle totiz ¢teme néco, co Feldeka
jako bédsnika spi$ tiZi, co na ném unavuje.
I kdyz na druhou stranu, i to ¢asté uhranuti
pohlavim je kontraproduktivni a aZ smésné:
#A tvoje pohlavi se probouzi a nastavuje usi®.

Jan Machacéek vydal v roce 2005 knihu
Dobrou noc - v Pasece, odkud jiz odesel. Ne-
bo byl odejit? Cert aby se v téch zakulisnich
drbech vyznal. Kazdopadné ma jeho sbirka
podtitul Deniky 1976-2005. A opravdu: jsou
to drobnice, bisnické zdznamy z danych

(A

PISALKOVSKY STROJ

A tak sis opét: automobil nezakoupil,
nybrz modernéjsi pisilkovsky stroj.
Vyzerds ako tava vzhlizejici na obzor,
s perspektivou: potad pry¢ a dal...

— Ale copak? Ten stati¢ky sabotoval?
— Ale to tak, jakysi orgdn mu selhal.
- A tak m4s novy stroj pod sluncem!
Novy soustruh na tmu.

HAIKU
Jakasi $mouha-poskvrna
na béloskvoucim papifte...

Je to hnédé,

ale hovno to neni!
To upad popel

z cigarety...

Martin David, narozen 1964 v Teplicich,
kde také zije. Nékolik roku pracoval jako
stavebni mistr, projektant, vedouci kina.
Poslednich patnéct let svédomité topi v ply-
nové kotelné. Casopisecky publikoval ve
Welesu, Hostu, Tvaru, Psim viné, Pandote,
Obratniku, Babylonu, slovenskych Dotykoch
aj. Je zastoupen v raznych antologiich (Od
brehii k hordm, Votobia 2000; Ryby katedrdl,
Petrov 2001; Cestou, Weles 2003; Co si mysli
andéli¢ek, Vétrné mlyny 2004; S tebou sdm,
Dauphin 2005). Knizné vydal sbirky basni:
Listi pro jablko (Protis 1995), Jiné vykladni
skriné (Weles 1999), Venkoncem (Weles
2003). Posledni sbirka stala se inspiraci
pro vznik hudebné-divadelniho predsta-
veni Variace na Venkoncem, které divadelni
spole¢nost Matéjka a spol. uvedla ve vice
nez deseti reprizich po riznych méstech

Cech a Moravy.
X
&

let. Takze se muzete pono¥it do beznadéje
a prazdnoty ptelomu 70. a 80. let, ktera
najednou z té dalky vypadaji lip, kdyz zjis-
tite, ze ,revoluce tu trvaji krdtce / a zkurvime si
je zpravidla sami*. Ale neni to jen Machackav
problém, je to takika celd ta jeho generace uz
padesatniki, vSechen ten uzavieny, depre-
sivni svét s Sedivosti dospivani v nich zapouz-
dfené cekd, aby mohl vystr¢it roh. Teda ne
ROH, ale... Inu vidite, jak je to nakaZzlivé, ta
nékdejsi radovani se z titérnosti, odmitani
véech autorit a strach sdm ze sebe, protoze
se véfit ned4 nikomu. Machacek se ve svém
psani motd pravé kolem téchto bolavych
genera¢nich mist. TakZe kdyZ to shrneme,
je to sbirka takika fosilni, bublina se starym
vzduchem, kterd oznamuje, Ze tam dole je
to potad v procesu. Kdyz odmyslime tohle,
zbude ndm v Machac¢kovych basnich deprese,
samota a zvla$tné vypjata expresivita, slovni
drsiactvi a civilni mluveni. Klanéni vzorim
a modlarstvi. A divna sexualita, aZ lascivni,
upatland, $pinava, jako vystfizend z osmde-
satych let. Zadna nablyskana a tukem poma-
zand téla, ale nevyholend podpaZzi. TakZe
dobrou noc.

Michal Jares
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RECENZE

KDYZ SE REKNE IBSEN

Henrik Ibsen: Hry I, II
Prelozili Josef Brukner,
Frohlich, Josef Vohryzek
Divadelni ustav, Praha 2006

Frantisek

KdyZ se tekne Ibsen, vybavi se ¢lovéku
nejspis Peer Gynt, Nora & Divokd kachna,
nékomu mozna i Heda Gablerovd. Jedna
romantickd hra a pak fada tézkych kritic-
kych her, navic prodchnutych symbolikou.
Loriské kulaté ibsenovské vyro¢i ptipomnél
Divadelni ustav v Praze vydanim rozsdhlého
dvousvazkového vyboru dramatikovych her
v nejnovéjsich prekladech. Kritéria vybéru,
zda se, byla dvé: existence moderniho pte-
kladu a hratelnost, resp. hranost daného
kusu. Samotny vybér asi ¢tenate v zazité
predstavé utvrdi, pfeklad nejspis ne.

Henrik Ibsen (1828-1906) svou tvorbou
protkal celou druhou polovinu 19. stoleti
a nesmazatelné se zapsal do déjin moder-
niho svétového dramatu. Dvacet pét her,
které za padesit let dramatické éinnosti
napsal, se vyznac¢uje zna¢nou raznorodosti,
sahajici od ranych romantickych her pfes hry
ozna¢ované za realistické aZ po pozdni ibse-
novské odrady symbolismu. Ibsenovy rané
hry na rtzné historické ndméty, u nichz je
patrné hledani vlastniho vyrazu projevujici
se nejruznéjsimi vypujckami at uz od Shake-
speara, Eugéna Scriba ¢i danského roman-
tika Adama Oehlenschligera aj., jsou psané
ve verdi a zUstdvaji zcela mimo nejnovéjsi
¢esky vybor. Toto obdobi vrcholi uvedenim
narodné romantického historického dra-
matu Ndpadnici trinu (1863) v Kristianském
divadle. Za hru odehravajici se v Norsku
t¥indctého stoleti a tematizujici boj o moc
Ibsen vbec poprvé sklidil nezpochybnitelny
uspéch. Tou dobou uz mél ale napldanovanou
cestu do Rima. Ibsen $el pry¢ a do sebe.

Pres dvé dekady zustal v exilu, kromé
Rima se zdrzoval mimo jiné v Drazdanech
a v Mnichové (v zemich ¢eskych se podle
véeho nikdy neukazal) a jal se norskou spo-
le¢nost bez servitkd analyzovat: Uchopil
imaginarni kladivo a mlatil jim do nabubte-
lych Nor a jejich samolibych nirodni myta
tak dlouho a s takovou vervou, aZ mu mili

POVESTI Z ORLICKYCH HOR

Eva Koudelkova:

Babiccina vypravéni.

Lidové povésti z Orlickych hor
Arbor vitae - Nakladatelstvi Bor,
Praha 2006

Pracovnice liberecké pedagogické fakulty
Eva Koudelkova se uz nékolik let zabyva
povéstmi z vychodnich a severnich Cech.
Vydala jiZ celou sérii knih, v nichZ zachy-
tila lidova vypravéni pochazejici z Nachod-
ska, Hronovska, Cervenokostelecka, Brou-
movska, Liberecka ¢i Jablonecka. Neddvno
k témto svazkim p¥idala obsdhly soubor
povésti z Orlickych hor, pt#iblizujici folklor
nékdejsich némeckych obyvateld tohoto
regionu. Jde o prvni kompletni pieklad
knihy Grossmutter erzihlt, ktera vysla roku
1940 v Langkrouné a ptredstavovala dilo
kolektivu mistnich u¢iteld.

Je treba fici, Ze i nova edice této knihy je
dilem povytce kolektivnim, nebot ze spi-
sovné némciny ji prelozili Michal Beckert
s Pavlem Fraitkem a z némeckého dialektu
Eva Schediwa, poté Eva Koudelkova pte-
lozené texty pievypravéla, zredigovala
a opattila doslovem, edi¢ni poznamkou
a vysvétlivkami. Za zminku stoji i pred-
mluva Zderika Zahradnika, jakoZz i soupis
mistnich a pomistnich jmen, ktery sesta-
vil — spole¢né s dvéma rejsttiky — Jan Hégr.
Vnéjsi podobu teceného souboru vyrazné
ovlivnila Eva Svankmajerovad svymi syté
barevnymi ilustracemi.
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Norové na oplitku toto kladivo nechali po
smrti vyryt na nidhrobek. Hned prvni hra
psand v zahrani¢i, dramaticka basett Brand
(1866), vzbudila nebyvaly rozruch a po
uvedeni Peera Gynta o rok pozdéji bylo na
vysost zfejmé, Zze Ibsen nasel svd témata
a svij vyraz. Po formalni strance se jesté
jednd o hry verSované, vibec uz se ale
nejedna o snahu po nirodné romantické hre,
naopak, Ibsen se nirodnimu romantismu
ironicky vysmiva. Peerem Gyntem na$ vybor
zalina. Jedna se o kompletni cesky preklad
hry, ktery nevypousti — oproti zvyklostem
— Ctvrty akt (z péti). Na rozdil od prekladu
pfedchoziho z pera Bohumila Mathesia,
podtrhuyjiciho romantické prvky (jevistné
¢asto navic umociiované Griegovou hud-
bou), usiluje tento novy preklad o moderni
Ceskou reprodukci hry v jejim rozporupl-
ném ironickém 8klebu, jejz Ibsen nastavuje
norskému narodnimu romantismu.

Brand, ktery ptredstavuje logicky a velmi
zdarily predstupeit Gynta, bohuzel chybi.
Pravdépodobné proto, Ze je uréen spise ke
¢teni neZ k inscenovéni, a také proto, Ze
chybi vhodny moderni p#eklad. Ptevod
Bretislava Mencdka, jenZz vysel v opozdéné
vydaném druhém svazku Ibsenovych Spisi
v roce 1975, by dnes jiz kvili nepoetické
doslovnosti obstal stézi a v kontextu tohoto
vyboru by pisobil jako pést na oko. Pekla-
datel schopny nového ptebdsnéni Branda
se bohuzel zatim nenasel. Peer Gynt je tak
jedinou verSovanou hrou ve vyboru a také
jedinou hrou ptelozenou dvojici Brukner
— Vohryzek. Frantisek Frohlich se sousttedil
vyhradné na hry psané v préze a patfi mu
zbytek dvousvazkovych Her, jez jsou tak
z ptrekladatelského hlediska vlastné ptede-
v§im jeho dilem.

Chronologicky vzato byla do vyboru zahr-
nuta veskera Ibsenova dramaticka tvorba
po Peeru Gyntovi s vyjimkou t#i kust, které
napsal bezprostfedné po Gyntovi. Vyne-
chdna je komedie Spolek mladych, kterd
zajmem o soulasnost predznamendiva
budouci Ibsenovu tvorbu. Nebyla zahr-
nuta posledni Ibsenova historicka hra Cisar
a galilejsky (1873), jiz sam Ibsen oznadil
za jedno ze svych stézejnich dél, ale ktera
je také urlena spige ke ¢teni. Dramatik se

Jadro souboru tvoti sto sedmdesit sedm
povésti, roz¢lenénych do patnicti tematic-
kych bloka. Prvni z nich obsahuje rizné
zkazky o bezhlavych stragidlech, potom
ptichdzeji na fadu povésti, v nichz figuruji
vodnici, ¢arodéjnice, divozenky, kouzelnici,
tarodéjové a Certi. Dalsi oddily pojednavaji
o hradech a zamcich, o ukrytych pokladech
a jejich hledacich, o kouzelné moci zvitat
a rostlin i o vilkiach a hladomoru. Nasle-
dujici povésti vysvétluji ptvod mistnich
jmen, popisuji vielijaka stragidelna zjeveni
a ptipominaji osudy potrestanych darebaku.
Dva bloky ze zbylé trojice spojuje tema-
tika smrti a loupeZnych pfepadd, zatimco
posledni oddil zahrnuje poveésti o kostelech,
kapli¢kach a pomniccich.

Z lokalniho hlediska se tato vypravéni
vétdinou vazi k oblasti sahajici od Olegnice
v Orlickych horach ke Kralikdim. Maji cha-
rakter tradi¢nich lidovych povésti, ale ¢asto
se mezi nimi vyskytuji kriatké texty, které
pfipominaji spise zpravy. Dokumentuje to
naptiklad Muz bez hlavy: ,Matka Fr. Bliimela
potkala bezhlavého muze u velkého buku na
staré pésiné mezi Zdobnici a Kamencem. Hri-
zou se nemohla ani hnout, a tak bezhlavec pro-
Sel kolem ni tak tésné, Ze ji ovanul ledovy chlad,
ktery z néj vychdzel.”

Vystupujici nadptirozené bytosti vesmés
zname i z ¢eskych lidovych povésti. Mnohé
z nich jsou pozoruhodné svou variabili-
tou (mezi bezhlavymi stragidly se vysky-
tuji muzi, Zeny, jezdci & psi, rozmanité je
i spoletenstvi vodnikd, divozenek nebo
ohnivych muzi¢ka), jiné vsak maji zdkladni

neomezoval ani délkou (v insce-
nované podobé cca 10 hodin)
ani vypravnosti (masové scény
atp.), a tak je hra vzdy uviadéna
— pokud vitbec - ve zna¢né seskr-
tané podobé. A vynechina je
také hra Opory spole¢nosti (1877),
jez predstavuje prvni z dvanacti
her bézné oznacovanych ,ze
soucasnosti”’. Ve své dobé radi-
kalni hra, avsak z dnesniho
hlediska utéapéjici se v hluboké
temnoté stinu, jejz na ni vrhaji hry nasle-
dujici. Postavy jesté nedosahuji psycholo-
gické hloubky pozdéjsich dramat a vibec
kus ptsobi ponékud $ablonovité. Tato tii
dila, stejné jako hry historické, ocividné
nejsou nijak ldkavym soustem ani pro &eské
divadelniky, ani pro ptrekladatele Frantiska
Frohlicha. To v8ak neznamend, Ze nejsou
hodna pozornosti. Moderni ¢esky preklad
Branda ¢ Ndpadniki trinu by jisté své Cte-
nate nasel a v ptipadé hry posledné jmeno-
vané, kterd se plné vyrovna napt. historic-
kym hram Shakespearovym, by se mozna
na$el i odvazny inscendtor, jenZz by eskému
divdkovi nastavil neprdvem pozapomenu-
tou tvat Ibsena. Vybor totiz zahrnuje nejpo-
puldrnéjsi a nejhranéjsi Ibsenova dramata
a tenate pfevazné utvrzuje v tom, ze Ibsena
vlastné zn4. A to ptesto, Ze obsahuje i méné
znamé Ibsenovy pozdni hry, jako je napt.
Eyolfek ¢i dramaticky epilog Kdyz my mrtvi
procitneme, které se ale akcentem morélky,
nesmifitelnym hled4dnim pravdy i rozborem
zivotnich 1Zi na pfevdzné komornim ptdo-
rysu celkovému duchu her ze soudasnosti
ptilis nevymykaji.

Samotny vybér her ptili§ neptekvapi, novy
je hlavné pteklad. A ¢tenaf si toho viimne
hned u prvni hry psané prézou: Nora neni
Nora. Je to Domecek pro panenky. Frantisku
Frohlichovi zélezi zjevné na dvou v zasadé
tézko slutitelnych vécech. Jednak usiluje
o mluvnost textu. Snazi se dostat Ibsenovu
pfani, aby postavy v jeho hrach mluvily
zcela ptirozenym jazykem. A to neni pouze
zalezitosti rezisérského vedeni, podkladem
k tomu musi byt jiz samotny text. Za druhé
Frohlich usiluje o co nejptesnéjsi zachovani
vyznamovych a stylistickych nuanci, coz je

znaky shodné. Néktera zjeveni predstavuji
vytvory taktka surrealistické razby, coz
doklada tteba povést Sud s ohnivyma olima:
»Jednoho velera Sel jisty ¢lovék po staré cesté
z Mladkova domii do Petrovicek. Ndhle pred
sebou spattil sud s ohnivyma olima, uhnul
tedy na cestu do Ceskyjch Petrovic, ale sud byl
zase pred nim a vyddval hudravé zvuky. Muz
zacal hledat po kapsdch, jestli u sebe nemd
néco svéceného, a mél stésti — v kapse nasel
riizenec. Rychle ho po nestviife hodil, a ta hned
zmizela...”

Leckteré narace evokuji ddvnou minulost
(ptipadné se vyznacuji mytickym bezéasim),
jiné jsou vsak situovany do devatenictého
stoleti (Zdzratny doktor z Velké Zdobnice,
Drak, Strasidlo na mosté), ba i do stoleti dva-
catého (viz t¥eba povést Vodnik z roku 1931).
Uhrnem zasluzné piiblizuji ¢ast némecké
lidové slovesnosti na nasem tizemi, a tudiz
mohou ptispét i ke kultivaci dnegnich ¢esko-
némeckych vztaht. Velmi cennou soudasti
knihy Babiétina vyprdvéni je doslov Evy
Koudelkové, kterd v ném detailné komen-
tuje jednotlivé povésti a navic je zafazuje
do patfi¢ného kontextu. V edi¢ni poznamce
mimo jiné informuje o rozli¢nych jazyko-
vych problémech a také o skute¢nosti, Ze
Eva Svankmajerova pted svym skonem
nestihla vytvofit vSechny ilustrace, takZe
bylo nutno pouzit kresby z jeji poztstalosti.
Takto vznikly vytvarny doprovod nékde
koresponduje s textovou strankou knihy
jen ¢astecné, ale celkové znaéné zvysuje jeji
hodnotu.

Jivi Poldcek

Henrik 1BSEN h ry

zvlasté ve hrach prosycenych
symbolikou tkol nesnadny.

Vezméme si jako ptiklad sa-
motny nazev Nory, v norstiné Et
dukkehjem, znaéici jednak Dome-
ek pro panenky, hracku pro déti,
jednak Domov loutek, domov
s nepfijemnymia ponurymi auto-
ritd¥skymi konotacemi. Nazev
je problematicky také proto, Ze
se doslovné a zcela samoztejmé
nékolikrat opakuje v samotném
textu hry a ani jeden z téchto vyznami se
nehodi v§ude. Tapani se projevilo uz p#i prv-
nim pfevodu koncem 19. stoleti, kdy prekla-
datelka Eliska Peskova zvolila nazev Vinoce,
upominajici na obdobi, v némZ se kus ode-
hrava. Od té doby se objevovaly razné tituly,
mezinimiinejzndméjsiavcelkunekonfliktni
Nora. Zda se uchyti Frohlichovo fe$eni, které
nejblize odpovida sou¢asnym vykladtm hry,
ale které obsahuje hned dvé zdrobnéliny
a muze pusobit nechténé komicky ¢i nep#ilis
ptirozené, je jen tézko odhadnout. (Na okraj
podotknéme, Ze by tak na smyslu ztratila
Cimrmanova muzska verze Nor.) Dobte je
na ném ale patrna obtiz, s jakou se Froh-
lich vyrovnaval s napétim mezi stylovymi
a vyznamovymi prvky her.

I

zminéném oboru, v mluvnosti. Repliky jsou
ptesné a vérohodné, dokonce misty velmi
zdatile odkryvaji tolik opomijenou ironic-
kou rovinu mnoha texttl, viz napt. preklad
Hedy Gablerové. Ponékud nucené vsak vyzni-
vaji prekladatelsky ndro¢na mista, v nichz
se Ibsenova vyrazovd prostota snoubi se
asi v dramatickém epilogu Kdyz my mrtvi
procitneme, do néhoz prosakuji mnoh4 pte-
desla Ibsenova dramata, kterd jiz tak mar-
kantni symboliku dale nasobi.

Za povéimnuti stoji, ze viechny hry jsou
vybavené zavére¢nou poznamkou. Sepsala
je Helena Frohlichova a obsahuji zdkladni
informace o vzniku hry, vybranych ¢eskych
ptekladech a o inscenacich na ¢eskych jevis-
tich. Nechybi ani stru¢nd studie o Zivoté
a dile Henrika Ibsena z pera uznavané nor-
ské ibsenolozky Vigdis Ystadové.

Ondyej Vimr

KNIHY ZASLANE TVARU @
4

Poezie

Paul Verlaine — Zeny a muzi (dybbuk)

Jan Valek — Rozkridlil se ptik na trnce plané
(Malina)

Petr Cichoni — Pruské balady (Host, Vltavin)
Petr Kral — Svédek stmivani (Host)

Préoza

Josef Holcman - Trvald bydlisté. Denik
2003/2004 (Archa)

Juan Marsé - Jestéréi ocasky (Odeon)
Luther Blisset — Q (Doko#an)

Dagmar Halasova — Druhy hlas (Archa)

Per Olov Enquist — Kniha o Blanche a Marii
(Host)

S. T. Quincy - Insida (Host)

Odborna literatura

Fernando Ainsa - Vzk#iSeni utopie (host)
ed. A. Cosentino, M. Jankovi¢, J. Zumr
— Hrabaliana rediviva (Filosofia)

Imre Kertész, Péter Esterhizy - Pribéh
(Academia)

ed. M. Balowski, J. Svoboda — Cesky jazyka
a literatura v interakci (Pro)

Jitka Bednatova — Josef Florian a jeho fran-
couzsti autoti (CDK)

Igor Héjek — Prokletd i pozehnana (Doko-
tan)

Détska literatura
Ludvik Askenazy - Pohidky cétyr vétra
(Mlada fronta)

...ajiné
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CESTY CESKE KARIKATURY

Chrobdk, Ondiej - Winter, Tomas (ed.):
V okovech smichu. Karikatura a éeské
uméni 1900-1950

Gallery, Praha 2006

Na jate 2006 se wuskute¢nila v domé
U Kamenného zvonu objevna vystava V oko-
vech smichu ptedstavujici ¢eskou karikaturu
prvni poloviny 20. stoleti v souvislostech
s domacim uménim. K této vystavé vysel
také stejnojmenny katalog, na némZ se
podileli vybérem reprodukovanych dél O.
Chrobak, T. Winter, V. Fronk a V. Adamova;
prvni dva knihu edi¢né zpracovali. V8ichni
jmenovani badatelé také publikaci doplnili
nékolika studiemi, v nichz p¥ehledné zma-
povali cesty a podoby tohoto specifického
zanru ptiblizné v letech 1900-1950.

Oba editofi nejprve reaguji na termino-
logickou neustalenost pojmu karikatura
naznafenim vlastni definice, resp. kon-
fronta¢nim  vymezenim  obligatornich
znakd tohoto vyrazu. V uvodni stati Neni
Ceské karikatury? stru¢né nastifiuji vyvoj
kunsthistorického chapani tohoto oznaceni,
pro néz byl charakteristicky pohyb mezi
globalnégjdim  vykladdnim (zahrnujicim
naptiklad primitivistické nabozenské arte-
fakty) a vyhranénéjsi interpretaci reflektu-
jici hanlivy nebo posmésny zamér takového
dila. Edito#i, ktefi inklinuji k druhému
pojeti, zde také polemizuji s nékterymi
rysy, jez karikatute pfiklddaji razni inter-
preti: nesouhlasi naptiklad s pozadavkem
nezbytného individualismu zpodobované
osoby. Vyloutily by se tak napt. karikatury
typizovanych ptedstaviteld uréitych spole-
¢enskych skupin nebo alegorické postavy
predstavujici konkrétni Zivotni styly. Vel-
kého vyznamu se tak v jejich pojeti dostava

ANATOL A JEHO ZENY / IONES-
COVO ABSURDNI DRAMA

Arthur Schnitzler: Anatol

P¥elozil Vladimir Tomes

Eugeéne Ionesco: Plesata zpévacka.
Prelozil Ivan Zmatlik

Zidle.

Prelozil Vladimir Mikes

Artur, Praha 2006

Schnitzleriv Anatol vysel v piekladu Vladi-
mira Tomese jako 38. svazek edice D nakla-
datelstvi Artur, kterd zahrnuje klasické
divadelni hry éeskych i svétovych drama-
tiki, doplnéné povétsinou pouze strohou
informaci o autorovi. Zatimco nova vydani
nékterych kusd jsou v takovéto podobé
sporna (nap#. dramatické dilo Karla Capka
je u nds hojné dostupné v knihovnich
i antikvariatech), ostatni svazky jsou zdda-
nym ptispévkem v publikaci divadelnich her.
Ke druhému ptipadu pat#i i Anatol.

Arthur Schnitzler (1962-1931), povola-
nim po otci léka¥, ¢len avantgardni skupiny
Mlada Vider, je jednim z nejpodstatnéjsich
rakouskych dramatika pfelomu devatenac-
tého a dvacatého stoleti. Kromé dramat psal
také basné a prézu (nap¥. Porucik Gustl byl
napsan formou automatického psani pod
vlivem dila S. Freuda), zajimal se o hypnézu
a od svych sedmnadcti let si az témét do
konce Zivota vedl podrobny denik (jeho ¢asti
vyély v Rakousku tiskem). Schnitzlerovo
rané drama Anatol tvoti nékolik samostatné
uzavrenych aktovek, které spojuje postava
mladého ,playboye“ Anatola, jeho ptitele
Maxe a spole¢né téma — Zeny. Jednotlivé
aktovky byly uvadény postupné, jak je autor
psal, cely text mél svétovou premiéru roku
1893 v Praze, kde jej prelozil a uvedl znamy
¢esky divadelnik Pavel Svanda ze Semdic
a v témze roce zde i publikoval.

Anatol netvoii déjovy celek, ale podobné
jako ve znaméjsim Kole (Reigen, prekla-

karikaturni morfologii zpodobeni: pro tento
zanr je tedy podstatny stylisticky prvek tva-
rové deformace.

Edito#i v tomto ohledu vystizné oddéluji
karikaturu od standardni satirické ¢ humo-
ristické kresby a ziroven ji zacletiuji do vrs-
tevnatého vyvoje moderniho uméni, s nimz
ji spojuje snaha o osobité stylizovanou
autonomni reflexi reality. BéZna satirickd
kresba se oproti tomu omezuje na umé-
lecky neambiciézni ilustraci tematizova-
ného problému. Dal$i vyznamnou spojnici
karikatury a uméni je jeji anticipace novych
postupt, technik a zpodobovacich tendenci.
To ostatné souvisi s progresivnosti perifer-
nich uméleckych utvar®, které umoziiuji
diky své nenormativnosti snadnéji aplikaci
novych zpisobt. Zkoumani této problema-
tiky m4 dnes jiz bohatou tradici, a to i v dal-
gich uménich, zejména v literatute, kde se ji
vénoval naptiklad M. M. Bachtin.

Prostfednictvim ndzvu stati, ktery je citaci
z dobové uvahy G. JaroSe, popirajici ceskost
domaéci karikatury v devatendctém stoleti,
se pak dostavaji ptimo k ¢eskému mysleni
o domaci karikatute, nastifiuji rizna pojeti
tohoto Zzanru, jeho vyznamné interprety
a soubézné i vyvoj, v némZ neopomijeji
vedle periodického tisku ani soukroma
alba z prostfedi salont nebo stolnich spo-
le¢nosti. Soustfedénéji se pak karikaturdm
v humoristickych ¢asopisech devatenactého
stoleti vénuje ve své kratké, ale nezanedba-
telné prehledové stati V. Fronk, ktery také
ptesné charakterizuje vyznam tohoto média.
Monograficky rdz ma i studie V. Adamové
orientujici se na mezivile¢nou karikaturu
a jeji pohyb mezi experimentem a tradici.

Ptispévky Adamové a Fronka v knize pro-
hlubuji kontext, a proto jsou v pozici epilogu
k rozsahlé studii chronologicky zaznamena-
vajici linii vyvoje karikatury, které se zhostili

oba editofi a kterd - roz¢lenéna do ¢trnacti
kapitol - tvo¥i vice nez polovinu knihy. Tento
davtipné teSeny piehled, vstficny k objas-
nénirtznych spojitosti analyzovaného Zanru
a vysokého uméni, otevird Chrobakova stat
ptedstavujici prvni karikaturisty nastupuji-
ciho stoleti. Vedle E. Kupky, otiskujiciho své
Cetné karikatury ve francouzskych ¢asopi-
sech, to je pfedevsim E. Holarek, ale napti-
klad také H. Schwaiger. Jiz v téchto pracich
1ze nalézt — Chrobdkem ov$em neakcentova-
nou - blizkost s vlivnou (a vieobecné kon-
troverzné vnimanou) poetikou fin de siécle,
jejiz symbolistné dekadentni proud temati-
zoval realitu jako Chiméru, nabyvajici ryst
hypostazované nudy, $edi a nemocnosti, coz
souvisi s podobné stylizovanou skute¢nosti
v téchto karikaturach.

Chrobakiv text trefné polarizuje T. Win-
ter, autor vétsiny kapitol tohoto obsahlého
ptehledu, svou chronologicky navazujici
stati o zlomovych kreslitich z prvniho dese-
tileti. Vystizné charakterizuje pievratné
kresby Z. Kratochvila, J. Lady a zejména F.
Gellnera, ktery ve své rané produkci osobité
prehodnotil dekadentni plosnost, odka-
zyjici k portrétnim pracim (tzv. maskdm)
E. Vallotona. V nésleduyjicich kapitolach
se Winter vice soustfeduje na tendence
a styly, coz mu umoziiuje lépe artikulovat
vztahy mezi vyvojem uméni a karikaturou.
Postupné tedy sleduje fenomény exprese
(v Ceském prostiedi programové zptitom-
néné predevsim skupinou Osma), kubizu-
jicich a primitivizujicich tendenci, které
vSechny spojovala nova morfologicka styli-
zace redlnych predobrazi, blizka zdkladnim
postupim karikaturni praxe.

Vztah uméni a karikatury se oviem rea-
lizoval i jinak nez jen p#i vzdjemném obo-
hacovéni. Vytvarné uméni se totiz také
stdvalo predmétem karikatury. Analogickd
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praxe doprovazela i literaturu a vzdy
k takové reakci dochizelo p¥i néstupu
a prosazovani se novych smért. Price sty-
lizované jako umeélecka dila novych poetik
byly zaloZeny na hyperbolizaci nejvyznam-
néjsich priznaki téchto rodicich se sméra.
Oproti posmésné parodickym pracim stoji
samostatny Zanr podobizny, dovedeny do
dokonalosti A. Hoffmeistrem, ktery do své
karikatury syntetizoval podobu portrétova-
ného, jeho profesi a atributy abstrahované
zjeho estetiky. Vysledkem tedy byla laskavé
ironicka ,vera effigies®.

Winter zacletiuje vyvoj ceské karika-
tury do evropského kontextu (naptiklad
v kapitole o karikatufe Devétsilu analy-
zuje inspira¢ni pusobeni tehdy vlivného
dila G. Grosze na ¢eské umeélce), a to nejen
vytvarného, ale i politického. V3§ima si
dobovych interpretaci sledovaného pojmu
a promén pozadavkl na néj kladenych. Spo-
le¢enska uloha karikatury, byt riizné akcen-
tovand, vedla tvlrce i teoretiky ke zduraz-
fovani urcitych funkci, jeZ méla zastivat.
I tento vyvoj je v knize bedlivé zaznamendn
a citlivé spojen s tvarovymi posuny. Takto
dusledné prochézi editoti déjinami ceské
karikatury aZ do jejiho propagandistického
vyuziti v padesétych letech.

Kniha ma4 kvalitni, citlivé strukturovanou
sazbu, kterd komunikuje s vyborné repro-
dukovanymi a ¢itelnymi ilustracemi. Bohaty
ilustra¢ni doprovod je vybran zdaftile a kore-
sponduje ptimo s texty badateld. Je oviem
velka §koda, Ze tato vyborna kniha nevysla
ve vazbé odpovidajici zvolenému formatu,
lokalizaci pozndmek na konci textu a prede-
v8im typu knihy (tedy vytvarné publikace,
kterd predpokldda diky své vizudlni pou-
vazbé hrozi postupné rozpadani.

Karel Kolarik

déno také jako Rej) je pouze
seskupenim nékolika dialog
spojenych  stejnym  téma-

Arthur Schnitzler

Eugene Ionesco

mezi postavami a pokousi
se o dekonstrukci jazyka

tem. V kazdé z aktovek (&
lépe epizod) sledujeme Ana-
tola a jeho beznadéjny vztah
k Zendm. Jeho pojeti lasky
je romanticky naivni a kruté
zaroverl. Témét ve vsech
epizodach se tes$i problém
nevéry a sexudlni promis-
kuity (Schnitzler byl sexu-
dlnim Zivotem posedly, do
svého deniku si, krom jiného,
zaznamenadval také kazdy svij
dosazeny orgasmus). Kvuli
jeho chorobné zarlivosti je
Anatolovi kazda z jeho part-
nerek nevérna uz jenom tim,
ze ,[...] kdyz se na néjakého
muze prosté jen podivd, uz je to

ANATOL

ZIDLE

ARTUR

PLESATA ZPEVACKA

(prvni verze textu se jmeno-
vala Anglicky snadno). Pro-
mluvy se od srozumitelnych,
ale bandlnich vét v tvodu
(,,Ryba byla ¢erstvd. To jsem si
dala do nosu. Ptidala jsem si
dvakrdt. Ne t¥ikrdt. Ty sis taky
pfidal tFikrdt. Ovsem potieti
sis dal mnohem mensi kousek,
zatimco jd jsem si dala mno-
hem vétsi.“) posunuji aZ do
zbésilého finale (,Na mouchu
nemrkej, mouchu na uchu setti.
/ Moucha mrkd. / Hubu Setti. /
Tlapku na mucholapku, tlapku
na mucholapku. / Lapka lapku
lapi. / Lapiduch. / Svaty duch.”
...atd.).

V Zidlich (Les Chaises) se

ARTUR

vi¢i mné zrada“. Ptitom on je
svym Zendm nevérny neustale a doopravdy.
V posledni aktovce, Anatolové svatebnim jitru,
si dokonce najde novou zndmost v den své
svatby s jinou. Anatolova honba za Zenami
vSak prameni z néceho hlubsiho, z jakési
neuchopitelné touhy po dokonalosti a nale-
zeni sama sebe, kterd je u Schnitzlera skryta
mezi ¥adky a diky které je Anatol - podobné
jako naptiklad dnes oblibené a ,,m6dni“ de
Laclosovy Nebezpeéné zndmosti — otevieny
soucasnym interpretacim a jako drama stale
aktuélni. ,,O¢ bych byl ochuzen, kdybych se
jednoho dne stal »silnym«! [...] Je tolik druhi
nemoci a jen jeden druh zdravi! Clovék miize byt
zdrdv vZdycky jen jako ostatni — ale nemocny
miize byt docela jinak, nez jsou ti druzi.”
Nékolik svazkii pted AnatolemvyslavediciD
dvé dramata Eugéna Ionesca (1909 az 1994):
Plesatd zpévacka (ptekl. Ivan Zmatlik) a Zidle
(ptekl. Vladimir Mike$). V tomto ptipadé je
publikace ptvodem rumunského dramatika
je$té zadanéjsi nez u Schnitzlera, nebot lone-
scovo dilo je v ¢eskych prekladech dostupné

pouze vzicné. lonesco je spolu se Samuelem
Beckettem povaZovan za zakladatele absurd-
niho dramatu, jako prilomovy bod v déjinach
svétového divadla se ¢asto uvadi pravé pre-
miéra hry Plesatd zpévacka r. 1950 v Théatre
des Noctambules v Patizi. Kniha je doplnéna
o nékolikastrankovy bodovy Zivotopis, ktery
je sice pro zdkladni sezndmeni s autorem
dostacujici, ale od prvniho porevolu¢niho
vydani (pokud nepotitime program k insce-
naci Zidli v Narodnim divadle r. 1992 s kom-
pletnim textem hry) takto zndmého autora
bych ocekéval solidnéjsi pristup nakladatele
— a t¥eba néjakou studii.

Plesatd zpévacka (La Cantatrice chauve)
vznikla jako jeden z prvnich Ionescovych
textd v roce 1948 (i kdyZz on sdm uvadi za
dobu vzniku prvni verze uz rok 1943). Cty-
ticetilety autor se v této dobé ucil angli¢-
tinu tzv. ,assimile“ metodou, kterd spociva
v memorovani celych vét — a na zakladé
své ulebnice sepsal svétozndmé drama, ve
kterém popird moZnost dorozuméni se

Ionesco posunul od formal-
nich jazykovych experimentl a absurdita
se dostala na urovenn piibéhu. Statecek
a stafenka ptijimaji u sebe ve své chaloupce
spoustu hostd, kterym ma statecek v zavéru
hry sdélit jakési ,poselstvi®. Kazdému p¥ina-
3eji zidli, hosté jsou viak pouze imagindrni
a jevisté se plni prazdnymi zidlemi. Publiko-
vany text — coZ je vyborné — neni pouze pte-
kladem pivodniho dramatu, ale obsahuje
také Ionescovy poznamky z dob pozdéjsich
vydani, které napsal po zhlédnuti premiéry
své hry v roce 1951. Casto v nich text doda-
te¢né upravuje, na nékterych mistech vyzyva
ke skrtium, nékteré ¢asti scénicky zptesiiuje.

Ionescovy hry jsou u nds inscenovany
pomérné ¢asto, naopak Schnitzlerovy uva-
dény témé¥ nejsou. Ale t¥eba se najde dra-
maturg, ktery vjeho dilech nalezne zalibeni,
podobné jako Stanley Kubrick, ktery podle
jeho Novely snii (Traumnovelle) natoé¢il svij
posledni film Eyes Wide Shut. Potiny edice D
nakladatelstvi Artur k tomu oteviraji cestu.

Peter Pdlus
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RECENZE

DVE CAPKOVSKE NOVINKY

eds. Marta Dandova, Milada Chlib-
cova, Zdenka Noviakova: Vam oddany...,
Dosud nepublikovana korespondence
Arsci, Praha 2007

Bohuslava Bradbrookovi - Karel Capek:
Hledani pravdy, poctivosti a pokory
Academia, Praha 2006

Milovniky osobnosti a tvorby Karla Capka
jisté potési, ze taktka soudasné vychdzeji
dvé publikace vénované tomuto autorovi.
Jedna ma spise povahu dokumentarni - je
to soubor nové objevenych dopist vychaze-
jici pééi editorky M. Dandové pod ndzvem
Vidm oddany... v nakladatelstvi Arsci. Druha
je monograficka prace Cesky ptisobici v Ang-
lii B. Bradbrookové a jmenuje se Karel Capek.
Hleddni pravdy, poctivosti a pokory.

Edice korespondence obsahuje dopisy
adresované padesati ptijemcim, z nichZ
CtyFicet dva nebylo zatazeno v dvojdilném
vydani korespondence v edici Sebranych
spistt Karla Capka (Cesky spisovatel 1993,
sv. 22 a 23). Kromé ptilezitostnych, zdvo-
tilostnich a oficidlnich dopist se v nové
edici mizeme setkat také se soubory, které
vyznamné dopliluji a obohacuji nase pové-
domi o spisovatelovych postojich a néazo-
rech tykajicich se literatury i spolecenskych
otazek.

Nékdy ovsem i jednotlivy dopis dopovi
mnohé, co jiz bylo zndmo a nyni je doloZeno
z jiného uhlu, at se to tyka literarni tvorby
& politickych nazorti. Pokud jde o Capkovo
dilo, nepochybné ¢tenate zaujme jeho dopis
Studentskému spolku z ledna 1928, v némz
odpovidd na otazky tykajici se jeho umé-
leckého i svétondzorového zaméfeni; nejen
Ze se tu zdrzenlivé vyslovuje k p¥islusnosti
vlastniho dila k realismu a vcelku odmitavé
k identifikaci s naboZenskym realismem
Masarykovym, nybrz vyslovuje tu i vlastni
pojeti svych préz z vale¢ného obdobi, sou-
bort povidek Bozi muka a Trapné povidky.
Zpochybriuje tu vyklad, jenz by vidél
v BozZich mukdch projev nabozenské kon-
verze: ,Vlastni motiv Bozich muk je jednak
vilka (a ¢ekdni zdzraku, Ze pro nds dopadne
dobre), jednak — na zdkladé chybné diagnézy —
domnéld smrtelnd nemoc, a tedy jaksi ti¢tovdni
se Zivotem. — V jistém smyslu je to konverze:
ale ne k vive, nybrz k soucitu. Trapné povidky
v tom pokraluji.“ Vysvétluje tu i dvojznad-
nost nazvu BoZi muka - je to jednak vécny

0 SOUCASNE AMERICKE POEZII
ZNOVU A JINAK

Ji¥i Flajsar: Déjiny americké poezie
Oftis, Usti nad Orlici 2006

Ambiciézni projekt olomouckého amerika-
nisty Jiftho Flajsara (*1975), Déjiny ame-
rické poezie, si klade za cil poskytnout ¢te-
nafi historicky uceleny piehled americké
poezie v letech 1945-2006, coz autora stavi
do role literarnévédného pionyra. Kromé
zmapovanych  literdrnévédnych  smérd
a hnuti se musi vyrovnavat také s mnoha
prizdnymi misty, kam se literdrni véda
zatim vydavala jen sporadicky nebo vibec.
Kritickému zhodnoceni povale¢né americké
poezie se v Ceském prosttedi konzistentné
vénovali prevazné autoti star$ich antologii:
Jan Zibrana v tvodu k antologii Obeznd-
meni s noci: Novi americti bdsnici a pfedev$im
Josef Jatab v antologii Dité na skleniku:
Novi americti bdsnici a rovnéz v uvodu ke
skriptim American Poetry and Poets of Four
Centuries, které pfedstavuji hlavni proudy
v americké poezii do 70. let minulého sto-
leti. Vyvoj v nasledujicich letech ale zistal
nezmapovan. Jifi Flajsar se svou publikaci
pokousi doplnit uz existujici tradici a krea-
tivné na ni navazat.
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znak rozcesti, jednak symbol
tryznivého patrdni po metafyzic-
kych jistotach.

Capkovy spolecenské nézory
dokresluje zase dopis némec-
kému, komunisticky smyslejicimu
skladateli Paulu Eislerovi z tnora
1938, v némz o svém ptistupu ke
komunismu napsal: ,...asi pred
dvandcti lety jsem napsal cldnek
Pro¢ nejsem komunistou. A tam se
prizndvdm: prdvé proto, Ze md cesta
k socialismu je humanismus, z hle-
diska komunismu jsem »burzoa«.”
- Kdyby byl tento dopis znim
vyklada¢am Capkova dila v dobg,
kdy se sovétsky komunista Nikol-
skij pokusil vrétit spisovatele mezi
rezimem kanonizované autory,
asi by to ztiZilo jeho nivrat do
literatury. Capek viak své davody
déle rozvijel. ,Demokraticko-huma-
nistické idedly néjaky cas jdou spolku
se socialismem, pak se jejich cesty
rozchdzeji: jednak v tezich o t¥idnim
boji, diktatufe proletaridtu atd.; jed-
nak humanismus jde ddl nez socialis-
mus, Fekl bych ve sfére idedlii. Ale to je jen teorie;
prakticky (v kazdém pripadé u nds) tésnd spo-
luprdce demokratického humanismu s konstruk-
tivnim socialismem je nezvratnym faktem.“

Soubor dosud nevydanych dopisi uve-
deny brilantnim Gvodnim slovem Jitiho
Opelika nabizi hlubsi nahled a pochopeni
Capkova mista v kulturnim a spole¢enském
zivoté Prvni republiky, které nabyvalo na
zavaznosti s tim, jak mu evropsky a svétovy
ohlas jeho dila umoztioval pronikat i do pro-
stredi $§pickovych osobnosti ¢eského (a ¢as-
te¢né i evropského) neliterarniho svéta,
mezi vyznamné politiky, diplomaty a novi-
nafe. Jako Masarykav Zivotopisec (spo-
luautor a redaktor Hovorii s TGM i Miéeni
s TGM) navazal pti zachovani dctyplného
respektu tésny vztah s hlavou statu a proka-
zoval mu mnohé sluzby jako poradce i jako
bystry komentator dobového obecné spo-
le¢enského i konkrétniho politického déni.
Soubor dopisit adresovanych Masarykovi
dopliujici dvousvazkovou edici v Sebra-
nych spisech naptiklad p¥indsi poznatky
o Capkové postoji v aféte s generilem
Gajdou nebo o jeho uloze zprosttedkova-
tele kontaktd mezi Masarykem a premié-
rem Svehlou (i po jeho odchodu z politiky).
Klasickou ukazkou je dopis z 3. #ijna 1933,

vy

hém a tfetim oddilu, v nichZ autor vycerpa-
vajicim zplsobem pojednavi o viech tren-
dech a vyvojovych tendencich povile¢né
literatury az do 90. let. Jifi Flajsar pojima
déjiny tohoto obdobi jako konkurenéni boj
polarizovanych vizi: v kontextu soucasné
americké poezie se jedna zejména o domi-
nantni poetiku akademického formalismu,
jejiz  hegemonii naruduji alternativni
proudy, které poezii ve vétsi mite otviraji
podnétim zvendi i zevnitf a funguji jako
JCitlivy barometr spolecenskych a kulturnich
zmén“. Zvlastni kapitolu autor vénuje ame-
rickym bésnitkam, historické marginalizaci
zen v literatufe a snaze o jejich umélecké
sebeurceni.

Treti oddil, nazvany Poezie multikulturni
celych Déjin: v dosud nejiplnéjsi formé
reflektuje ptinos etnickych skupin do ang-
lofonniho kdnonu, komentuje proménlivou
tradici afroamerické poezie, ale predev$im
p¥inasi dosud nezpracované déjiny poezie
puvodnich obyvatel USA, Ameri¢ant asij-
ského puvodu a Hispanoameri¢ani od nej-
starsich dob - tedy poezie, ktera , stovky let
chodila bez chodidel — a proto po sobé nezane-
chala Zddné stopy*“. Publikace rovnéz splaci
dluh svébytné anglofonni tradici zidovské
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> KAREL
CAPEK

Hledani pravdy,
poctivosti a pokory

v némz Capek v hutné a vystizné zkratce
reprodukuje Svehlovy nazory na soudobou
situaci. Dokumentarné cenné jsou i dopisy
adresované prezidentu BeneSovi v kritic-
kych chvilich roku 1938. Knizka Capkovych
dopist z nakladatelstvi Arsci pt¥inadsi viak
i nékteré zajimavé poznatky o osudech spi-
sovatelovych literdrnich praci; naptiklad
soubor dopisti adresovanych nakladateli B.
M. Klikovi davéa nahlédnout do svizeld pro-
vézejicich vznik Capkovy Kritiky slov.
Soubor je pfipraven s ptizna¢nou pecli-
vosti (v¢etné vybéru pomérné malo okou-
kanych doprovodnych fotografii). Jedinou
pfipominku bych mél k dopisu z 10. 4.
1924 uréenému jako dopis ministerstvu
zahrani¢nich véci; podle mého nazoru lze
urcit jeho adresita — byl to s nejvétsi prav-
dépodobnosti Dr. Antonin Schenk, jehoz
jméno ostatné mezi adresity také figuruje.
Pokud jde o technické zpracovani obsahu,
bylo by moznd z hlediska uzivatele vyhod-
néjsi uvadét napred ptijmeni a teprve pak
kfestni jméno; u viceslozkovych konvolutd
by bylo ptehlednéjsi uvést Ciselny rozsah
(naptiklad Masaryk, T.G., 90-115); tak by
ihned vyniklo, kolik dopist dany konvolut
obsahuje. Knizka Vim oddany... je dobrym
doplitkem dosud vydané capkovské kore-

poezie, kterou literarni kritika dlouhodobé
podceiiovala nebo p¥imo ignorovala.

Ctvrty oddil mapuje jinam nezataditelné
jevy v poezii na po¢atku milénia: Flajsar se
snazi o zachyceni a pojmenovani zarodka
novych trendd (jako je naptiklad poezie
jazykového experimentu, kterd v nasem
prostredi ziejmé dosud nebyla ani zminéna),
aniz by se pokousel o pfed¢asnou a ukvape-
nou kanonizaci, protoze ,je ve hvézddch, jak
bude ve zpétném pohledu vypadat soucasnd
americkd poezie®, jak pragmaticky pozname-
nal Hyatt H. Waggoner.

Je 8koda, ze uvodni oddil, ktery shrnuje
déjiny poezie od nejstarsich dob do roku
1945, nebyl pojednén se stejnou velkorysosti
a pédi, jakou Jiti Flajsar vénoval nasledujicim
kapitolam — starsi poezii se autor zabyva jen
v mite bezprostfedné nutné pro uvedeni Cte-
nare do problematiky. Zde se pravdépodobné
inspiroval strategii vyznamného britského
amerikanisty Richarda Graye, ktery na tvod
své publikace American Poetry of the Twentieth
Century rovnéz zatazuje kompilaéni ptehled
americké poezie od jejich pocatkt. Je ztejmé,
v soucasné poezii, ale jedna-li se o publikaci
s ndzvem Déjiny americké poezie, je nasnadé,
Ze by starsi poezie neméla byt vytla¢ovina do
role pouhého pfedkrmu k hlavnimu chodu.

spondence v mnohém dokreslujici obrysy
jeho osobnosti.

Ponékud jinou zileZitosti je monogra-
ficka prace B. Bradbrookové. Vznikla ztejmé
v jiném prostfedi a také s jinym zdmérem,
nez kdyby byla psdna pro ¢eského ¢tenére.
Jak autorka poznamenava v uvodu, snazila
se sice ptizpusobit svou knihu potfebim
¢eského Ctenafe, ale malo platné, je z ni prilis
znit, Ze cilovym adresatem byl ¢tenadt ang-
licky. Knizka ma totiz pfevazné informativni
raz. Je rozdélena do deseti kapitol, v nichz
jsou probrany kromé Zivotopisu hlavni
zanrové oblasti Capkovy tvorby. Ponékud
nelogicky jsou vydélena rana dila, s jejichz
zaFazenim a interpretaci si autorka patrné
nevédéla p#ili§ rady, nebot ji unikaly souvis-
losti s dobovym sméfovanim téchto zacatka
bratti Capkil k vybojim prvni avantgardy
a s prekonavanim dédictvi impresionismu,
symbolismu i secese.

Dalsi kapitoly se zabyvaji postupné tvor-
bou dramatickou, romanovou, povidkovou,
pohadkami a tvorbou esejistickou; samostat-
nou kapitolu maji Hovory s TGM, zatazené
pod Zanr Zivotopisu, a Capkové tvorbé pub-
licistické je rovnéz vénovéina jedna, pfedpo-
sledni kapitola. Zavér tvoti sledovani souvis-
losti spisovatelova dila s tvorbou anglickych
autord, pfedeviim G. K. Chestertona (O nej-
blizsich vécech — Ohromné malickosti a d.), G. B.
Shawa (Véc Makropulos — Zpét k Metuzalémovi)
a H. G. Wellse (Vilka s mloky - Stroj éasu a d.).

Autorka se v kapitolich vénovanych jed-
notlivym Zinrovym oblastem Capkovy
tvorby snazila se vcelku solidni znalosti lite-
ratury pfedmétu popsat ndméty stézejnich
dél, sledovat jejich dobovy ohlas v Cechach
i v Anglii; nikde vSak nepokrod¢ila za hra-
nice obecného, taktka gkolského ptistupu
k jejich interpretaci (nékdy p#ipominajiciho
spiSe doktorské penzum). Postrdda to, co
monografiim poéinaje svazetkem Viclava
Cerného az po praci Ivana Klimy — vlastni
uchopeni a objasnéni smyslu Capkova dila
pro dnesniho ¢tenéfe, tj. ¢im ho maZze Karel
Capek jako slovesny umélec zaujmout jesté
dnes, takitka sedmdesit let po své smrti,
respektive co dodéva jeho dilu schopnost
ptezit dobu svého vzniku. Autorka ptistou-
pila k Capkovi pouze jako k literarnimu
monumentu, jehoz hodnota je pfedem
déna jako nesporna. Proto si nedokazala
polozit nad jeho odkazem otazky, které by
ji pomohly ho G¢inné ozivit.

Ales Haman

Autor se chvalyhodné pokousi oslovit
girgi ¢tendfskou zdkladnu, a proto se (az
na vyjimky) snaZi upravovat ,elitafsky”
akademicky diskurz pro univerzalnéjsi
pouziti. Pocitd se ¢tendtem jako s partne-
rem v dialogu a je ochoten mu vychédzet
vst¥ic. Hojné vyuzivd poznadmkového apa-
rdtu pro obezndmeni (tendfe se specifiky
americké kultury, v nichZ? by se nemusel
zcela presné orientovat, a své poznatky ilu-
struje na &etnych, vyraznych a $tastné zvo-
lenych uryvcich z text — nech4 tedy autory
mluvit za sebe jako prvofadé autority a sdm
nasledné poskytuje zasvéceny dopliiujici
komentat#. Je tfeba podotknout, Ze pro
citaty saha nejen do antologii, ale také do
rezervoaru vlastnich pfekladi. Jifimu Flaj-
Sarovi se dafi i prace s detaily, vtipnymi &
zajimavymi posttehy, jimiz ozivuje hutnou
strukturu textu a zlidstuje literarni klasiky,
jimZ ulebnice tak ¢asto nasazuji distojnou
posmrtnou masku.

Ctena¥ musi autorovi tolerovat fakt,
ze star$i americkou poezii odsoudil do
sluzebné role. Pokud se s timto uvodnim
nedostatkem smi¥i, bude mu k dispozici
jinak peclivé zpracovany a v rdmci moznosti
¢tivy pravodce labyrintem soucasné ame-
rické poezie.

Ema Jelinkovd



NA KOPECKU V AMERICE STOJi
PEKNA VEZNICE

Ken Kesey: Zapisky z lochu. (Nechte ty
k....y bézet)

Prelozila Lucie Simerova

Argo, Praha 2006

,23. Cervna 1969 nastoupil (Kesey) spolu
s Pagem Browningem do véznice sanmateo-
ského okresu.” (s. 13) ,,Denik vznikl v roce 1968,
kdyz americkd justice poslala Kena Keseyho za
drzeni marihuany do experimentdlniho vézeni
s minimdlni ostrahou.” (zalozka) ,Po svém pro-
pusténi zavelel Ken ke strategickému ustupu do
Oregonu. [...] Koncem roku 1967 se pdr strdnek
z Keseyho deniku objevilo v éasopisu Ramparts.”
(s. 14) Nebojte se, to neni zadné dalsi dobro-
druzstvi Jjona Tichého v ¢asové smycce, ale
ukazka redakéni prace nakladatelstvi Argo
(odpovédny redaktor Milo§ Urban). Spravné
je pouze ten posledni udaj: v 1été roku 1967
skute¢né stravil spisovatel Ken Kesey pul
roku v nipravném zatizeni a vedl si zde
bohaté ilustrovany denik, jakysi psychede-
licky komiks plny kolazi, ornamentd, kari-
katur a vyrazné expresivnich pripovidek.
Ceské vydani tohoto svérazného dokumentu
(nasleduje pouhé tti roky po americkém)

ROZPAKY NAD POSLEDNIM
DILEM GORMENGHASTU

Mervyn Peake:

Gormenghast III - Uz jen Titus
Pfelozila Dominika K¥estanova
Argo, Praha 2006

Recenzi tretiho dilu Peakovy véhlasné fan-
tasy trilogie nelze zacit jinak nez pochvalou
nakladateli, Ze splnil, co si predsevzal — vydat
kazdy rok jeden svazek. Byt s mnoha tisko-
vymi i pravopisnymi chybami, byt s omylem
v tirdZi i na htbeté knihy, byt za netmérné
vysokou cenu zneuzivajici ¢tenafské vérnosti,
pfeklad Peakova cyklu o hradu Gormenghast
a jeho obyvatelich, pfedevsim o 77. hrabéti
Titovi, je dokoncen. Ctenati fantastiky tak
mohou byt nejen spokojeni, ze viechny prézy
zakladajici moderni podobu Zanru fantasy
jsou dostupné v matetském jazyce, ale mohou
se té3it i na daldi tituly z produkce Arga. Vedle
jiz vychézejicich préz ruského autora sci-fi
Sergeje Lukjanénka (v koprodukci s nakl.
Triton) a desiti svazkt klasika zanru Philipa
K. Dicka se ptipravuje kvalitnéjsi preklad tri-
logie Philipa Pullmana Jeho Serd hmota, jez
byva oznalovina za propracovanéjii protéj-
$ek Harryho Pottera, a sbirka povidek u nas
téméf nezndmé Ameri¢anky Kelly Linkové,
ktera v poslednich dvou letech posbirala snad
vSechna uznivand ocenéni angloamerické
fantastiky v kategorii kratkych proz.

Uvahy nad tietim dilem se neobejdou bez
znalosti autorovych Zivotnich osudd, jez
se podle mého nazoru na jeho kvalité pro-
jevily fatdlné. Treti dil vySel v roce 1959,
tedy dlouhych devét let po vydani dilu pte-
deslého a zaroveri devét let pfed autorovou
smrti. V avodni vydavatelské poznamce,
kterd objastiuje existenci tfi rukopisnych
verzi, se piSe, ze tfeti svazek byl vydan ,na
zdkladé strojopisného piepisu porizeného
podle zdpisnikii, do nichz si Mervyn Peake psal
pozndmky“. Diivodem, pro¢ vlastné ani prvni
vydani tfetiho dilu nemiZeme povaZovat

obsahuje pfeklad napsany ,béznou” prézou,
ktery ilustruji reprodukce originalu.

Kniha by rdda byla svédectvim o utlaku,
ale plisobi spise grotesknim dojmem. Ubije-
jici vézeniskd nuda, Zabomysi spory, fantazi-
rovani o svété za mriZemi — to vSe popisuje
Kesey vystizné, za pomoci mnoha zvukoma-
lebnych citoslovci. Casem to ale za¢ne nudit,
protoze chybi nosny konflikt; pfedstavitelé
zakona nejsou kruté bestie, spis si zaslouzi
politovani. Napt. Rhack je jediny dozorce,
ktery smi nosit zbran. ,U Rhacka je to bez-
pecnostni opatteni. Seberte mu pusku a bude
si muset cucat palec. Myslite, Ze by chtéli, aby
se jim tu poflakoval ¢ty¥icetiletej dozorce s pal-
cem v puse?”

V Zdpiscich z lochu najdeme leckdy i scény
dost neuvétitelné. Kesey dostane chut na
jointa, tak jednoduse opusti ndpravny tabor
a vyda se do mésta. V prvnim domé mu
otevfe stard pani, kterd je u vytrzeni z toho,
ze potkava slavného spisovatele, drogy ale
zadné nemd, tak mu da alespon aspirin. Po
névratu do vézeni autora dozorce otcovsky
pokara za poruseni predpisti, nacez ho Kesey
oznadi za gestapaka. Jiny detail: vézni maji
k dispozici gramofon a pfehréavaji si na ném
pravé vydaného Serzanta Peppera (nikdy
netrestani ob¢ané CSSR si tuto desku sméli

MERVYN PEAKE

BORMENGHA

SVAZEK 111

UZ JEN TITUS

za Cisté autorskou edici, byla Parkinsonova
choroba v pokro¢ilém stadiu, jiz Peake trpél,
navic v kombinaci se spavou nemoci.

V této souvislosti je tfeba pfipomenout
¢asto vyslovované nazory, ze Gormenghast
je vlastné torzem, nebot pivodné mél mit
¢tyfi dily zobrazujici Titovu cestu z hradu
a zase zpatky. Je sice mozné, ze Peake Gor-
menghast puvodné proponoval jako tetralo-
gii, ale nejspis si zav¢as uvédomil, Ze ¢tvrty
dil neni v jeho dusevnich sildch. Konec tte-
tiho, mnohem krat$iho dilu neZ oba pted-
chozi totiz jasné vyvraci mozZnost, Ze by se
Titus na hrad jesté nékdy vratil. Po mnoha
Utrapach, ustrcich, nepochopenich a hledani
cesty zpét na Gormenghast Titus zabloudi
v lese a ndhodou se ocitne na samém uGpati
hory, na niz se hrad rozkladi. Navzdory
upénlivému volani po domovu a matce se
protagonista rozhodne pro dalsi aték: ,Ted
tu stdl, Titus Zal, a vzdpéti se obrdtil na paté
avelky balvan uz jakziv nespattil. Nespatfil ani

koupit aZ o tfiadvacet let pozdéji). Nabizi
se zde otézka, jak by se americké protestni
hnuti vyvijelo, kdyby bylo vystaveno sku-
te¢né perzekuci. Zda by dospélo ke zietel-
nému artikulovéni svych pozadavku a doka-
zalo si za nimi ob¢as i stat, nebo by se spi§
sesypalo ,jako piskovna®.

Problém kontrakultury je i v tom, Ze
nebyla p#ili§ duslednd. ZnevaZovala sice
vSechny tradi¢ni hodnoty, ale sebe sama
brala nesmirné vazné. Kolem vyraznych
postav (Jack Kerouac, Timothy Leary) se
vytvatel kult, pf¥ipominajici stfedovéké
svaté. Zutivé se sbiraly jakékoli jejich reli-
kvie a vznikaly hagiografie, realité vesmés
nekoneéné vzdilené. V tomto duchu se
nese i ptedmluva Eda McClanahana, plna
formulaci jako: ,nepfipravené Americe to
naservirovali i s oblohou”. Inu, intelektualové
maji nevylélitelny sklon precetiovat sviij
vliv na spoluob¢any, ale da se pfedpokladat,
Ze popularita Keseyho knih byla dsledkem
a nikoli pti¢inou socioekonomickych zmén
v tehdejsich USA. Tézko také tvrdit, Ze jsou
Zdpisky z lochu ,,sondou do mysleni téch Ameri-
Cantl, ktefi se v Sedesdtych letech nechtéli smi-
Fit s americkou vnitini ani zahraniéni politi-
kou“. Vétsina Keseyho spoluvézii jsou totiz

jeskyni, a ani hrad, ktery leZel za nimi. Jako by
setrdsl tézky pldst minulosti z ramen, rozbéhl
se po ubodi hory dolii, ne pésinou, po niz vystou-
pil, ale po jiné, kterou dosud neznal. Kazdym
krokem se vzdaloval od Gormenghastské hory
a veho, co pattilo k jeho domovu.”

Posledni slova roménu jsou signifikantni
pro cely text: postava jednd zcela nevy-
svétlitelné, kolikrat bez jakékoliv motivace
a v ptikrém rozporu se svymi tuzbami a sny.
Vzdyt jesté stranu predtim volad Titus svoji
matku, kterounikdynemiloval. Pozoruhodna
bizarerie, nejednoduchost a nejednoznac-
nost charakterid stejné jako autorova origi-
néalni obrazotvornost, jak ji zndme z prvnich
dvou dil& (viz recenze v &islech Tvaru 6/05
a 3/06), prertsta ve tfetim dile v groteskni
scény a v nesmyslnou protichtdnost jednani
postav. Peakové fantazii dochazi dech, a to
pfedevsim v popisnych pasédzich, kterym
chybi dynamika i diraz na detaily. O beze-
jmenném mésté, v némz sledujeme Titovy
kroky, si muzeme udélat jen povsechnou
pfedstavu a rozhodné ma na hony daleko
k barvitosti jeho rodisté Gormenghastu, jez
se musi kazdému ¢tendfi vryt do paméti.
Podobné je tomu s postavami: autor sice
podrzel jejich zna¢nou vniténi rozpornost,
je oviem veta po jejich propracovanosti.
Zatimco v pfedchozich dilech si autor vysta-
¢l s desitkou hrdin®, mezi nimiZ rozehral
déjovy orchestr veetné strhujicich sél, nyni
se postavy nesystematicky vynofuji a zase
mizi bez vyraznéjsiho zasahu do déje.

Posledni dil Gormenghastu tak mnohem
spiSe nez zavrieni trilogie pfedstavuje litos-
tivy doklad autorova utrpeni a tristniho
souboje se sebou samym, v némZ nemohl
obstat. Poznamka vydavatele ani nemuze
kon¢it jinak: ,Peake podle vseho vnimal zlo
a tragi¢no jako hmatatelné sily a jeho kniha
odrdzi redlny zdpas, ktery v té dobé sdm pod-
stupoval, zdpas mnohem straslivéjsi a zdlouha-
véjsi, nez jakému byl vystaven Titus, a kterému
autor po deseti letech podlehl.”

Erik Gilk

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- K¢
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nuje soucasny prezident. Kniha je hlavné
svédectvim o jisté dobé; dnes uz malokdo
véFi, ze drogova zavislost je nejvyssi formou
svobody. Také nonkonformni intelektualky
budou nejspi§ ponékud zaraZeny sexismem
svého idolu: ,Né&jakd holéina si mysli, ze s Hell
Angels zmdkne vSechno, pak ale nékde napil
cesty zacne mit bobky nebo se nastve a rupne ji
v bedné a zalne k¥icet o zndsilnéni..."

Keseyho jazyk je velmi svérazny, jak se
muzeme presvédcit z anglicky psané ¢asti
knihy. S pteklddanim slangu se to u nds ma
jako s politikou. Kazdy se citi povolan do
toho mluvit, ale malokdo to umi pofidné
délat. P¥eklad Lucie Simerové je ¢asto hodné
volny, zato Zivy a &tivy, vystizné prevadé-
jici autorovy slovni hti¢ky. Kuriézni je, ze
zatimco v textu knihy je kokotd (v origindle
motherfucker) jak na louce kviti, na obalce je
doty¢né slovo cudné vyteckovano a vefejna
mravnost tak zlstala opét bez tthony.

Nutno konstatovat, ze Zdpisky z lochu
jsou podstatné zajimavéjsi po vytvarné nez
po literdrni strance. Jen nékteré ptiléhavé
popisy bizarnich postav mezi bachati a spolu-
vézni ptipominaji autora genidlniho romanu
Vyhodme ho z kola ven. Jinak jde spi$ o margi-
nalii, uré¢enou opravdu skalnim p¥#iznivcam.

Jakub Grombir

1103)

V Galerii mésta Plzné probihd vystava
Kariny Wellmer-Schnellové nazvani
Z oci do oci / Aus den Augen in die
Augen. Lze ji navstivit do 1. 4. 2007. Jesté
jednou Plzent — v nadzemi méstské galerie
je k vidéni do 1. 4. 2007 vystava nazvani
Deset let Artotéky mésta Plzné.

0ZNAMENI

Moravska galerie v Brné p¥indsi v ambitu
Mistodrzitelského palace vystavu vénova-
nou Ceskému exlibris z let 1920-1945.
Vystava potrva do 29. 4. 2007. T4z gale-
rie pfedstavuje v Prazikové palici Kresby
z raného obdobi Viclava Hejny (do 13.
5.2007). A kdyby to nestacilo, tak na témze
misté je vystava Evy Kmentové nazvana
Denik dila (do 6. 5. 2007).

Narodni muzeum vystavuje ukazky z XII.
trienale umélecké knizni vazby, a to do
6.5.2007.

V  Polském institutu v Praze je do 11. 5.
2007 vystaven fragment Slezské umélecké
sbirky nazvany Fotografie, nova média.

V prazské Galerii Velryba jsou do 31. 3.
2007 vystaveny fotografie Marie Dvora-
kové s nizvem Dvojéata.

Galerie vytvarného uméni v Chebu vysta-
vuje ve svém prizemi kresby Vaclava
Tikala (do 6. 5. 2007) a ve IL. poschodi
Prace na papife némeckych expresionistl
Maxe Beckmanna, Otty Dixe a Karla
Hubbucha (do 20. 5. 2007).

S podtitulem Grafiky, plechy, objekty jsou do
29. 4. 2007 vystavena v Domé U Kamen-
ného zvonu v Praze dila Aleny Kuéerové.
Nazev: P¥ehled/Summary.

Alena Kucerov, List €. 27 - Odpotinek, 1973,
z vystavy v Domé U Kamenného zvonu
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PATVAR

Méli jsme v Patvaru uz leccos: vedle domi-
nantni prézy také basné i knihy nebeletris-
tické. Hodi se viak viibec do nasi rubriky tak
specificky zanr, jakym je komiks? O tom, Ze
ano, jsem se pfesvédcil poté, co jsem precetl
Zlatého ddbla, jeden z dilu edice Ilustrované
sesity, vychazejici po¢atkem devadesitych
let v Panoramé. Mimochodem bylo to mezi
stanicemi metra Skalka a Namésti Miru,
vic nez deset minut na prolistovani tohoto
utlounkého sesitku nepotfebujete — a to uz
za Florou mate vSechny bubliny preltené
a studujete styl kreslitav...

Déj je jako z néjaké nepovedené mayovky,
navic déravy jak teSeto a zdeformovany
nepiimétené malym prostorem. Ocitdme se
kdesi v Africe (patrné jizni, neb te¢ je o dia-
mantech) spolu s manzelskym parem z Cech,
kteti odesli na ¢erny kontinent zkouset své
$tésti i se svym synkem Tomdsem, jenz se
kamaradi s malym ¢éernosskym klu¢inou, co
sly$i na jméno Zulu (a patrné dostava od
Tomase po vecerech soukromé hodiny ¢estiny,
nebot nasi matetstinou vladne vskutku pozo-
ruhodné). Jaké je to u vds, Tomdsi? — Krdsné...
AZ najdeme Veliky diamant, vezmu té do Cech,
Zulu. Ti dva na jedné ze svych chlapeckych
potulek zachrani zranéného starce, z néjz se

EDUARD MARTIN - LUBOMiR HLAVSA: ZLATY DABEL. PANORAMA, PRAHA 1991

vyklube - to je nidhodi¢ka! - také Cech. Ty
mluvis cesky? Takze to nebyl sen? ... Tolik let...
tolik... jsem nepromluvil Cesky...Kdyz se stary
mister Paclt vyktese z toho nejhorsiho, slovo
da slovo a Déti jsem nemél a ted mdm rovnou
dva vnuky. - A my dédecka. Byla by to idylka,
nebyt Zlatého dabla... Vidél jsem ho! ... Zla-
tého dabla! (...) Je to nejnebezpelnéjsi desperdt
v celé zemi. Kde se objevi, tam je vidycky zle!
— Radsi odtud odejdéme... mdm strach. — Jsme
v prdvu! - K Eemu je slabym prdvo?

Hned na dalsi strané padnou z Dablovych
ust dabelska slova: Pfivedte sem co nejvic
spravnejch rvdaci! a taky Tu chdtru vyZenemel!
Osadnici, na jejichz diamantova nalezi$té ma
ni¢ema zalusk, v8ak nehodlaji dat svou kuazi
lacino: Mister Paclt, vedte nds proti tém darebd-
kiim! Mister Paclt si zapéli fajfku a pusti se do
filozofovani: Kdyby prdvo ustoupilo zlu, ziistalo
by na svété jenom zlo. A dohlizi na stavbu
ochrannych valt. Dédecku, vyhrajeme? — Jen
kdyz budeme bojovat, miiZeme zvitézit. Nevétici
tentokrat neni Tomas, ale jeho matka Marie:
Méli jsme odejit... Zlaty ddbel... uz z toho jména
jde hriiza. Nakonec i ona p¥ispéje svou tros-
kou, kdyz vysije krasnou vlajku s Zeskym
lvem - sice zadny ohe, ale i néco té symbo-
liky se poéita. A muzZeme jit do finéle.

Nekterd znacky cigaret
[eou ponékud ndvykové...

___Michal Jares

FEJETON

SOFEREM V MATRIXU

Telefon v prdci zazvonil jakoby Zalostnym
ténem. Na druhé strané se ozval pfijemny
a skoro nesmély div(i hldsek: ,Dobry den, jste
pan Bidlo?“ ,,Ano, kdo vold?“ ,Jd jsem z prii-
zkumné agentury (naptiklad) Best rozjezd
a - miZu se vds na néco zeptat?“

Jako bézny oblan ponékud uz unaveny
neustdlym odmitdnim vsech pitomin, co nds
denné atakuji, v obavdch, Ze se stanu profe-
siondlnim odmitacem a jednou budu mit pro-
blémy neodmitnout vlastni smrt, zavdhal jsem
a pravil elévce jakési agentury, at to tedy zkusi.
Hldsek na mne vybalil, ze md za kol zmapo-
vat mé zkusenosti s nakupem benzinu. To mne
ponékud prekvapilo, nebot nemdm Zddné auto,
a také jsem to hned p¥iznal: Vite, ale jd nejsem
Sofér.” Trochu zakoktala, zjevné prekvapena,
ale statecné pokracovala: ,,Aha? No, to, to je...
Ale stejné, miizu vdm poloZit pdr otdzek?“ Zaci-
nal jsem tusit, Ze si nebudeme moc rozumét,
ale neprastil jsem telefonem snad proto, Ze mi
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ten hldsek ptipominal dceru mé kamarddky
Smutné, kterd také v touze najit si néjaké
zaméstndni narazila na vselijaké podivné
agentury, i odvétil jsem povzbudivé: ,NuZe,
kladte co chcete, jestli vam to pomiiZe.“,,Dobre,
tak nejdriv potfebujeme védeét, kolik jste mél ve
svém Zivoté automobilil, tieba i doddvek nebo
ndkladdki?“ Dotaz mne vrhl do minulosti:
vzpomnél jsem si nejen na svou mladickou
vdsen pro jizdni kolo, ale také na vSechna roz-
montovand auticka, dokonce i jeden opravdicky
volant a navrch jesté dvé koule z fadici pdky
néjaké vé-tri-esky, privdzané na provdzku,
tvotice tak obzvldst hlu¢nou hracku, které jsme
tikali klik-klak a kterou mi do tydne zabavil
policajt, tehdy ,esenbdk®. Ale pak se z druhého
konce ozvalo: ,Jste tam?“ Prestal jsem snit
a odvétil jsem, Ze to odhaduji p¥iblizné tak na 0
az 0,1 automobilu. ,Ale to... Prosim?“ Ted se na
pdr neprehlédnutelnych vterin odmlclela sle¢na
anketa a po chvilce, kterd znéla, jako kdyZ
pocitaé uklddd hodné velky soubor dat, dodala
nejistym, ale prece jen odhodlanym ténem: , To

a slabozrakych CR- SONS - Na Harfé 9, P. 0. Box 2. 190 05 Praha 9, tel. 266 03 87 14, http://www.braillnet.cz
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Prvni utok desperatd se
osadnikim podafi odrazit,
ni¢emové se stdhnou a p¥ipra-
vujiseknovémunaporu, aviak
to uz putuji Tomas se Zulem
do hlavniho mésta s dtlezitou
depesi, s niz je poslal proziravy
Paclt: Neubrdnime se dlouho...
Ale vy byste, chlapci, mohli
pomoci... Je potfeba dorudit
tenhle dopis do vlddniho paldce.
- Myslite, ze vlida pomiize?
— Zlaty ddbel okrddd chuddky
i vlddu. Pak Dablova banda
zautodi podruhé, rovnéz bez
uspéchu. K certu!! Takhle ztratim moc chlapil!
(...) Zpdtky! Vyveésili si lva... ale utikat budou
jako krysy!! O lvu je fe¢ina nasledujici strance,
kdy nasi dva mali poutnici usly$i hrozivé
GRAUN! a GRRR: Slysis, Zulu? — Ano, to je lev...
Neboj se, vy Cesi mdte prece lva ve znaku... vam
neublizi. Ano, dodejme si trochu té kurdze,
do konce ptece jen chybi jesté par stranek.
Ale to uZ jsem zase v tabote, na néjz do tre-
tice véeho dobrého a zlého utoéi bandité. Uz
melou z posledniho... Zaiitoime. A taky Ze jo.
Mister Paclt, doslo strelivo!l! Karamba! Co ted?
To by ale nebyl starej vlk Paclt, aby si nepora-

VYROCi

Ji¥i Rulf

*22.3.1947 Praha

Snidané pro jednoho

Réno jsem si uvatil kafe
a zjistil jsem,
Ze jsem Gplné nahy.

Nevim, po kolik4té
se to stalo —

nic z toho neplyne
pro mne, a tim min pro potomky.

(Dech vitézii, 1992)

jako teda znamend, Ze... Ze jste nemél zddné
auto ani doddvku?“ ,Ano, znamend,” odpové-
dél jsem pevné a vekl si, Ze nepropadnu studu,
Ze to prece neni nic Spatného nekupovat si
auta. Sle¢na se ale nenechala odbyt, i kdyz
zjevné vykolejila z anketniho dotazniku: ,Ale,
jak je to mozné?“ To uz mi trochu nalechralo
peFi na téle mé trpélivosti, a tak jsem trochu
utocné zadeklamoval: ,Prosim vds, a pro¢ by
to jako nemélo byt mozné? Ptipadd vdm snad,
Ze nepattim na tenhle svét, jestlize jsem nikdy
nemél auto?” ,Né, to né, ale my mdme v pod-
kladech napsdno, ze mdte auto! Fakt jste ani
driv nemél auto?“ Doslo mi, Ze sle¢nu neza-
skocil muj nemotorismus, ale necekany rozpor
p¥i konfrontaci dokonalych podkladii a hnusné,
vysmésné proradné reality. Na druhé strané
mne oviem zacinalo dopalovat, Ze néjakd
agentura Best rozjezd md néjaké podklady
mapujici muj Zivot, takze jsem ukonéil selanku
a ditraznym hlasem a la rozhnévany fotr spus-
til: ,,Mizete mi, prosim, laskavé ict, z jakych
podkladii Cerpdte? Odkud viibec na mne mdte

dil. Popadne prak a se slovy
Zkusime tedy tohle! vystreli:
ZUN - TECK a ni¢ema se
kéci k zemi. Opét doslo na
Pacltova prorocka slova:
Tohle je prak. S tim sttileji
Kluci u nds v Cechdch. Udé-
lejte si jich vic... AZ nebude
strelivo do pusek, prijdou
vhod.

Boj neutichd a kdyz uz
osadnikim dosla vsechna
munice véetné kameni do
prakii, ozve se TUUU TAAA
a na scéné se jako deus ex
machina objevi vladni vojsko, ¢erni spasitelé
ve slusivych ¢ervenych uniformach. A pak
uZ to jde raz naraz: Stiljte, jste obkliceni! (...)
Dékujeme vdm... To bylo opravdu v posledni
chvili. — A my jsme koneéné dostali Zlatého
ddbla. — Dik pat#i predevsim témhle hochim. —
Zaslouzili by kazdy velkou medaili! A posledni
obrazek? Paclt jde s obéma hochy vsttic hor-
kému africkému slunci. A ted’ budeme hle-
dat diamant, dédecku. — Tolik let jsem po ném
touZil... A ted ho vlastné mdm. Ten diamant
— to jste vy, chlapci...

Michal Skrabal
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Dédle si v bfeznu pripominame tato
vyrodi:

16. 3.1927 Josef Jedlicka

17. 3. 1967 Simona Monyova

19. 3. 1937 Ivan Schneedorfer

21. 3. 1937 Jindra Tich4

spojent a kde berete informace, do kterych vasi
agentufe s prominutim nic neni?“ Zaptisobilo
to na ni a s obavou, ale zrejmé up¥imné odpové-
déla: ,Ale ndm to vygeneroval pocitac! , Jaky
pocitac?“ ,No tady naSe databdze,” friukla
a vidél jsem, Ze je v uzkych. Ted to zase §roto-
valo v mé hlavé: Byl jsem nastvany, fikal jsem
si, Ze dévée na druhé strané je strevo, které vi
houby, odkud jeji $éfové berou data, ausgerech-
net mylnd, moznd je to vystiel na blind, nemd
cenu si kazit ndladu — a kdyz jsem vidél, Ze mi
kolega nese doporuceny dopis, bral jsem to jako
vyzvu odtrhnout se od toho Matrixu pocitacem
vygenerovanych reklamnich a prizkumnych
akci, takze jsem utal hovor:

»Sle¢no, je to nedorozuméni, uz mi nevolejte,”
poloZil jsem telefon a se zdjmem se podival, kdo
mi posild doporuceny dopis. Firmu (nap¥iklad)
Prima start jsem neznal, tak jsem zvédavé
roztrhl obdlku — skvély se v ni dvé vstupenky
na automobilovy veletrh do Zenevy. Matrix je
tady.

Vdclav Bidlo
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