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Jan Vladislav (nar. 15. 1. 1923 ve slovenském Hlohovci), spisovatel, piekladatel z francouzstiny, italStiny, Spanél$tiny, rumunstiny, némgciny, ang-
lictiny, rustiny, ukrajinStiny, slovenstiny a za jazykoveé spoluprace z cinStiny a japonstiny. Po maturité slozZil u¢itelskou zkousku na jazykové Skole
v Praze (1944), do kvétna 1945 pracoval v knihovné Ustiedni zemédélské akademie v Praze, v letech 1945-1948 studoval srovnavaci déjiny litera-
tury na FF UK, dva semestry absolvoval na univerzité v Grenoblu, ale studia na Univerzité Karlové smél ukongéit az v roce 1969. V letech 1946-1950
pracoval jako nakladatelsky redaktor, v letech 1969-1970 byl Séfredaktorem Svétové literatury. Od r. 1951 se vénoval literarni a zvlasté preklada-
telskeé cinnosti profesionalné, po roce 1970 nemohl publikovat viibec a jeho pieklady vychazely pod vypijéenymi jmény. V letech 1975-1981 ridil
samizdatovou Edici Kvart, od roku 1981 do roku 2003 Zil ve Francii. Autor basnickych shirek Nedokonceny obraz (1946), Dar (1941), Horici clovek
(1948, naklad zéasti znicen), Samomluvy (verse z let 1950-60; Nnichov 1986), Sny a malé hasné v proze (Mnichov 1990); vétSinu basnického dila
shrnuje soubor Fragmenty a jiné basné (1998). V prekladani se vénoval zejména evropske renesancni lyrice, staré japonskeé a ¢inské poezii, lidové

slovesné tvorhé (zejména lidovym pisnim a pohadkam) a moderni poezii.

Jste jednim z prednich prekladatela
a upravovatela pohiadek u ndis. Je
v pohadkach jesté néco, co vas pre-
kvapi? Co jste necetl nebo neslysel?
Pohadky jsou zdkladem naseho vyprai-
véni. Jsou prastaré a prolinaji svétem
— sta¢i vzpomenout, ze na$i Popelku
najdeme i ve staré Ciné. Jsou zapsany uz
ve staroegyptskych hieroglyfech. Maji cosi
z mytu a jsou to taktka jungovské inicia¢ni
archetypy. V&imnéte si: mladi hrdinové
pohadek, at uz chlapci nebo dév¢ata, musi
podstoupit nékolik nebezpeénych zkousek,
aby dospéli. Teprve pak se ozeni nebo vdaji

a maji déti. Tim pohddka kon¢i, dal se uz
nevypravi.
Vypravnépohddkyjsouvpodstaté obrazna
liceni toho, co malé posluchace nebo ¢tenate
¢eka v zivoté. Nékteré jsou dokonce pozoru-
hodnym zamyslenim nad lidskym tdélem
vibec. Jedna z nich, rumunska, vypravuje
napiiklad o princi, kterého posedne mys-
lenka najit zemi, kde se neumira. Vyda se ji
hledat, najde ji v zemi vil, oZeni se s jejich
kralovnou, je $tastny a stale mlady, ale po
dlouhych letech si prece jen vzpomene na
domov a pfes varovani Zeny se tam jede
podivat. Sotva viak doma sesedne z koné

a dotkne se zemé, rozpadne se v prach,
protoze v zemi lidi vlddne v8emu ¢as, a ten
jeho uz pred staletimi vyprsel. Vzpomerime
treba na Capkovu Véc Makropulos. Jeji téma
je obdobné a pat#i k tém, kterd se vraceji
ZNOVU a ZNOVU.

Podle ceho jste si vybiral, co prekladat?

Prekladani nebylo mym Zivotnim snem.
Snil jsem spi$ o matematice, fyzice, astrono-
mii, ale to se za valky po uzavieni vysokych
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PROC JE CLOVEK VYDAN
NA MILOST A NEMILOST
ASOCIACIVI?

Zivot polského spisovatele Witolda

Gombrowicze (1904-1969) by klid-

né mohl poslouzit jako litka pro

dobry romén o ¢lovéku a déjindch 20.
stoleti. Do literatury vstoupil ve tticitych
letech (povidky Zdpisnik z obdobi dospivdni,
roman Ferdydurke), v roce 1939 viak opustil
Polsko a preplavil se ptes ocean. Ctvrtsto-
leti pak pobyval v Argentiné, kde mj. vyko-
naval (feeno v nadsazce) povolani velkych
romanopisc: byl bankovnim ufednikem.
Do exilového ¢asopisu Kultura Gombrowicz
z Buenos Aires na pokratovani posilal
roman Trans-Atlantik a Gryvky z Deniku, coZ
mu pfece jen zajistilo jakysi ohlas v Evropé.
V Sedesétych letech vydava jesté romény Por-
nografie a zde recenzovany Kosmos, stéhuje
se do Francie, kde ale na vrcholu tvaréich
sil umira. V3eobecny respekt a uznani jeho
dila p¥ichézi aZ po smrti; v sou¢asné dobé se
v Polsku pravdépodobné nenajde obdivova-
néjsi romanopisec a dramatik. Pozdni doce-
néni unikatniho dila Witolda Gombrowicze
muzeme pripsat jedine¢nému individual-
nimu osudu a samoztejmé také idélu jeho
zemé a ,malého” jazyka a literatury.

Romén Kosmos vydalo v tradi¢ni apravé
edice Soucasnd svétovd préza naklada-
telstvi Argo, z polstiny jej prelozil Erich
Sojka. Cesky dosud vysly dva svazky Gom-
browiczova Deniku (Torst 1994), romény
Ferdydurke a Pornografie (oba Torst 1997),
povidkovy soubor Bakakaj (Academia
2004), kniha memoara Vzpominky na Pol-
sko (Periplum 2001) a rozhovory Testament
(Revolver Revue 2004). S jedinou vyjimkou
pieklady obstarala renomovanid Helena
Stachova.

WITOLD HLEDA RAD
INTERPRETACE

Kosmos je v poslednim Gombrowi-
czové roméanu pdlem, ke kterému
vposledku sméfuji véechny tvahy
a aktivity hlavni postavy a vypra-
véce Witolda. Gombrowicz, ktery vystudoval
mimo jiné i filozofii, si byl jisté védom nejen
viceznacnosti feckého pojmu v nazvu, ktery
plvodné znamenal ,,¥ad“ a teprve pfenesené
i,svét" aj., ale zaroven i vyznamu, jejZ pojem
svéta a jeho ¥adu nabyl ve filozofii 20. stoleti,
pfedevsim diky fenomenologii. Jiz samotny
tecky pojem v ndzvu a jeho pozoruhodna
vicezna¢nost naznacuji, ze by kniha mohla
mit filozofické ambice ptekratujici svou
mirou ptfedchozi Gombrowiczovy romany
— Ferdydurke a Pornografii. Oproti nim zde
vskutku fakticky ptibéh ustupuje do pozadi
a stava se jakymsi materidlem, pomoci néjz
si hlavni postava Witold snaZi zjednat svét
skrze nalezeni néjakého ¥idu, ktery vsak
nemusi byt nutné logicky ¢i raciondlni, ale
ktery musi vécem ve svété propijéovat
smysl, byt tfeba absurdni ¢i pervertovany.
Zatatek samotného pi#ibéhu zastihuje
Witolda na odchodu z mésta; odchazi od
rodi¢, s nimiZ se nemuze snést, a spolu
se svym zndmym Fuksem se chyst4 na cas
se ubytovat na venkové. Vstupuje tak do
nového prostoru-svéta, aby opustil ten
stary, a zbavil se tak nejen nesnesitelného
prostredi, ale i navyklych forem uvazovani
a vyznamu, v nichZ bylo jeho mysleni uvéz-
néno. Na prahu nového prostoru nachazeji
s Fuksem vrabce pové$eného na stromé
a tento bizarni, nepatti¢ny fakt postrada-
jici na prvni pohled smysl zah4ji Witoldovo
umorné hleddni smyslt a souvislosti, jimiZ
by si mohl obéseného vrabce jednoznaéné
vysvétlit. Ubytuji se v nedalekém penzionu,
kde se diky sdilenému prostoru venkovské
domdacnosti blize sezndmi s jejimi ¢leny,
z nichZ kazdy je v ur¢itém ohledu podivny,
podobné jako vrabec. Witold tak celi pti-
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Do svéta romadnového p#ibéhu nds uvadi
vypravé¢ v prvni osobé. Fikéni postava
se, coz je pro Gombrowicze typické (Trans-
Atlantik, Pornografie), maskuje jménem bio-
grafického autora. Hrdina Witold prché po
konfliktu s rodi¢i do okoli Zakopaného, na
utéku jej provazi bankovni ufednik Fuks
(postavu pokusitele zname opét z Pornogra-
fie). Nez se oba ubytuji v privitu u Wojty-
sovych, u¢ini nedaleko domu pozoruhodny
objev. V kfovi naleznou mrtvolku ptacete
obégeného na draté. Tato udalost spousti
neuvétitelnou zapletku: hrdinové jsou pre-
svédéeni o tom, Ze nebohy vrabec predsta-
vuje kli¢ k néjakému hlubokému, ba dokonce
metafyzickému tajemstvi.

Padorysem roméanu Kosmos je ptibéh
patrani, zvolena forma detektivky vsak pte-
devsim zdmérné banalizuje téma s existen-
cidlni zavaznosti: udél ¢clovéka Zit se ,,svoji
verzi svéta“, uzamdéeni v subjektivité, moc
nasi svéta-tvorby. Witold s Fuksem pozorné
prohledavaji dam, v némz jsou hosty, a jeho
okoli. Kazdd objevena banalita se stava
kaminkem do mozaiky, jez ma z ptivalu
zazitkd vytvorit logice pfistupnou struk-
turu, smysluplny svét, symetricky ¥ad, ,kos-
mos"“. A tak se z prasklin ve zdi stavaji ipky,
které hrdiny pt#ivadéji k daldim indiciim.
Rozgklebend usta zdej$i sluzky znamenaji
dukaz blizkosti tajuplnych a obscénnich
ritudld, klacik zavéeny na provazku zase
zesiluje vyznam vrabce.

Jakmile je ,skutecnost infikovina moz-
nosti tajnych vyznami“ (s. 33), neexistuje
cesta zpatky, Witold sdm ma roli v tomto
tadu svéta, a tu musi bezezbytku a poctivé
plnit (podobné jako hrdina Ferdydurke poté,
co mu profesor Pimko ,nasadil zadni¢ku®,
Ldrzku® ditéte, které se uz nezbavi). Aby
respektoval ,¥4d“ vrabec-klacik, obési na
haku kocku Leny, dcery majitele penzionu.

valu podivnosti Zzidajicich si vysvétleni,
jeho vnimavost se chdpe ruznych detaila
a drobnosti, které si on potom chté nechté
musi usouvztaznit, aby se nemusel posta-
vit nééemu nesmyslnému (,...a snad i proto,
abych jakymbkoli skutkem donutil skutecnost,
aby se vynotila, asi tak, jako kdyZ hodime, co
ndm zrovna p¥ijde pod ruku, do kfovi, kde se
hybd néco neurcitého®). Proziva nejednoznad-
nou touhu po vdané Lené, dceti majiteld
penzionu, je fascinovan perverznim vychli-
penim rtu kuchatky Katasi, nemuaze odtrh-
nout pohled od rozkognického pana domu
Leona, ktery Zmoula ve svych prstech chle-
bové kuli¢ky, apod.

V Kosmu se objevuje mnoho motiva
z predchozich Gombrowiczovych romant
- zdrobriovani a zndsilfiovani skute¢nosti
a lidskych vztaht pomoci familidrnich
vyrazi, pfehnanych zdrobnélin a citoslovci;
$mirovani, ptitomnost hlavni postavy v cizi
rodiné a odkryvani zaml¢ovanych trapnosti
a jiné — av8ak viechny tyto dil¢i motivy se
podstatné vazi k Witoldové klicovému usili
najit smysl ve skute¢nosti, s niz je konfron-
tovan. Gombrowicz se stile drzi své origi-
nalni poetiky zadnicek, lytek, prstisek, ust
ve vztahu k Gstim, avSak v momentech,
kdy Witold neudrzi svou tendenci asociovat
a kombinovat na uzdé, zaplavi ¢tenédte dlou-
hym vyctem ¢asti tél a pfedmétd, na nichz
ulpivé jeho pozornost.

Formalné je Kosmos mnohem jednodussi
nez tteba Ferdydurke, linedrni kompozice
jakoby soustfedi ¢tendfovu pozornost na
postupny proces vytvareni vyznamové
struktury svéta v zavislosti na novych vje-
mech a zaZitcich hlavni postavy. V textu
jasné prevazuji reflexivni pasize nad (isté
popisnymi, kazdy déjetvorny prvek je zahy
zavalen Witoldovou reflexi nad jeho vyzna-
mem. Ctené# vlastné naslouchd vypravéni
¢lovéka, jenz se nesousttedi tolik na ptibéh
jako spi$ na to, jak postupné razné prvky
onoho pt#ibéhu pro néj nabyvaly a formo-
valy vyznam; jinymi slovy, ¢tena# ptihlizi

WITOLD GOMBROWICZ
Kosmos

Cim dél vic je stahovan ptitazlivosti této
mladé vdané Zeny; z ndhodnych setkani ¢
naznakl u velefe se stava bizarni flirt. To
neni u Gombrowicze nic nového, vzpo-
mefime napt. povidku Panenstvi ze souboru
Bakakaj, v niz pfedstava smyslnosti svede
hrdinku k ohlodavéani zbytkd na smetiti.
Ostatné do Deniku si Gombrowicz pti jiné
pi’ﬂeiitosti poznamenava: ,Nevétim v ne-
erotickou filozofii. Nediivétuji mysleni, které se
osvobozuje od pohlavi...” (Denik III, s. 196)
Gombrowiczova metoda psani je posta-
vena na podivné logice, kterd integruje
neptirozené a obhajuje je coby samoziej-
most. Tak se stdvd Witoldav svét svétem
skute¢nosti. Ale zvldstni ritualy nepéstuje
jen vypravé¢. Prim mezi ostatnimi posta-

procesu interpretace skute¢nosti. Witold
véak sdm obclas reflektuje onen proces
interpretace a uvédomuje si, ze skute¢nost
mu neni néjak neutrilné ddna, ale Ze se mu
naopak ukazuje diky vnimani, které jiz je
samo néjakou interpretaci vedeno k tomu
néco opomijet a néfemu jinému naopak
vénovat vice pozornosti (,— a to prdvé bylo
na tom to nesnadné, strasné, matouci, to, Ze
jsem nikdy nemohl védét, jak dalece jsem ini-
cidtorem vsech téch kolem mne se kombinuji-
cich kombinaci jd sdm, och, koho svrbi, ten se
Skrabe!”).

Prvky skute¢nosti, kterych si Witold
v§imd nejvice, jsou pro Gombrowicze opét
typické — zdrobiyjici slovni spojeni, ktera
nic nesdéluji, ale vyjadtuji jakysi naboj &
vztah ke svétu, gesta a drzeni téla prozra-
zujici zaml¢ované umysly, riizné télesné udy,
které jako by oplyvaly jistou autonomii vaéi
svému nositeli, a tim nabyvaji zradného
vyznamu... Witoldav pohled je velmi tékavy,
obc¢as skace rychle z jednoho detailu na jiny,
jindy je zase fascinovan jedinym pohybem
cizi ruky a jeho hypertrofovand vnimavost
zesili vyznam onoho pohybu do absurdniho
rozméru. Spolu s neustdlou tendenci pro-
pojovat nové vjemy se starymi a zasazovat
je do interpreta¢ni struktury svéta vytvari
tato citlivost na detaily tok silné idiosynkra-
tickych uvah a spojeni.

Pravé v tom tkvi sila i slabina Gombrowi-
czova romanu. Na jednu stranu ndm nabizi
hutny a Zivé zachyceny proces nachizeni
smyslu ve svété, ktery tim, Ze je prozivany
a zaroveil ihned reflektovany hlavni posta-
vou, umoziiuje nahlédnuti mnoha nesa-
moziejmych ryst tohoto procesu, které by
napt. filozoficky popis nemohl Zivé pied-
vést. Na druhou stranu viak hrozi, Ze ¢tenar
zvédavy predevsim na p#ibéh ztrati zajem
o Witoldovy opakuyjici se reflexe nad vyzna-
mem povédeného vrabce nebo ¢ajové kon-
vice a za¢ne se nudit. Kosmos neni ¢tendtsky
tak ptrivétivy jako Gombrowiczovy pied-
chozi romény, kde vypravéni bylo sevienéjsi

vami hraje Leon Wojtys, Witoldav hosti-
tel. I on si libuje v perverznosti banalnich
situaci, je hédonistou ve svété vyznamu,
kterym rozumi jen on sam, kdyz si nap¥. pro
své potéseni ,berguje bergem do bergu® nebo
rozkodnicky prozpévuje oblibené , ti-ri-ri.

Smérem k zavéru se Witoldovo spotadané
vypravéni proménuje ve spontanni vnitini
monolog zakotveny v ¢ase udalosti pfibéhu;
Leon pro spole¢nost zorganizoval pout na
misto svého nékdejsiho milostného zazitku.
Na vyleté se obési Lenin manzel Ludvik.
Vypravé¢ mu jesté v duchu svych pravidel
vlozi prst do tst a pak jeho projev ztraci
srozumitelnost. Z kusé zminky na samotny
zavér se dozvime, Ze se vratil do Varsavy,
kde ho dostihly potize. Nepochybujeme
o tom, ze mu prestal slouZit zdravy rozum.

Gombrowicz sizi na obvyklé konstanty
svého romanopiseckého uméni, grotesknost
neni jen z#idlem humoru, ale také zdrojem
pochybnosti o svété, v némz Zijeme a jejz
si ptisvojujeme, abychom mu rozuméli
a mohli v ném Zit. Ostatné kdo z nas by
neznal nutkani, které se ndm tu a tam dere
na mysl? Kdo z nds obcas neciti pottebu
udélat néco jenom a jenom po svém? Kdo
z nas ostatnim nikdy nevnucoval vlastni
pravidla? A ,pro¢ je ¢lovék vyddn na milost
a nemilost asociacim?* (s. 76)

Gombrowicztv Kosmos nepochybné pied-
stavuje (mj. vedle Pynchonovy Duhy gravi-
tace a zejména Middlemarche George Elio-
tové) jeden z nejvyznamnéjsich letosnich
tituld na trhu ptekladové literatury. ,Odma-
zavani dluhd” je z4sluzné, ve svétové litera-
tufe existuje stile mnoho kanonickych dél,
kte4 by méla byt dostupnd i v ¢estiné. P¥ipad
Witolda Gombrowicze neni nikterak tragicky,
jeho dilo se u nds pozvolna kompletuje. Takze
diky za Kosmos, na fadé je Trans-Atlantik!

Jiri Koten

a nikdy neustoupilo reflexivnim uvaham,
takze p¥ibéh bylo mozné ¢ist do zna¢né
miry nezivisle na nich. Zde v3ak ptibéh bez
vztahu k avaham o hledani a tvofeni ¥adu
svéta nedava pi#ilis velky smysl - romén se
pak rozpada na popis dil¢ich vjemt a stava
se nanejvys literdrnim experimentem, jak
zachytit lidské vniméni, ne nepodobnym
Robbe-Grilletové Zdrlivosti.

,Bude obtizné vyprdvét pokracovdni tohoto
mého pribéhu. Vlastné ani nevim, je-li to p¥i-
béh. Tézko nazvat pFibéhem takové neustdlé...
seskupovdni a rozpaddni... prvki...“ Touto
vétou ze zadatku posledni kapitoly hodnoti
vypravéc svou dosavadni snahu, a pfestoze
toto rezignované vyjadfeni velmi vystizné
charakterizuje cely romaén, je snad nyni
jasné, ze ono rozpadani se pfibéhu nedini
romin nedotazenym ¢ dokonce nepove-
denym. Ctenat, ktery se neztéastni hry na
rekonstrukci smyslu svéta z drobka, které
zachytila Witoldova vnimavost, se mozna
od knihy brzy odvrati, kdo v8ak na hru pti-
stoupi, bude zdhy fascinovan autentickym
zachycenim procesu interpretace svéta
a text mu nabidne fadu zasadnich otdzek.
Vzdyt ,[k]olik vét se dd vytvorit z dvaceti Ety?
pismen abecedy? Kolik vyznamii se dd vydedu-
kovat ze stovek pleveldl, hrudek a jinych drob-
nych véci?*

Martin Vrany

ERRATA €. 5/2007
&

Na strané 22 doslo v recenzi Dvé éapkovské
novinky vinou recenzenta k omylu v uve-
deni jmen editorti knihy Karel Capek: Vim
oddany... (Arsci, Praha 2007). Spravné znéni
textu v tiraZije toto: Edi¢ni priprava a komen-
tafe Marta Dandovd. Predmluva Jiti Ope-
lik. Anotace adresdtii Petr Lachman a Marta
Dandovd. Osobam postiZenym vinou mého
omylu se omlouvam.

Ales Haman
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ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY SARKA BUBIKOVA: SMARAGDOVE MESTO. P. MERVART, C. KOSTELEC 2006 ‘AE‘

Toz kdyz jsem pfte-
myslal, co bysem
vam o tej Sarce Bubi-
kovej mnapsal, toz
miia hned napadla
ta nasa netet, co je
téz Sarka. J4 nevim,
estlijuznate, ale toje
tana$a netet, vlastné
sestfenica z RiZeni-
nej strany, co je tak stara, nebo vlastné
mlada, Ze jej radsi #ikdme netef. A ta Sarka
k ndm ptijela minult nedélu na néscevuy, zZe
aby ndm povykladala, jak byla v tej Ameryce.
Byli jsme zrovna s Juru sami doma, poné-
vadz Adélu uz doma ani nevidim a u Razeny
v préci v¢il maji néjakého nového vedtciho,
néjakého mladocha, a on je désné ambicizny
a nemad to socialni citéni, takze RiZena, aby
ju nevyhodil, mosi potad robit prescasy, koli-
krat neptijde dom aj dva dny po sobé.
Zkratka Jura ptisel na nascevu a téz ta
Sarka s piitelom, co se jmenoval Dzony,
a nalili jsme si slivovicu a nakrajali $peka
a ona vykladala, jaké to bylo v tej Ameryce,
a ten DZony se usmival a pil a kusal ten §pek
s chlebom a tikal Jez, coz jsme mu rozuméli.
Ona tam jela $tudyrovat s néjakym jinym
chlapom, co se jmenuje Erasmus, ale pak se
tam na ného asi vykaslala, protoze potkala
toho DZonyho a byla z ného celd pobuchani,
nejspis kviliva tomu, Ze ona je pobuchani
ze véeho, co bylo v tej Ameryce, protoze v tej
Ameryce je vSecko lepdi, coz kazdy vi a nej-
vic ti, co tam uZ byli. A toz nam vykladala,
jaké tam maju domy a mésta a auta a silnice.

JEDNA OTAZKA PRO

V letech 1986-1990 jste byl vedoucim
a kustodem Ceskoslovenského doku-
mentacniho strediska nezavislé lite-
ratury v Scheinfeldu-Schwarzenbergu.
Jakou mélo toto centrum funkci a jak to
s nim vypada dnes?

Dokumentaéni st¥edisko od svého vzniku
spojovalo funkce literdrniho archivu, specia-
lizované knihovny a badatelského, studij-
niho, informa¢niho a publika¢niho zatizeni.
V dobé nesvobody poméahalo udrzovat spo-
jeni mezi tvorbou a nezdvislymi aktivitami
domova a exilu. Bylo pojitkem mezi ces-
kymi a slovenskymi nezavislymi intelek-
tudly a obéanskymi iniciativami a zapad-
nim svétem, jednim z ohnisek duchovniho
vzdoru proti komunistické totalité a sou-
¢asti ceskoslovenského kulturniho a poli-

LITERARNI ZIVOT

foto Tvar

Milo$ Urban

A téZ ze tam je krajina dplné jind nez tady,
protoze tady vSecko stoji za nic, nebot aj
ludé su tady sami luz#i, sami Cesi, jen obéas
néjaky Moravak, kdezto tam Ziji sami Ame-
ry¢ané a to je holt jin4 t¥ida, protoZe tam aj
chlapi voniju po konvalinkich. Toz to mra
rozé¢ulilo a chtél jsem jej vynadat, Ze aj my
mame svoju hrdost. A chtél jsem dat po
papuli tomu DZonymu, protoZe fakt désné
smrdél néjakym deodorantom, ale on se na
nas smal a tikal Jez, coz jsme mu rozuméli,
takze jsem mu nemohl ubliZit. Esée §cesti,
Ze se z tej slivovice ozral a usnul.

Mozete se divit, pro¢ vam to vykladam, ale
to je tim, Ze ta Sarka, co vam o néj v¢il pisu,
tu svoju knizku sepsala némelich podle toho
samého mustra, podle jakého nam vykladala
ta Sarka, co vam o néj v¢il vykladam. Jen s ta
diferenc, Ze ta Sarka, co vam o néj v¢il pisu,
tam v tej Ameryce nebyla v¢il, jako ta Sarka,
co vam o néj v¢il vykladam, ale uz ze zacatka
devadesatych let, sotva chvilu po tom, co
jako svazatka tady urobila tu sametovid
revoluciju. A toZz to si dovedete pfedstavit,
jak byla vyvalen4, kdyz z toho bol3evického
raja hopsla rovnyma nohama do raja americ-
kého, kde tenkrat méli viecko jina¢, dokonce
tam platili aj kreditkama, z ¢ehoZ byla cela
na vétvi a fakt se stydéla za to, Ze je z toho
zaostalého Ceskoslovenska. Eé¢e e ty Ame-
rykdny mohla trafnat tim, Ze oblas néco
uvarila, z ¢ehoz zase byli na vétvi oni, jako
Ze je Zenska a ptitom takova hospodyrika.

Ja si tu Sarku, co vam o néj v¢il pisu, podle
toho jejiho vykladani predstavuju jako
takova robu stfedniho véka, co uz je celd

tického exilu. V popfedi aktivit st¥ediska
stala snaha o vSestrannou tG¢innou pomoc
domdicimu disentu a obcanskym iniciati-
vam v Ceskoslovensku.

CSDS  systematicky sbiralo svédectvi
0 nezavislém mysleni a tvorbé v Ceskoslo-
vensku po roce 1948, jakoz i nezivislych
kulturnich, politickych a nabozenskych
aktivitach.

Na prvnim misté §lo o vytvafeni sbirek
Ceské a slovenské samizdatové literatury.
Samizdatové texty a periodika rozgitovalo
CSDS formou fotokopii pro potteby velkych
knihoven, badatelskych stfedisek, redakci
exilovych Casopist, rozhlasovych stanic
i jednotlivych badatelt. CSDS rovné orga-
nizovalo nebo podporovalo vyzkumnou
praci na dilech dokumentarniho, ptirucko-

V atery 27. 3. 2007 se v prazském klubu Rybanaruby jiz popaté konal Vecer Tvaru. Tradi¢ni
struktura vedera ziistala zachovéana: Cteni t#{ autord, jejichz texty v neddvné minulosti Tvar
otiskl, bylo prolozeno udiv budici hudbou, pe¢livé vybranou Michalem Jare§em. Veler uvi-
déla redaktorka Tvaru Anna Cermanové, basné ¢etl Jonas Hajek, prézu Milog Urban, obé
Vladislav Reisinger. Trojice byla vyrovnani jak v nevtiravém, avsak suverénnim projevu, tak
svym zpusobem i kvalitou, jistotou v své véci. Ackoliv kazdého z navitévnika ze slySeného

u$tpand z toho, Ze je robu stfedniho véka,
co mosi chodit do préce a starat se o rodinu
auklizat a nakupovat a tak. A tak se rozhodla,
Ze sepiSe roman, v némz hezky cesky vyli¢i
svlj nejvétsi Zivotni zaZzitek, totiz jaké to
bylo, kdyz byla tenkrat es¢e mlada v tej Ame-
ryce. Abyste tomu pochopili, ona tam tenkrat
byla zadarmo pracovat v néjakej socidlnej
organizaciji, a asi téz studyrovat. Ale co tam
$tudyrovala, to z tej knizky nepoznate, poné-
vadz z celého Studyja jej nejvic zaujal starsi
profesér pres fotografiju, takze se do ného
zaltbila ahned mu dala a méli se radi a vecko
bylo supr a fajn, jak z ¢ervenej knihovny. Aj
$pickovu fotogrifku z néj na chvilu urobil!
Jenze on ten svina chlap byl Zenaty, coz ona
sice védéla od samého zacatka, ale copak
mohla tusit, Ze se ten svifia chlap bude cho-
vat, jako by byl Zenaty? Takze z tej vérnej
lasky kvilivd manzelce a détem nic nezbylo.
A zhrzenej hrdince tej knizky tej Sarky, co
o ni v¢il pisu, nezbylo nezZ se vénovat vys$sim
vécem, ¢imZ paddem poznala, Ze vSici v tej
Ameryce vétiji na Boha, kdeZto ona je obétu
komunistického ateisma, coZ ju osvitilo.

Kdybyste se mria ptali, jestli tu knizku,
co ju napsala ta Sarka, mate ¢ist, toz to si
radsi nechte o tej Ameryce vykladat od tej
nasi Sarky, ponévadz ta ma novéjsi zpravy.
Jediné Ze byste si chtéli ovéfit, Ze to, co ten-
krat bylo tam a vypadalo zvl4stni a zajimavé,
je v¢il aj u nds, veetné toho placeni kreditku.
Ostatné aj toho starsiho Zenatého profeséra
si dnes moZete nabalit aj u nds. A téZz vim
d4 kopacky, jak by ékla Adéla, to je nada
dcérka, ktera s tim ma zkuSenosti.

vého a bibliografického charakteru; ptipra-
vovalo a vydavalo také vlastni publikace,
mezi nimi ¢tvrtletnik ACTA, ktery vychazel
v jazykové verzi ¢esko-slovenské a anglické.
A konec¢né vyvijelo sttedisko ¢innost, jez
nebyla vefejné deklarovdna: zasobovalo
intelektualni komunitu, obcanské inicia-
tivy a opozi¢ni skupiny v Ceskoslovensku
knihami a ¢asopisy vyddvanymi v zahraniéi;
pomahalo p#i dopravé technického zati-
zeni pro vydavani samizdatové literatury
¢i zprostfedkovalo styk a korespondenci
nezavislych domdcich tvarct a obcanskych
iniciativ s jejich partnery — nakladatelskymi,
badatelskymi a jinymi institucemi v tehdej-
§im svobodném svété.

Od prosince 1989 se CSDS podilelo na
vytvateni svobodné kultury v doméacim pro-

Vladislav Reisinger a Anna Cermanova

ZASLANO

AD TVAR é€. 5/2007

VaZena redakce,

domnivam se, Zze Vaemu jinak veskrze
kvalitnimu obtydeniku by sluselo nepropus-
tit na své stranky natolik p¥iSerné neceskou
vétu, jakad proklouzla do ¢lanku Prostor lite-
rdrniho deniku:

,V Ceském kontextu nap¥iklad Reportdz psand
na oprdtce Julia Fucika by méla byt napsdna ve
vézeriské cele na Pankrdci, kterd byla pozdéji
v cenzurované podobé vyuZivina pro ideolo-
gické potieby komunistické garnitury jako své-
dectvi fasistické tyranie.”

Se ¢dankem by se dalo polemizovat
i z jinych davodi; soudim naptiklad, Ze by
autor mohl mit vice shovivavosti a nehod-
notit povysené rané Zabranovy deniky jako
Jpremoudrelé a misty aZ komické®, uvazi-li,
ze tyto soukromé pozndmky tehdy sotva
sedmnactiletého mladika (dle mého nazoru
naopak mnohdy pifekvapivé zralé!) byly
vydany v podstaté bez souhlasu autora.

Divim se také tomu, Ze autor ¢lanku
nejprve  cituje  Sylvii  Richterovou
(,,Uspéch Zdbranovych zdznamu...“), aby pak
celé souvéti témét doslova — jen s vynecha-
nim nékolika slov - zopakoval o nékolik
odstavcl pozdéji, nyni jiz bez uvozovek,
patrné jakoZto své vlastni tvrzeni. Zvlasté
studie vzniklé ,za finanéni podpory grantu®
by se snad mohly podobnych lapst vyvaro-
vat...

S pozdravem

Radek Oceldk

VILEMA PRECANA 0
<&

stfedi, pticemz neptestalo plnit ukoly bada-
telského a informac¢niho zatizeni v zahra-
ni¢i. Nemalym dilem ptispélo k tomu, Zze
Ceskoslovensky disent, samizdat a exil zacal
byt doma i v zahrani¢i vniman v celém roz-
sahu a Ze byly polozeny zdklady k jejich
védeckému zkoumani.

V roce 2003 uzavielo CSDS s Narodnim
muzeem darovaci smlouvu, podle niz pte-
dalo sbirkovy fond Néirodnimu muzeu,
a smlouvu o trvalé spolupraci s Narodnim
muzeem. Obecné prospésnd spole¢nost
CSDS spolupracuje s NM na zpiistupnéni
a zpracovani sbirkového fondu, realizuje
vlastni projekty a vydava kromé rolenky
publikace v edi¢ni ¥adé Dokumentace Ces-
koslovenského exilu 1948-89.

mis

Jonas Hajek

upoutalo néco jiného, nikdo (pokud vim) neodchazel zklaman. Zvifena, ktera se také jiz tra-
di¢né v Rybénaruby vyskytuje a tu a tam kongenidlné pronika na pédium, byla tentokrat
zastoupena ¢ernou ko¢kou a dvéma psy; ale p#ili$ se nevycajchnovala: Ko¢ka se sice snazila,
magickym kruhem kolem ¢touciho Jondse Héjka viak neprorazila. Zato psi pfedvedli mimo-
taddnou natvrdlost nebo mozna i pohrdani literaturou — ani se nepokusili o G¢ast na povidce
Ob¢ina Milose Urbana, ackoli k tomu byli jemnymi nardzkami opakované vyzyvani. bs
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ROZHOVOR

dejiny vlastneé nezname
ROZHOVOR S JANEM VLADISLAVEM

kol studovat nedalo. S filozofii a hlavné lite-
raturou to bylo schiidnéjsi. Cist, psat mohl
¢lovék ptipadné sam. Preklidani, zejména
poezie, bylo pro mé zpocitku hlavné prak-
tickym cvi¢enim, co to vlastné je basen a jak
se dél4. Tak vznikly a z&asti i vysly uz za
valky mé prvni pieklady z italské renesanéni
poezie, némecké lidové tvorby a nékolika
Shakespearovych Sonetii. Zajem o literaturu
se pozdéji zménil v profesi a valnou vétsinou
jsem si autory vybiral sdm, hlavné u klasikd.
U modernich basnika to bylo slozitéjsi, bylo
nutno pocitat s nevyzpytatelnou cenzurou,
ktera nevahala zvlasté v 50. letech zakazo-
vat i Baudelaira nebo Dostojevského, ale
u soucasniku byla jesté vrtkavéjsi.

Je oviem pravda, Ze jsem dostéval nabidky
iz nakladatelstvi. Jednou z nejmilejsich byla
moznost tlumocit podstatny vybor z dila
Antonia Machada vydany pod nazvem Kas-
tilské pldné. Byla to naro¢na, ale krasna prace,
a taky mozna jedna z mych nejzdatilejsich,
atkoli $panélsk literatura nebyla muj obor.
Pritom prekldddni basnikd minulého stoleti
byva o to nesnadnéjsi, Ze se jich vétsinou
je$té neujali komentatoti, jejichz pozndmky
by mohly byt pro pfekladatele vyznamnou
pomoci. U starsich autord, jako t¥eba Dante
nebo Shakespeare, je tomu jinak. P#i cetbé
Danta by se uz dnesni Ital, natoz ptekladatel
bez komentate stézi obesel. P¥i prekladani
Shakespearovych Soneti jsem pracoval s kni-
hou, v niz kazdou bésen provazel komenta¥
nékolikandsobné delsi nez jeji vlastni text.

A z zijicich autora?

Zprvu jsem se zajimal hlavné o fran-
couzskou moderni poezii. Mél jsem o ni
jakési ponéti uz za valky diky velké anto-
logii vydané ve 20. letech v PatiZi, kterou
mi tehdy laskavé pujcil pardubicky tiskaf
Vlastimil Vokolek. Ale jednim z nejvétsich
objevl byl pro mne Henri Michaux, jehoz
knizky se mi dostaly ndhodné do rukou
roku 1946 za studii v Grenoblu. I kdyz na
ného upozornil samostatnou brozurkou
sdm André Gide, Michaux nebyl tehdy pti-
li§ zndm a cten. Jisté i proto, Ze zamérné
udrzoval odstup od mondénni vefejnosti,
nevyjadfoval se ke vSemu moZnému, neda-
val rozhovory, nedovoloval za svého Zivota
publikovat své fotografie.

Mél jsem to $tésti, Ze jsem ho po letech
mohl poznat i osobné. Prostfednictvim
jeho nakladatele jsem mu roku 1963 poslal
tislo Svétové literatury se souborem ukazek
zjeho tvorby, aby védél, Ze se ¢te a preklada
iv Cechach, a on mi na oplatku zaslal s véno-
vanim postupné asi t¥i své nové knizky. P#i
jedné navstévé PafiZze jsem mu pak nechal
ve schrance na dopisy listek s pozdravem
a adresou svého hotelu. Zazvonit jsem si
netroufal, ale Michaux mi k mému ptekva-
peni jesté ten veler zatelefonoval a tichym,
mélem omluvnym hlasem mé pozval. Za
daldiho patizského pobytu mé dokonce
vzal odpoledne na obéd. Na rozdil od svych
text, nékdy az drsnych, vzrusenych, k#ici-
cich, to byl ¢lovék spie jemny, plachy, tro-
chu odtazity, ale vzdy pozorny k tomu, kdo
sedél naproti nému.

Mély tyto preklady u nas ohlas?
Michaux vzbuzoval zdjem svou odlis-
nosti uz od prvnich ukazek publikovanych
poriznu predtim. A prvni vétsi blok jeho
textQ otidtény ve Svétovce vyvolaval svou
dramatickou vizi ¢lovéka a svéta pocit, jako
by $lo malem o basnické evokace toho, co
se tehdy odehravalo u nds a kolem nis za
vlady redlného komunismu a studené vilky.
Ptispival k tomu i vymluvny nazev souboru,
zamérné vybrany podle jedné z préz — Velikd
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vdlka soch. Cenzura uZ tehdy nebyla tak schi-
zofrenicky podeztivava a kriti¢nost cizich
autor pripoustéla jako vyraz nesouhlasu
s jejich spolec¢enskym #idem. V doprovod-
nych tvodech to z dobrych duavodu éasto
naznacovali i ti, ktefi takové autory prekla-
dali a prosazovali. Cesti ¢tenafi si ovéem
mohli jejich dila vykladat po svém, a také
to délali. Proto ten nevidany zdjem o kazdé
nové &islo Svétové literatury.

Kdyz uz hovotite o Svétové literature,
jaké jsou vase vzpominky na tuto
revui?

V duchu vidim dodnes pfedevsim to, jaky
rozruch vyvolalo na jate 1956 mezi ucast-
niky pamatného 2. sjezdu ¢s. spisovateld
cosi, co s jejich rokovanim vlastné nesouvi-
selo. Bylo to nékolik vytiska prvniho &isla
nové revue, kterd méla na obalce velikou cer-
nobilou reprodukci obrazu libajiciho se pro-
leta¥ského paru od italského neorealisty G.
Mucciho a pod tim éerveny pruh s nipisem
Svétovd literatura. Obsah otistény na rubu
obélky nabizel nékolik Cikdnskych romanci
Frederika Garcii Lorky, novy dil Solocho-
vovy Rozrusené zemé, Moraviovy Rimské
povidky, ale také kromé jiného prvni polo-
vinu Bradburyho varovné science fiction
451 stupritl Fahrenheita, romanu o svété, kde
byly knihy zakdzané a systematicky spalo-
vané, coz byla pro to shromazdéni v kies-
lech Rudolfina, tehdy ¢s. parlamentu, zvlast
piithodnd cetba. Pod obsahem ¢isla byla
uvedena je$té jména autord daliiho éisla:
Nazim Hikmet, Kazimierz Brandys, Ernest
Hemingway, Thomas Mann atd.

Jmen a dél v8ech vyznamnych svéto-
vych autord, které Svétovd literatura uvedla
béhem let poznovu nebo poprvé do ¢eského
kulturniho povédomi, je p#ili§ mnoho, abych
je zde citoval. Nemohu viak nep¥ipomenout,
ze maji jednoho zvlast dulezitého spole¢-
ného jmenovatele. Tito autofi totiZz svymi
basnémi, prézami, hrami, eseji atd. nasta-
vovali nadi domaci tvorbé znovu méritka, na
ktera se uz dlouho nemusela ptili§ ohlizet,
protoze ¢tendiskd obec neméla moznost
srovndvat a vybirat. Svétovd literatura ji tu
moznost zacala vracet.

Mluvilo se o tom na sjezdu spisovatela?

Ani ne. Nebyl ¢as vénovat se Cetbé, jed-
nani sjezdu bylo aktudlnéjsi. Je ale jisté
pozoruhodné, Ze tvodni programové pro-
hlageni nového ¢asopisu ptipomnélo v pred-
poslednim odstavci dirazné Hemingwaytv
vyrok, ze ,,spisovatelovym femeslem je mlu-
vit pravdu®. Nezavisle na tom vyslovil na
sjezdu Jaroslav Seifert neohrozené a s vel-
kym ohlasem stejné presvédleni a stejny
pozadavek.

Plnit jej nebylo snadné. Svétovd literatura
ptitom slouzila dost ¢asto jako laboratot,
v niz vydavatel ¢asopisu SNKLHU (Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby
a uméni) mohl abych tak ekl testovat svého
protivnika, kterym byla HSTD (Hlavni
spravou tiskového dozoru, tj. cenzura).
Pokud totiz Svétovka ptedlozila ke schvaleni
ukazku z néjakého problematického autora
nebo dila a cenzura to pustila, byla zna¢nd
Sance, Ze se to Casem podafi vydat celé
i knizné. Casto se to také stalo; v ptipadé
Pasternakova Doktora Zivaga to uz nevyslo.
Rozsdhlou recenzi s ukdzkami Svétovd litera-
tura jesté otisknout stihla; knizné uz romén
v Cechéch za sovétské okupace vyjit nesmél.
Na Slovensku vysel.

Na é¢em to zalezelo?
Jako vzdy na véem mozném, na okolnos-
tech, na lidech, na odvaze chopit se pfi-

lezitosti. V dobé, kdy jsem néjaky ¢as #idil
Svétovou literaturu, rozhodla se redakce
jednomyslné zatadit kone¢né Koestlerav
roman Tma o poledndch, jehoz pteklad byl
uz davno hotov a ¢ekal na vhodnou chvili.
Tou chvili mélo byt nejblizsi, tedy treti
¢islo ro¢niku 1969. Pro mne to byla navic
ptilezitost vzdit dodate¢né, ale prece dik
jedné z knih, které tak ¢ onak rozhodly
o mém Zzivoté. Tmu o poledndch jsem totiz
ptecetl jednim dechem pfes noc ve fran-
couzstiné uz o Velikonocich 1946, kdy jsme
se s Zenou o univerzitnich priazdninich
rozjeli z Grenoblu k mo¥i a objeli celou Pro-
vence od Nice po Séte a Nimes. Jakmile
jsem tu knihu o maginerii moskevskych
procest a totdlni moci vitbec hluboce otfte-
seny docetl, bylo mi jasné, Ze bych se uz
na nékterych vécech nikdy podilet nemohl
a nechtél. Usettilo mne to nap#i§té mnoha
omyld, ale ptipravilo mi to také mnoho celo-
Zivotnich nesnazi. Patfilo k nim ostatné i to
koestlerovské ¢islo Svétové literatury. Bylo
sice uspésné zredigoviano a doplnéno dal-
$imi zajimavymi p¥ispévky véetné bloku
basni ruského disidenta Josifa Brodského,
schvalilo je i vedeni vydavatelstvi, které
zajidtovalo dohled misto zrusené cenzury,
ale nez je tiskarna stacila vytisknout a sva-
zat, ¢asy se zménily a signélni vytisky toho
tlustého sesitu v syté modré obalce vyvolaly
na teditelstvi zdéseni. Distribuce ¢isla byla
okamzité zastavena, redakce dostala pti-
kaz sestavit neprodlené &islo se zcela jinym
obsahem, a to pak bylo v rekordni dobé
vytidténo a vydano se stejnou syté modrou
obilkou a éislem t¥i. Pavodni verze byla
posléna do stoupy. Zachovalo se jen nékolik
stovek vytiskd, které tiskdrna v predstihu
rozeslala jakési vojenské distribu¢ni siti.
Soudruzi dustojnici, ¢lenové toho knizniho
klubu, nepochybné Zasli, ale pokud vim,
neprotestovali. Nékolik exemplara si z tis-
kérny odnesla , pro archivni uely“ i redakce
Svétové literatury. J4 taky; a tim moje kari-
éra $éfredaktora skontila.

Ale kariéra spisovatele a prekladatele
snad ne?

Zatim ne. Ale nez budeme mluvit o nastu-
pujici normalizaci, rdd bych se zminil o né-

foto Tvar

¢em, co pti volbé prekladanych autori nebo
knih hravalo taky zavaznou tulohu, i kdyz
se o tom vyslovné nemluvilo. Prekladani
nemuselo byt vzdy jen trpnym vychodiskem
z nouze pro ty, kteti nesméli publikovat své
vlastni véci. Byvalo to také osobni rozhod-
nuti prosazovat volbou jistych cizich bas-
nikd své vlastnindzory, a to nejen ndzory na
literaturu a umeéni, ale i ndzory na nékteré
spoletenské nebo politické zalezitosti. Kon-
krétné mam v této chvili na mysli zejména
svlj zdjem o ukrajinskou literaturu, ktery
jsem sdilel s tadou ptatel vcetné Marie
Maréanové nebo Oresta Zilynského. Pii
prekladani ukrajinské lidové poezie, pisni
i epickych dum, p#i tlumoceni basni Tarase
Sevéenka, Lesji Ukrajinky, Ivana Franka
a dalsich ndm $lo samoziejmé v prvé radé
o literaturu, o vyznamnou, i kdyz snad
ponékud opomijenou poezii. Tento zijem
byl vdak provizen zcela pfirozenou a tekl
bych solidarni snahou upozornit na oso-
bitost, samostatnost ukrajinské kultury
navzdory tendencim, které v ni chtély vidét
jen jakousi odnoz velké kultury ruské. Tyto
tendence bylo znat i u nas. Kdyz vysel u nas
roku 1956 na$im pti¢inénim prvni repre-
zentativni soubor basni Ivana Franka, p#i-
vitalo to Rudé prdvo jako vyznamny literdrni
pocin, ale neuvedlo jménem ani jednoho
z téch, co se o to zaslouZili. Zato ndm vytklo,
Ze jsme se pii vybéru a preklddani netidili
vydanim Frankova dila v rustiné.

Kryl jste svym jménem nékteré autory
v 50. letech, kte¥i tehdy nesméli publi-
kovat?

Nejednoho, mimo jiné také Jitiho Weila.
Protoze se védélo, ze se oded4dvna zabyvam
ruskou lidovou tvorbou, zejména bylinami,
nabidlo mi nakladatelstvi Nase vojsko pte-
klad roménu Petr Prvni od Alexeje Tolstého.
V prvni chvili jsem odmitl, o pfekladani
ruské prézy jsem nemél zdjem, ani jsem na
to nebyl jazykové vyzbrojen. Pak jsem si
viak vzpomnél, Ze by o to mohl mit zdjem
Jiti Weil. Mél zrovna tehdy znalné potize,
byl vylougen ze Svazu spisovateld, prettasal
se znovu stary problém jeho Dfevéné [Zice,
prvniho ¢eského romanu z prostredi gulagu,
ktery pted valkou napsal, ale nakonec nevy-



dal. Jirka tu pfilezitost néco délat a taky si
ptivydélat ptivital, ale celd zalezitost skon-
¢ila bohuzel spi§ mrzutosti. Nedokézal se
na takovou dfinu soustfedit, domnival
se, ze sta¢l upravit star$i preklad vydany
tusim pted vélkou, ponechal ve svém znéni
tu a tam i pasaze, které A. Tolstoj v novém
vydani Skrtl nebo ptepsal, zkratka v té
podobé se to vydat nedalo, nakladatelstvi
by to neptijalo. Neslo to ani vyfesit opra-
vami, nezbylo nez to pfeloZit znovu. Trvalo
mi to rok. Kdyz jsem to odevzdal a pfinesl
Weilovi ptilku honorate, str¢il ten svitek
bankovek do sklenice v kredenci. Asi za
tyden, koncem kvétna 1953, byla vyhlagena
ménové reforma. J4 statil svou pulku hono-
rafe utratit, poplatil jsem své dluhy. Jirka
tu svou polovinu nechal lezet v kredenci.
Vyménili mu ji v poméru jedna ku padesati.

Zajimavéjsi nez tahle mrzutost, ktera
pfece jen poznamenala nae pratelstvi, bylo
to, co mi Weil vypravél o pfi¢inich svého
vylouceni. Pravym divodem nebyl rukopis
jeho kontroverzni Dfevéné IZice. O tom se uz
odedavna védélo. Bezprostfedni pfi¢inou
byla — alespori podle Jirky - jeho povidka
O korunu a ldsku, li¢ici smrt mladého hor-
nika p#i proslulé mostecké stivce. Povidka
se méla filmovat, a to pry bylo proti mysli
Marii Majerové, ktera to poklddala za nepa-
t¥i¢ny zdsah do svého hdjemstvi, z néhoz
vytézila svou Hornickou baladu, a tak udélala,
co mohla, aby zfilmovani Weilova p¥ibéhu
zabranila. Nakonec byl Ji#i Weil jesté pred
svou pred¢asnou smrti do Svazu zase ptijat,
a to za asistence stejnych svazovych pre-
daku, kteti ho vylucovali. I to mi s gustem
vyliil.

Jakym zpisobem jste se dostal k pie-
kladani éinské poezie?

Svou roli sehraly samoziejmé Mathesiovy
pieklady, kterym jsme se obdivovali v mladi.
Na univerzitnich studiich v Grenoblu jsem
se pak sezndmil se star$im ¢inskym stu-
dentem, ktery se tam ptiSel jako my obe-
znamit s francouzskou kulturou, a tak jsem
mohl jeho prostfednictvim aspori zpovzdali
nahlédnout do toho, co poezie znamend
v ¢inské kultufe. Zacal jsem si matné uvédo-
movat, Ze na$, evropsky pohled na svét ana
uméni neni jediny mozny a jediny plodny.
V tomto duchu jsem také jako jeden z ¢lenti
redakce ¢asopisu Mladé archy, které vycha-
zely v Mladé Boleslavi, pozdéji ptipravil
tematické ¢islo vénované tzv. orientdlnim
literaturdm a v kratké predmluvé jsem se
pokusil upozornit na tuto nasi jednostran-
nost, ptipadné povysenost. Bylo to posledni
¢islo casopisu, které se jesté podatilo po
unoru 1948 vydat.

Tim v8ak muj zdjem o jiné kultury nepo-
minul. Setkaval jsem se s nimi p#i prici na
svych pohddkovych adaptacich, cetl jsem
némecké a francouzské preklady nebo
adaptace starych perskych, arabskych, ¢in-
skych basnikd a pfedev$im jsem se sezni-
mil s nékterymi nagimi orientalisty, s nimiz
jsem pak po léta spolupracoval. Se Zlatou
Cernou jsme vydali uz roku 1961 antologii
basnikd dynastie Sungt, s Martou Ry$avou
jsme ptipravovali od 70. let vybor z dila jed-
noho z nejvétsich basnikid vsech dob Tu Fua.
Tato kniha ale mohla vyjit az roku 1993;
i u nas maji knihy své osudy, jak pravi latin-
ské ptislovi...

A co Japonec Baso a jeho haiku?

To ptislovi plati i v tomto ptipadé. S japa-
nologem Miroslavem Novikem mé sezna-
mila Zlata Cernd. Japonska haikai neznaji
rym, zato se vyznaduji neobycejnou eufo-
nii. Ta se oviem v ¢estiné z ryze jazykovych
dvod napodobit nedad. Po dohodé s M.
Novakem jsem se pokusil nahradit ji rymem.
Tehdy mi to ptipadalo jako jediné schudné
teSeni; dnes bych to asi nedélal, i kdyz ¢te-
néati, a dokonce i néktefi ¢esti autoti to p¥i-
jali ptiznivé. Dnesni poezie se vétdinou bez
rymu obejde; pfesto rym Zije i nadale, v p¥i-
slovich, pofekadlech, reklamnich sloganech
a pfedevs$im v poezii, ktera se zpiva. Tam se

i nadéle uplatiiuje jeho vyznam p#i organi-
zaci basné a pf¥i jeji memorizaci. Rymované
texty se lépe pamatuji, i kdyz ja uz jich ve
vlastnim psani neuzivam.

Proc jste vlastné v Sedesatych letech
nevydal zadnou sbirku své poezie?
Nechtél jste, nebo to neslo?

Psalo se mi vzdycky spi$ téZce a pomalu.
Bylo to mozna i tim, Ze pfeklddani poezie
¢lovéka nauéi skromnosti. Pti takové praci
si totiz na kazdém kroku uvédomuje, co
toho uz bylo napsédno a kolik lidi to umeélo
lépe. Kromé toho, jak to kdesi napsal Vla-
dimir Holan, pteklddani ¢lovéka vysava.
Kdyz se ¢lovék zabyva celé dny t¥eba Dan-
tem, Shakespearem, Michelangelem, Tas-
sem nebo i témi mlad$imi, Machadem,
Ungarettim, Montalem, a kdyZ se pokousi
interpretovat je bdsnicky v ¢estiné, musi se
do toho vklddat se v8im vSudy. Asi tak jako
herec, ktery ztélestiuje role napsané nékym
jinym, nebo klavirista, ktery taky hraje cizi
skladby.

Pfesto jsem nikdy neptrestal psat
a véechno po sobé po¥ad prepisovat. Tak
vznikly béhem let mé Samomluvy, po nich
Véty a kone¢né i prvni polovina Fragmentii
a tada Snil a malych bdsni v préze. Kdyz jsem
se ale v téch vychvalovanych 60. letech
pokusil néco z toho vydat, bylo to sice oce-
flovadno po jazykové a stylové strance, ale
zaroven jednozna¢né odmitano jako ideové
nevhodné, bezvychodné, pesimistické a tak
dal. Navic to mozna pusobilo jako nemistna
troufalost, Ze se pouhy prekladatel pokousi
psat vlastni bdsné. Protoze jsem uZz byl
piili§ stary, abych obchézel nakladatelstvi
a doprosoval se, spokojil jsem se docela
dobfe se samizdatem a s exilovymi vydava-
teli. Ale i v exilu jsem ob¢as sklizel obdobné
soudy ¢i odsudky, tentokrat z druhé strany,
naptiklad pro své nedostate¢né kiestanské
zaloZeni...

Co znamenaly roky 1968 a 1969 pro
vas? Jak jste je prozival?

Mné ptipadaly udalosti Prazského jara
dlouho spis jako paldcovy pu¢ uvniti KSC
a jako vyména drziteld moci. O to hlavni
a podstatné, o zrueni monopolu jedné
strany, pti tom prece neglo. Obecny lid, jak
jsem mél ptilezitost pozorovat na venkoveé,
to p#ili nevzruovalo.Vlna zaujeti, pohor-
eni, hnévu a nebyvalé solidarity se zacala
zvedat az po té ponizujici urdzce, kterou
byla sovétskad okupace. Bylo to obcas, aspori
mi to tak ptipadalo, aZ povznésejici, co stélo
za to zazit. Netrvalo ale dlouho a v8echno
se za¢alo vracet do starych koleji. Konkrétni
fakta znate.

Jedno se vak rozhodné zménilo - per-
spektiva. Jesté v 60. letech se vétsina z nas
domnivala, Ze se rezim, ktery je moci, da
zménit zevnitf postupnym rozSifovanim
prostoru svobody v jeho rdmci. Po srpnu
1968 bylo jasné, ze to tak neni, Ze se prostor
svobody nedad vybudovat uvnit# stavajici
obce, ale vedle ni. O deset let pozdéji, kratce
po vyhlaseni Charty 77, to formuloval Vac-
lav Benda ve svém eseji Paralelni polis.

Proc vas Otevieny denik, vase dlouho-
leta a stile jesté nevydana prace, zacina
rokem 1977?

Souviselo to nejen s mym podpisem
Charty 77 a s mym tehdej$im rozhodnutim
zapisovat si od za¢atku nového roku pokud
mozno pravidelné, co se déje, ale také s mym
ddvnym podeztenim, Ze vlastné dé&jiny
nezname. To, co se ndm jako historie pfed-
klddalo, mné totiz dost ¢asto ptipadalo jen
jako polovina skuteé¢nosti, ta vnéji, vefejna,
oficidlni, dolozitelnd dokumenty. Postra-
dal jsem tu druhou polovinu - neoficidlni,
nevefejnou polovinu skute¢nosti, ktera se
déje den ze dne v anonymité bézného Zivota
béznychlidi a vétsinou po sobé nezanechava
stopy v podobé dokumentu. A p¥itom neni
pochyb, ze pravé tam se rodi lidé, kte#i jed-
noho dne vstoupi do té viditelné poloviny
déjin, tam se tito lidé utvérteji, a predevsim
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tam se vSichni v intimité svého svédomi
rozhodujeme tak ¢ onak, nez s tim vystou-
pime na vetejnost. Jak vlastné vypad tato
skryt4 tvaf nasich dé&jin?

V pondéli 3. ledna 1977 jsem si zapsal:
Kdyz za mnou ptisel loni v prosinci Véclav
Havel s Chartou 77, bez rozmysleni jsem ji
podepsal; jestli jsem si tehdy nebyl v duchu
né¢im jist, pak jediné tim, zda to skute¢né
né¢im hne. Jan Patocka, kterému jsem se
o svych pochybéch zminil, byl optimisti¢téjsi:
,Nemylte se. Tentokrat to bouchne.“ Mél na
mysli nejen ohlas, ale i represi.

Bez tohoto zdznamu bych o tom dnes uz
vibec nevédél.

Na pocatku osmdesatych let jste se
témér Sedesatilety rozhodl emigrovat.
Jaka byla Pa¥iz 80. let?

Byla to rozhodné jina PatiZ nez Patiz v lis-
topadu 1945, kdyz jsme tam pfijeli prvnim
vlakem vypravenym z Prahy, abychom ve
Francii nékolik mésic studovali na univer-
zité. Byla to jind PatiZ nez Pa¥iZ roku 1968,
kdy tam v uli¢kdch pobliz Sorbonny lidé
vasnivé diskutovali o maoismu jako jediné
cesté spasy. Ale byla to potrad Patiz, kde
byla v jistych kruzich nejlep$im doporuce-
nim progla legitimace KSC a kde kazdy, kdo
komunistou nikdy nebyl, platil malem za
fasistu.

Nas v tnoru 1981 na pafizském nddrazi
necekala delegace socialistické strany
s narudi razi, zajiténym mistem a prisli-
bem bytu. Ptivitali nds osobni francouzsti
pratelé, ktefi za nami léta dojizdéli do Prahy,
a ti ndm také pomohli zabydlet se v Sévres
u PatiZe a najit praci, zené jako socialni pra-
covnici a mné na patizské VS socialnich véd.
Vedl jsem tam seminaf o neoficidlni ceské
kultute, psal jsem pro vysilani Svobodné
Evropy a dokondil jsem fadku knih, které
nakonec vychazely v Cechach.

Kdybych mél téch dvaadvacet let Zivota
jinde shrnout jednou vétou, fekl bych: neda-
li si ¢lovék vnutit exil jako trest, stane se
z ného dar a mozZnost proZit, co by jinak
neprozil. (I kdyZ to nebylo vzdycky lehké!)

P#ipravil Michal Jares
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EJHLE SLOVO
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MAROTY

Jak se ¢estina proménuje, dochazi k mnoha
ztratdm na Zivotech slov. Vezmeéte si takové
maroty — slovo skoro mrtvé a jen diky nate-
¢im jesté nepteslo do faze ,game over“. Ma-
roty znaci prachobycejné vrtochy, rozmary,
choutky, libiistky a dostaly se k ndm plizivé
z franétiny — pochazeji ze slova marotte ¢ili
loutka. Jestli je k nam dovlekl néjaky ten
slavkovsky vojak, btth sud, kazdopadné se
tak (kromé vrtochii) ¥ikd i nékterym dru-
him mardski, javajek nebo marionet. Ale
nepatfi i slova vrtoch, rozmar & libtistka spis
do arzendlu néjakého filmu pro pamétniky?
Maroty jsou, jak uz sama francouzska pod-
stata slova napovida, veskrze panoptikalni,
divadelni. Jsou tak loutkové, jako byvaly
a budou mnohé vlady, loutkové jako Kaspa-
rek, Skrhola nebo Smidra. To slovo mali¢ko
smrdi dfevénou hlavou c¢ervotocem pro-
lezlou, kterou kdyz si nékdo postavi, sotva
s nim néco hne - kravi, zabejéi se, zatne se, je
to tvrdohlavec, co déla vofrky nebo zagorky.
Prosté je divadelni az na pidu. Mozna ale
lepsi loutka nez herec z masa a kosti, kdyz
uz by si jeden musel projit Sophiinou vol-
bou: Maroty vétsiny soulasnych Zivych
hercti jsou nesnesitelnéjsi uz pro podbi-
zivou ochotu mit ndzor na vSe a kurvim
zpusobem se kdykoliv ochotné zaprodat.
Resenim by mozna bylo nabidnout Zivym
hercim stejnou stravu jako Hurvajzovi,
kdyz uz po genderovsku hldsdme spravedl-

nost pro viechny.
Michal Jares

PRO @.

V' brnénském mési¢niku Host vychdzi od
loriského roku jednou za dva mésice ,ucitel-
skd“ priloha Host do 8koly — a ta nejnovéjsi
(Host ¢ 3) md spolecné téma: svétova lite-
ratura. To znamend, Ze se tu diskutuje, jakd
miize byt vyuka svétové literatury zvldsté na
nasich strednich skoldch, zda je klasické vzdé-
ldni (vietné svétové literdrni klasiky) jenom
Jbalast®, jak se rozumné zpochybriuje v tivod-
nim zamysleni Blanky Cindtlové. V priloze
najdeme rovnéZ studii Petra Fantyse o brit-
ském a americkém postmodernim romdnu
(autor, zel, netusi, ze klasik Anthony Burgess
se nepiSe Burges, le¢ budiz), kde narazime
na takovd felnickd tvrzeni, jako Ze ,,obsdhly
roméan Salmana Rushdieho Déti pulnoci je
pro gymnazidlni studenty mozna Citelnéjsi
nez Jméno ruze“. A pak také stat Kamila
Cindtla Nékolik pozndmek k vyuce ruské
literatury, nad niz se v kostce pozastavime.

Jeji pisatel se snazi vyuku zvldsté ruské
Lmoderni“ tvorby (a¢ neuptestiuje, kde jsou
hranice zminéné modernosti) pFedevsim reha-
bilitovat, oddélit ji od univerzdlniho ,inten-
zivniho prozitku totalitarismu® - a posléze
konstatuje, Ze i ,na ruské literatute mizeme
demonstrovat obecnou tvifnost litera-
tury®, Ze zkuSenost sedmdesdti let totali-
tarismu ji neubrala nic na svétovosti, ,jiz“
(hle, hrubka v Casopise pro Cestindre!) méla
za Gogola, Cechova & Dostojevského. Cindtl
smysluplné upozortiuje na ruské esejisty (pres-
toZe michd dohromady praddvného Vasilije
Rozanova s neddvnym Josifem Brodskym,
jako by se v Rusku zastavil ¢as), uvddi filiace
s ,magickorealistickou obraznosti®, aby pak
zdirazil ,hlubokou ukotvenost ruské imagi-
nace v kontextu pravoslavné duchovni tra-
dice®. Stézi to plati pro Jevgenije Zamjatina i
Vladimira Nabokova, netfeba vsak polemizo-
vat — kontexty se prostupuji...

Pak vsak Cindtl hodld kvality ruské litera-
tury demonstrovat na nékolika konkrétnich
pfikladech. Zacind klasikem Platonovem, jeho
romdnem Cevengur (z roku 1929), pokraluje
Kolymskymi povidkami Varlama Salamova
(zlet 1956-1973), Solzenicynovou Rakovinou
potom referuje o ,nejprekladanéjsim prozai-
kovi sou¢asného Ruska“ Viktoru Pelevinovi
a o jeho romdnech Capajev a Prazdnota ¢i
Omon Ra, poté o prézdch Vladimira Sorokina
z osmdesdtych let — Tticitd Marinina laska
a Fronta —, nacez pise rovnéz o klasickém dile
ruské postmoderny — o Skole pro hlupaky
Sasi Sokolova (z roku 1976). Potom ve zkratce
odkazuje jesté na desitku starsich i novéjsich
titulii a predtim se vic zastavuje pouze u Nahé
pionyrky Michaila Kononova, ponékud disku-
tabilni prozy, jejiz hrdinka, kulometcice Mucha,
,ve dne stfili hitlerovce a v noci uk4ji télesné
pudy svych soudruha®, aby se pak, ,tisic-
krat zneuzit4, a pfesto nevinnd, proménila
v ruskou Pannu orleanskou, v samu v boles-
tech komunismu trpici matku Rus®.

No vida. Jenze si to skoro vSechno miizeme
precist i v ulebnici Literatura pro IV. ro¢nik
gymnazii (SPN 2005), kde se pise o Pelevi-
novi, Sorokinovi, Salamovovi, Solzenicynovi
(a v ucebnici pro III. rotnik o Zamjatinovi
a Platonovovi) i o dalsich ruskych postmoder-
nich literdtech, které Cindtl uvddi alespori ve
vyctu — Dovlatov, Jerofejev, Mamlejev... Tak to
md byt: ucitel md zndt uebnice. Anebo, trikrdt
fuj a zly pry¢, co kdyz je naopak neznd?

Vladimir Novotny
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DENIK

z otevreného deniku
DUBEN-KVETEN 1977 (VYBER)

Jan Vladislav

Streda 6. dubna 1977

Z obav, abychom neptisli o svobodu, nebo
abychom o ni nepf#ipravili nékoho jiného,
mame sklon vzdavat se ji po kouscich sami.
Pozoruji to i na sobé. Uz léta radéji necho-
dim do redakci, ale ani jinam, kde bych lidi
uvadél do rozpakti nebo nesnézi. Vétsinou to
vitaji, dokonce i nékteti z pfatel. A jsou zase
jini, kteti se tomu védomé ¢ podvédomé
brani. Kdyz volaji, najednou se predstavuji
celym jménem, ac¢koli to je zbyte¢né a d¥iv
to nedélali, protoze se odeddvna pozname
uZ po hlase.

S korespondenci je to obdobné. S nékte-
rymi lidmi pomalu, ale jisté ustavs; a jini
naopak najednou odpovidaji na sebemensi
podnét, jako by se chtéli viditelné hlisit ke
spole¢nému udélu. ,Jako vds,“ pise jeden
z nich, Vladimir Vokolek, ,i mne dési ty
tuSené obrovité obrysy [bytil, které neobsdhne
jeden ubohy lidsky prst: o jediny vystupek jen
se zkrvavi... Jestlize mé verse koresponduji
s timhle (...) obrazem, ktery zndm uz z vasich
versii Slepeckou rukou hmatés po sose pak
co si mohu p#at vic? Clovék netouzi po nicem
jiném nez po vnitfnim pfdtelstvi, porozumént,
sptiznéni ve své osamélosti. Zndte modlitbu
Baudelairovu: ,Ames de ceux que j‘ai aimés,
ames de ceux que j‘ai chantés, fortifiez-moi,
soutenez-moi, éloignez de moile mensonge
et les vapeurs corruptrices du monde...
[Duge téch, které jsem miloval, duse téch,
o kterych jsem zpival, posilnéte mé, pode-
pfete mé, vzdalte ode mne leZ a zkdzonosné
vypary svéta...] Jd sdm mdm dojem, Ze poezie
onémeéla hriizou ze své osamocenosti, s nikym
vnitiné nekoresponduje, snad ji jen zbyvd ta
posuncina, kterd presla do akini malby, kde
preskrtdvd jako Hartung jakékoli dorozuméni,
jakoukoli iluzi vnittniho prostoru, a nechdpu
sdm sebe, kdyz to vim (a nic si nenalhdvdm), Ze
se chdpu pera proti tomuto védéni a Ze se zas
,zkrvavim'.

Rdd vim tyhle ,zkrvavené‘ verse poslu. Nebo
je mdm privézt? To bych predem ozndmil.
Jinak do Prahy — po smrti Emanuela Frynty -
dojizdim z¥idka. Mladi maji své starosti. Milo-
vanou vnucku Veroniku si bereme k sobé na
prdzdniny do Rychnova (u Décina), kde mdme
velikou chalupu. Frynta tam po tti roky pred
svou smrti dojizdél s rodinou, citil se tam velmi
Stasten a jd s nim. Napsal tam rozkosné détské
verSe, které mu Albatros odmitl vydat. A co
Vy (...), nechtél byste se k ndm v lété podivat?
Mohl byste tu nerusené pracovat a ndm byste
udélal radost...”

Ctvrtek 7. dubna 1977

Vladimir Vokolek je dal$im piikladem
osudu Ceského vzdélance druhé poloviny
tohoto stoleti. P¥i zaklddani predchoziho
psani jsem ptiSel na jeho starsi dopisy.
Jeden z nich se tykal jeho spisovatelského
statutu. Ackoli mél za sebou sedm basnic-
kych knih a knihu eseji, po noru 1948 pre-
stal ufedné byt spisovatelem. Sbirku Vypro-
dany ¢as nedalo uz nakladatelstvi Vysehrad
roku 1949 ani do prodeje. Trvalo osmnict
let, nez mu sméla v Mladé fronté vyjit knizka
Mezi rybou a ptikem. Bylo mu ¢tyfiapade-
sat let a ve Svazu spisovateld se ho nesty-
deéli pfijmout jako néjakého zac¢ite¢nika za
pouhého kandidita: touto smési namysle-
nosti a ignorantstvi vstoupi jednou ceska
nomenklaturni inteligence do déjin.

Potvrdil mi to bezdéky i on sam v dopise,
kterym se v dubnu 1968 hlasil do Kruhu
nezavislych spisovatelt: ,(...) Co se tyce mé
[svazové] kandidatury, o to md zdsluhu Divis,
sdm napsal Zddost, dal mi podepsat a poslal
rucitelim, Seifertovi a Zdvadovi (jak psal
Divis). Dokonce, aby véc urychlil, poslal Svazu
tehdy korekturu mé posledni knihy [Mezi
rybou a ptakeml, kterd nato asi za mésic vysla.

Kdyz jsem obdrzel letos kandidaturu, citil se
tim chuddk vic dotcen nez jd. Asi pFed Ctrndcti
dny jsem sedél v Klubu s Jar. Hofcem a Vlast.
Marsickem. Hotec znenaddni napadl Marsicka
pro mou kandidaturu a dostalo se mu asi této
odpovédi: ze je to véci ndhody, kdo v komisi
momentdlné byl; Ze tam pravdépodobné byli
lidé, kte¥i sleduji literaturu az po r. 1948, co
bylo ptedtim, neznaji...“

V. V. se také zminil o snaze obnovit nakla-
datelstvi Vysehrad v jeho pavodni podobé
a s puvodnim feditelem Bedtichem Fudi-
kem, jak jsme o to tenkrat zadali v kratkém
prohléseni, které vyslo v Listech. Mné pti-
tom 8lo ptredevsim o Bedtichovu rehabili-
taci i v této oblasti, tfebaZe jsem védél, Ze
o teditelovani Vysehradu nestoji. Védél to
i V. V.: ,Psal jsem pred ¢asem v té véci Fucikovi.
V odpovédi a pozdéji v rozhovoru nejevil viak
zdjem. Mdm ted zato z vaseho prohldseni, ze
umysl zménil. Coz je dobre.“ A délal si nadéji,
ze ,i takovy katolicky existencialista“ jako
on bude mit kone¢né moznost s Vysehra-
dem spolupracovat. ,Jd jinak (snad vlivem
skoly Floridnovy a Demlovy) byl s katoliky na
Stiru.”

Pokus uvazl tenkrat v pisku; postaralo se
o to vedeni lidové strany. Sezvali sice par
lidi na jakousi poradu v budové Charity na
Karlové nameésti, setkal jsem se tam poprvé
po dvaceti letech znovu s Frantiskem Lazec-
kym, podal mi dokonce sdm ruku, ale jinak
z toho nebylo nic. P#igla srpnova okupace
a lidoveéti aparatéici si oddechli.

Praha, utery 12. dubna 1977

Co si na breznovém sjezdu Ceskych spi-
sovatelti nikdo netroufl, to udélala na slo-
venském sjezdu Hana Ponick4. P¥ipomnéla
vazenému shromazdéni Vitézslava Nezvala,
ktery uz pted jedenadvacetilety védeél a tekl,
ze dokud u nés chodi ,tPebas jen jeden bds-
nik s pocitem, Ze nemiize vyddvat, pak tu, sou-
druzi, neni néco v porddku”; upamatovala své
kolegy na druhy sjezd ¢s. spisovatelt z roku
1956 a na projev Frantiska Hrubina, ktery
tehdy tekl, Ze ten, ,kdo si u nds spokojené
chodi, pise, spokojené pobird honordre a klidné
usind, jako by o ni¢em nevédél, je prosté
Jzakukleny méstik a sobec®, a ten, ,,kdo dokdze
jen tajné se stydét, je zbabélec”; a sama za
sebe pak prohlasila, Ze uz nema silu se tak-
hle dél potaji stydét a publikovat, zatimco
jini nesméji.

Téch, co nesméji, zndmych i méné zna-
mych, je na Slovensku taky dost; viak je
taky Hana Ponickd vyjmenovala, pokud
o nich védéla. Ale prelist tento seznam na
sjezdu nesméla; ackoli se ptihlasila o slovo
jako jedna z prvnich, nedostala je, nebylo
pry uZ dost ¢asu. Dala tedy svij diskuzni
ptispévek zaprotokolovat a navic predist
tém, kteti o to na sjezdu a po ném stali.
Vzbudil rozruch i v ciziné; psalo se o ném
v novindach, slySel jsem o ném ze zahranic¢-
niho rozhlasu a dnes uZ jej mam na stole
irozepsany v plném znéni.

Streda 20. dubna 1977

Prvni ¢islo nového ro¢niku ¥imskych List
s Prohldsenim Charty 77. A s Vaculikovym
fejetonem Prazsky podzim, ktery mi ptipo-
mnél, na¢ jsem v tom shonu uz malem zapo-
mnél - m@j pohovor s nimi loni na podzim.
Ludvik jej zaznamenal za mne, stfidaje
dobré a nedobré:

»(...) Dobré je, Ze pétasedmdesdtych naro-
zenin ndrodniho umélce Jaroslava Seiferta
vzpomnély, aspori v ufedné stanovené mire,
vSecky denni listy a televize. Ministr kultury
poslal k bdsnikovi delegaci, aby se ho poptala
na zdravi a co pise.

Nedobré zas je, ze také Jan Vladislav, bds-
nik a prekladatel bez prdv, byl slusnym ténem

tdzdn na véci, do nichZ tazateli — slusné vzato

— hovno bylo: jaky md vztah k prof. Cernému
a prof. Patockovi, odkdy znd Vaculika, koho
vidél u Viclava Havla na ndvstévé, pro¢ své
literdrni eseje dal do Petlice a zda se mu dosta-
nou do ruky kolujici fejetony. Ddle jaké to bylo
na obédé u pani Griinderové a pro¢ se pani
Griinderovd, kulturni atasé Némecké spolkové
republiky, zajimala o osobu i ateliér Jitiho
Koldte, o¢ ji slo pti ndvstévé u prof. Patocky
a podobné. V dalsim hovoru, vedeném stdle
prdtelsky, mél Vladislav ptileZitost oponovat
ndzoru, Ze Seifert je senilni, odmitnout pro-
tokoldrni varovdni pred Vaculikem a Havlem
a vyslechnout doporuceni, aby o tomto jedndni
netikal Vaculikovi, nebot ten by pry zas zutil
()"

Li¢il jsem mu to tenkrit na ulici cestou
od nich k Milanu Machovcovi, o némz je
ve fejetonu taky fe¢. Hraje na varhany u Sv.
Antonina v Holesovicich. Pronikli jsme za
nim aZ na kuar, doprovazel pravé poboznost.
Mluvil s Ludvikem a zaroven déaval jednim
okem pozor na obtad, aby nezmeskal svij
nastup.

Sobota 23. dubna 1977

V tomtéz Cisle Listi anonymni nekrolog
Pavla Reimana. Zemfel ¢tyfiasedmdesati-
lety loni 1. listopadu. P#izna¢né: ani slovo
o jeho politické draze piedniho predsta-
vitele KSC, jednoho z téch, kteti se spo-
le¢né s Gottwaldem a Slanskym podileli
roku 1929 na bolSevizaci, to jest stalinizaci
strany. Ani zminka o jeho dlouholeté tloze
ideologa KSC a strazce ideové Cistoty ceské
kultury. Zato tim silnéjsi zduraznovani
jeho ,ldsky a citlivého pochopeni peripetii
némeckych duchovnich déjin a zvldsté prazské
némecké literatury“. To pry byla jedna z cest,
Jkterd tohoto niterné bolestné osamoceného
a k novému duchovnimu zdzemi se téZce pro-
dirajiciho ¢lovéka® ptivedla do kontaktu
S novou, nastupujici éeskou literdrni generaci,
jak se to odrazilo predevsim v povéstné kafkov-
ské konferenci roku 1963...“

Budiz. O Reimanové liasce a pochopeni
pro peripetie némeckych duchovnich dé&jin
a némecké literatury neni pro¢ pochybovat.
Pattilo to k jeho duchovnimu pozadi, k jeho
vychové v némeckém prosttedi. A piede-
v§im, v této oblasti se jeho vliv omezoval na
psané slovo. Pokud jde o jeho vztah k his-
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torii a hodnotdm ceské kultury, bylo tomu
ovSem jinak: jeho ndzory mély v jistém
obdobi vdhu rozhodujicich ptikazli nebo
zékazl. Kdyz se jednou dostala aZ na jeho
sttl na sekretariaté UV KSC zadost nebo
spi§ stiznost, Ze ptislu§nd mista odmitaji
ptidélit dostatek papiru na nové vydani
Roku na vsi, atkoli to je jedno ze zakladnich
dél ceské literatury, dal se slySet, Ze jsou
kové, naptiklad J. W. Goethe.

Vypravél mi to ¢lovék, kterému jsem
nemél divod nevéftit.

P. S. Sévres, ¢tvrtek 8. dubna 1993

,Ovsem Ze Polyho dobte pamatuji,“ odpo-
vid4 na mij dotaz Frantisek K. a vysvétluje,
e Reiman #idil nakladatelsky sektor na UV
od roku 1949, ne-li uz dtiv, az do padu Slan-
ského roku 1952. ,,Nezndm natolik némeckou
literaturu XVIII. a prvni poloviny XIX. stoleti,
abych to mohl odborné posoudit, ale myslim,
Ze on ji znal dobre. Zato Ceskou velmi Spatné,
stejné jako Spatné ovlddal Cesky jazyk. Je ironi,
Ze v tehdejsi dobé byl na ministerstvu infor-
maci [Jiti] Taufer jeho liberdrnim antipodem
(z toho je patrné, jak je historie slozitd; Taufer
totiz tenkrdt aspori fedroval avantgardu véetné
Apollinaira, kdezto Poly to vée zavrhoval jako
dekadenci a formalismus). V normalizaci se to
ov$em obritilo — Poly byl na indexu a Taufer se
stal jednim z ,obrnormalizdtorii’. Podobné zku-
Senosti jako ty mdm také. Ptiklad. Poly: ,On
ten Srdmek nent zddny bdsnik, ale von starej
pan potsebuje prachy, tak se néco musi vytat.’
To bylo i na tehdejsi mou zabednénost trochu
silné kafe. Kdyz se chystalo nové vyddni Bez-
ruce, doporucoval Poly vypustit vSechna mista
,antisemitskd’ a ,antipolskd’. Asi v 11. vyddni
Pujmanové Hry s ohném Zddal, aby se vypus-
tila mista, kde p¥i demonstraci v zd#i 1938
se pted parlamentem volalo ,At zije prezident
Benes!*

Je ovSem pravda, Ze kafkovské konferenci
v roce 1963 opravdu pomohl. Ten nekrolog asi
byl psdn v téniné ,o0 mrtvych jen dobre’. Protoze
ale nds ndrod Zije v trvalych stresech a komple-
xech, je tak hrozné tézké rekonstruovat histo-
rickou pravdu. Snazim se o to pti kazdé vhodné
pfileZitosti a snazim se tak (init jen vahou
argumentt, ni¢im jinym. Zel, nent tak moc lidi,
kte#i jsou argumentum pristupni — asi tak jako
tomu bylo za mého dogmatického mlddi.”

Knihovny Bohumin, Cesky Té&sin, Havifov, Karvina, Orlova,
Méstska kulturni stfediska Havifov a Stfelnice Cesky Tésin
vyhlasuji

XVIL. roénik literarni soutéze
Hledame talentované autory
aneb
Nepiste do Supliku

Soutéze se mlze zUcastnit kazdy zacinajici autor od 15 let, ktery se
literarni tvorbou nezabyva profesionalné. Rozsah soutéznich prispévki je
5-10 stran prozy nebo 5 basni. Soutézni prace musi byt pavodni, dosud

nepublikované. Zasilat je mUzete pouze formou e-maill, pokud nevlastnite
pocditacC, upozornujeme, ze jsou v kazdé knihovné k dispozici. Prace piste
pismem velikost 14, fadkovani jednoduché. P¥i nedodrzeni podminek
nebudou prace do soutéZe zarazeny, rukopisy se nevraceji a autofi musi
poditat se zvefejnénim rukopisli na webovych strankach knihoven.

Zacatek soutéze je 1. 3. 2007,
posledni prispévky budou pFijaty 30. 9. 2007.

Slavnostni vyhlaseni vysledkd probéhne 7. 12. 2007 za pfitomnosti
poroty, jejimz predsedou bude basnik Jakub Chrobak. Ocenény budou ftfi
nejlepsi prace, pficemz si porota vyhrazuje pravo nékterou z cen neudélit,

nebo rozdélit.

Prace zasilejte na e-mailovou adresu:
zlamalova@knih-havirov.cz
Méstska knihovna Havitfov, Jindra Zlamalova




Praha, stfeda 27. dubna 1977

Z kazdého snu, i z toho nejhorsiho, ¢lovék
procitne, do konéici noci, do zaéinajiciho
dne.

Do ¢eho procitame ze Zivota?

Praha, sobota 5. kvétna 1977

Nedlouho pted smrti mi dal Jan Pato¢ka
¢ist knizku, kterd ho zaujala. Znal jsem
jejiho autora Rainera Kunzeho podle jména
jen jako vychodonémeckého preklada-
tele ceské literatury, poezie i prézy. Ale ta
knizka, Die wunderbaren Jahre, v NDR nevy-
8la a nejde o pteklad. Vydalo ji nakladatel-
stvi S. Fischer ve Frankfurtu nad Mohanem,
a pokud se nemylim, Kunze sdm se uz taky
vystéhoval, protoze musel, do zdpadniho
Némecka. Moznd Ze k tomu ptispély i ty
jeho Zdzracné roky.

Cetl jsem je se zaujetim nejen proto, Ze se
ten sled kratkych, ¢asto jen ptlstrankovych
préz, dobovych anekdot, Zivotnich paradoxi
a epigramatickych moralit v néfem blizi
tomu, o¢ jde i v téchto zaznamech. Ceského
(tenafe zaujmou Kunzeho Zdzracné roky
nutné také tim, Ze to je knizka o nas, doslova
i v pfeneseném smyslu. Doslova proto, Ze
cely jeden oddil je datovan rokem 1968 a m4
nazev Café Slavia. Bézi skute¢né o prazskou
kavarnu Slavii a o udélosti z onoho osud-
ného roku a nasledujiciho desetileti. Neni to
ovSem reportaz, jen sled utrzka, fekl bych
denikovych zdznam, i kdyZ bez dat, pasazi
z dopist ¢eskych autord, které dostaval v té
dobé, kratkych pribéht ze Slavie i odjinud,
Mikul4skovych, Kolatovych, Bartuskovych,
Skéacelovych versu, cititi z normalizova-
ného tisku. Takovych jako tfeba tento:

»UZ poldatkem nového roku 1945 rozesta-
vil Bene$ v Londyné své lidi. Doktor Duchd-
ek, ndrodni socialista a pravd ruka ministra
Huberta Ripky, (...) se najednou stal jednim
z vedoucich politiki: lidové strany. Prdvé tak
trockista Pavel Schinfeld Tigrid Zid, pozn.
red.).”

Kunze to ptetiskuje bez komentare. Pti-
pomind pouze pro dobrou pamét pramen:
Prakticky léka¥, Casopis pro dalsi vzdélavani
lékara, Praha, 20. dubna 1975, str. 233.
Ave shodé s rdzem Casopisu dopliiuje nazev:
Pasteurella pestis. Cesky: Mor.

Pondéli 14. kvétna 1977

Listuji v brozute Ve jménu socialismu
a Stastného Zivota proti rozvratnikiim a samo-
zvancim, kterd tuhle vys$la, a #ikdm si,
jakymi jedine¢nymi néstroji vlady slov jsou
v Cestiné trpny rod, zvratna slovesa a bez-
podmétné véty. Kdyby tento vyhodny zpt-
sob, jak mluvit o tom, co se délo nebo déje,
a nejmenovat, kdo to zpusobil, v ¢eské gra-
matice neexistoval, musel by si jej pouno-
rovy rezim vynajit. Pro tuto brozuru to plati
obzvlast. Kdo jsou ti rozvratnici a samo-
zvanci, kte#i ohrozuji na§ socialismus a nage
vécné odsouvané §tésti, je jasné uz z titulu:
kdo jiny nez podli pamfletati, kte#i sepsali
Chartu 77 a pokouseji se tim kusem papiru
rozvratit nasi republiku, kterou si my roz-
vratit neddme. Zato kdyZ je nutno ptipustit
ijisté ,chyby a tragické omyly“, ba dokonce
sporudovani socialistické zadkonnosti“ minu-
Iych let, jak zni p¥islu§né eufemismy pro zlo-
¢iny naseho stalinismu, ztrati autoti razem
odvahu jmenovat. Uchyli se k osvéd¢enym
vétam bez podmétu a oznadmi nedo¢kavému
¢tendfi, ze k tomu véemu prosté ,,doglo®; asi
tak jako dochazi k zemétfesenim, orkdnam,
povodnim a jinym p¥irodnim katastrofam.

Ve skuteénosti viak, jak potvrzuje i takovy
stoupenec rezimu jako FrantiSek Travni-
¢ek, ma svij podmét i kazdi bezpodmétna
véta. ,Mnohdy je myslenka vyjddiena vétou
bezpodmétnou,” vysvétluje akademik ve své
Mluvnici spisovné Cestiny, ,jeji vétny vyraz
je bezpodmeétny, ale psychologicky, myslen-
kovy podmét md. Na pt.: ubyvd, pFibyvd vody;
nedostdvd se penéz; (...) Déj vyjddieny slovesy
ubyvd a ptibyvd md nositele, a to vodu (...)."

Véty o chybach, tragickych omylech a poru-
Sovani socialistické zakonnosti, k nimz
dochézelo a nadéle dochazi, maji zrovna tak

své psychologické, myslenkové, ba dokonce
fyzické podméty; mize na né ukizat prs-
tem kdokoli. Obecny lid je Ghrnné oznacuje
slovem oni a m4 p¥itom na mysli hlavné ty,
jejichZ portréty visivaly nebo dosud visi na
zdich Ufednich mistnosti, jejichz tvafe se
objevovaly nebo dodnes objevuji na oficil-
nich tribunach, prvnich strankich tisku
nebo obrazovkach statni televize, jejichz
jména historikové horlivé zapisovali, pti-
padné jesté ted zapisuji do déjin, pokud je
z nich stejné horlivé zase nevymazavaji ve
shodé s pozadavky normalizace a obrozené
vlady slov.

P. S. Sévres, duben 1981

Jednu ze zvlast dulezitych kategorii této
vlady slov ptipomnél Arthur Koestler v dru-
hém dilu svych paméti Neviditelné pismo
z roku 1953. Jde o kategorii slovnich fetisu;
v podstaté je zndme a dokonce jich uzivime
v8ichni, ale vyslovné na né upozornil jako
prvni patrné az on. Pise: ,Kazdd doba md své
dominujici ndbozenstvi a dominujici nadéji;
a nadéji pocdtku 20. stoleti byl vyznamové
vdgni a neur(ity ,socialismus’. Ditkazem je, Ze
jak némecti ,ndrodni socialisté’, tak francouz-
§ti ,radikdlni socialisté’ a ital$ti ,socialisticti
krestané’ citili vespolek pottebu zaélenit tento
slovni feti$ do svého ndzvu. Zddlo se, Ze tuto
nadéji ztélesnil Sovétsky svaz; a na znaénou
st lidstva ta magie zapusobila a ptisobi
v riizné sile doposud.”

Slova nebo slovni obraty, o které jde — ale
o tom uz Koestler nemluvi - jsou skute¢né
hotové ,kultovni objekty®, jak definuje muj
ptiru¢ni slovnik slovo fetis. Odpovidaji tomu
i jejich vlastnosti. Jsou obklopeny aurou
posvatnosti, a uz to samo o sobé vylutuje
jakykoli pokus o ptesnéjsi definici. Jejich
znéni se navenek zdd neménné, kodifiko-
vané a zdvazné, a proto kazdd obmeéna hra-
nidi s blasfemii. Ve skute¢nosti se viak jejich
vyznam neustale méni podle potieb chvile,
to znamend podle vykladu ptislusného
$amana; a jakakoli kritika tohoto vykladu je
kaci¥stvi. Obecné feceno jde o magick4 zakli-
nadla, jejichz tkolem je zvladnout, zménit
svét pomoci slova zejména v ptipadech, kdy
jiné prostfedky nedostaluji nebo selhaly.

Ve shodé s manicheismem této slovni
magie se jeji zaklinadla vyskytuji v parech,
jez omezuji kazdou volbu na pouhé ano
nebo ne. ,A pamatujte si,“ formuloval tuto
praveé tak absolutni jako absurdni logiku uz
roku 1862 dvacetilety revoluciondt Piotr
Zaj¢nevskij v tajné proklamaci Nového
Ruska, ,kdo nebude s ndmi, bude proti ndm;
a bude to nds neptitel, k jehoZ zniéeni budou
dobré vsechny prostredky.“ V Cechach plati
tato logika v plné mite jesté v druhé polo-
viné tohoto stoleti. A vétsinu téch zaklina-
dellze slySet nejen unés, aleipo celém svété
znovu a znovu, aniz si kdokoli dal praci, aby
kone¢né jednou nalezité definoval a dolozil
ptiklady pfesny vyznam takovych termina
jako t¥eba levice a pravice, pokrok a zpate¢-
nictvi, zafivé zittky a doba temna, bojov-
nici za mir a vale¢ni $tvadi, ptipadné revo-
luce a reakce, socialismus a imperialismus,
komunismus a fadismus atd.

JenZe, nejde ¢asto v praxi jen o dva vyrazy
pro jednu a tutéz véc? Mize mi naptiklad
nékdo vysvétlit - ale tvati v tva¥ konkrétnim
faktim, a ne sloviim a konceptaum, v jejichZ
oblasti je mozné cokoli - miize mi nékdo
povédét, jaky je zdsadni rozdil mezi levici
a pravici, pokrokem a zpate¢nictvim, komu-
nismem a fadismem, svétlou budoucnosti
a dobou temna v takovych ptipadech, jako
byla za posledni vilky kromé jinych hriz
sovétskd deportace esperantisti (a filate-
list!) z Pobalti okupovaného Rusy a nacis-
tickd internace tychZ esperantistd a vyhla-
zeniviech potomka doktora Ludwika Lejzra
Zamenhofa v té ¢asti Polska, kterou obsadili
Némci? A neni zvladtni, Ze Zamenhofiv
nevinny a trochu bldhovy jazyk nadéje byl
zakazovan nejen v Ciné a v Japonsku, ale
i Stalinem, Frankem, Salazarem a Musso-
linim? Naivniho pozorovatele to ptinejmen-
$im ptekvapuje; pro ideology totalitnich

rezimu to je zcela logické. Pro né miiZe byt
spole¢nou teli lidstva, ,lingvo internacia®
jediné jejich jazyk, rozuméj ten ¢&i onen
orwellovsky newspeak. Jeho sovétské formé
tikal Koestler dzugasvilistina. Esperanto
zakazal i Hitler; zaroveni ho v8ak vyuzival
pro svou propagandu.

27. kvétna 1977

Pfed tydnem byl z Ruzyné propustén Vac-
lav Havel. UzZ jsem s nim taky mluvil. Hore¢-
naté li¢il své véznéni a vysvétloval, proc
poklddal za rozumné rezignovat na funkci
mluvéiho Charty 77. Podle zpravy CTK,
ktera to prezentovala jako jeho sebekritiku,
pry uznal, Ze mu ¢eskoslovenské zakony
Lddvaji dostatecné moznosti k vyjddreni jeho
ndzori“. Coz o to, zdkony ndm je mozna
dévaji; ale ne uz policie a soudy, které si je
vykladaji po svém. Po svém si je vyklada
i CTK; prohlaseni, v némz Havel uved] jeji
zpravu na pravou miru, prosté neuvetejnila.

Vaclavem to vSechno viditelné ottaslo;
a nejhorsi patrné je, ze si pti kazdém roz-
hovoru vzdy znovu uvédomuje, jak tézké,
ne-li nemozné je vysvétlit to tém druhym.
Vim to z vlastni zkuSenosti; ¢im vic se ¢lo-
vék o to pokousi, tim vic to vypads, jako by
se hajil, a kdo se obhajuje, ten se obvinuje,
jak radi tikaji Francouzi. JenZe tohle jejich
ptislovi neni Zaddna lidovad moudrost, ale jen
laciny rym.

P. S. Sévres, nedéle 29. br¥ezna 1987
Clovék je k druhym tak malo pozorny.
Teprve nad Ddlkovym vyslechem jsem si plné
uvédomil, jak jsem bylija malo chapavy, kdyz
se mnou Véclav Havel mluvil po navratu
z vézeni v kvétnu 1977. Horeénost, s niZ
hovotil, mi ptipadala p#ilisna, pochybnosti,
které mél o sobé, se mi zdaly nemistné, pro-
vinilost, kterou citil pro svij pavod a jeho
udajnd privilegia, jsem poklddal prosté
za zbyte¢ny komplex, ne-li za nedostatek
zmuzilosti ptijmout sama sebe: jsem prece
takovy, jaky jsem, i se svym pavodem, ktery
neni o nic lepsi ani horsi nez jakykoli jiny.

CELOROCNI ANKETA 0 VLEZLE PiSNI CILI CHVALA TE PiSNI, ZE MI ZNi

Jestli na né¢em zaleZi, pak na tom, co jsem
a co déldm: na soudu druhych nesejde.

A tak misto abych mléel, poslouchal
a snazil se pochopit jeho hlubokou starost,
zatal jsem mu ji vyvracet a pochopitelné
jsem se nezmohl na nic jiného nez na fraze,
jakkoli up#imné, ale frize, které jen zvy-
$ovaly jeho hore¢né a marné vysvétlovani.
A pritom jsem vlastné mél védét okamzité,
o¢ mu jde, protoze jsem kdysi v naznaku
prozil totéz co pfed svym propusténim on.

Bylo to koncem roku 1938, uz po okupaci
Sudet a prohlaseni Cesko Slovenského statu.
Nase skola, gymnazium v Novém Mésté nad
Vahem, dostala nové vedeni a nase tiida
nového tt¥idniho, bojovného stoupence
nového rezimu. U¢il slovensting; ja tenkrat
jinak nez slovensky neumél, dokonce jsem
byl v slovenstiné jeden z prvnich, ale on
dobte védél, ze jsem z ¢eské rodiny. Pfesto
- nebo spi§ pravé proto — se mne jednou
u tabule se zjevnym posméskem znenadani
zeptal, co jsem, jestli Cech nebo Slovak.
Bylo to poprvé, co mi nékdo polozil tako-
vou otdzku. Ve zmatku jsem odpovédél, ze
jsem Cechoslovak. Nezalhal jsem, bylo to
skute¢né moje pfesvédieni; zaroveri jsem si
vsak uvédomil, Ze jsem se tim vyhnul pravé
odpovédi, a ironicky usmév tf¥idniho mi to
potvrdil. Beze slova jsem se oto¢il, bézel do
lavice, polozil hlavu na zkf{Zené paze a dal
se do nezadrzitelného natku: ,Jd jsem Cech,
jd jsem Cech.“ Ale uz bylo pozdé.

Od té doby jsem si ,aZ trochu premrs-
téné, krecovité, ne-li pFimo hystericky®, jak
tik4 Havel, daval pozor, aby se uz nikdy nic
podobného nemohlo opakovat. Vystihli to
dokonce i moji petovatelé z ministerstva
vnitra; jeden z nich mi jednou zni¢ehonic
tekl: ,Vidte, vy byste podepsal i leccos, s ¢&im
byste nebyl docela zajedno, jen abyste drzel
basu.”

Jedno je jisté: ta chlapeckd potupa mé
uchranila pfed mnoha hor$imi potupami
v padesatych letech i pozdéji. Zaroverr mé
ov$em vzdalovala od ¥ady lidi, kteti v mém
odmitani shleddvali domyslivost.

foto archiv Tvaru

S pisni rozjdsanou pionyti / primo do budouci krdsy miti... Je to jedna z pisnicek, které se
pokousely vyplavit mé détstvi. Co do popularity byvala upozadéna pted jinou, Rudé
mdme kolem krku $dtky. Nespravedlivé, poslechnéte si dal: Zitra stanou se z nds bohatyri, /
zitra bude zemé pattit ndm... Kdyz jsme ji jednou, cestou do Bratislavy, zpivali my pamét-
nici Jifimu Strdnskému, ¥val na nas, Ze takhle blba pisnicka vibec neexistovala, Ze jsme
si to pravé na néj vymysleli, on ji pfece neznd. Nakonec se ukéazalo, Ze ji zndt nemuze:
pobyval v téch letech kdesi v uranovych dolech, souéasti jeho trestu bylo i to, Ze ho o ni
osidili! A tedy pro vSechny podobné postiZené, i ty postizené mlad$im vékem, at tu kul-
turni mezeru dohoni: Z nds chce kazdy nejlepsi byt v prdci, / z nds chce kazdy vechno zndt,/
s ndmi chodi soudruzi svazdci, / ti ndm budou pomdhat... Mné tenkrat bylo t¥inact, libil se
mi soudruh svazik Jirka, na$ pionyrsky vedouci, ktery o mne nejevil zajem. Ale v té pis-
ni¢ce bylo v8echno jinak, on se mnou ptece chodil, proto jsem to zpivala s velkou vervou...
Mne ta piseri obcas pfepadd dodnes: pomahd mi zahanét pitomost, které je prece stile

dostatek.

Jana Cervenkovd
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ROZHOVOR

zpusob zivota jsme si zvolili sami
ROZHOVOR S LUDVIKEM KAVINEM

Ludvik Kavin, nar. 2. 7. 1943 v Brné, vystudoval filozofii a déjepis na brnénské filo-
zofické fakulté, diplom obdrzel v roce 1966. Pivodné uvazoval o studiu herectvi
a divadlo bylo pro néj uz od détstvi hlavnim ¢i prvnim vedlejsim zajmem. Po dobu
studia se vyrazné politicky angazoval za demokratizaci spolecenského Zivota.
Po absolvovani fakulty se p¥ipravoval na doktorit na Vysoké skole politické UV
KSC (katedra filozofie), v kvétnu roku 1968 byl zvolen ideologickym tajemnikem
vysokoskolského vyboru KSC v Brné; 13. 9. 1969 byl obvinén v brnénské Rovno-
sti jako jeden z prvnich t¥inicti Jihomoravanu ,,z protisocialistickych a revizio-
nistickych rejd@”, poté byl vylouéen z KSC a bylo mu zakizino vykonavat praci
odpovidajici jeho vzdélani. Podilel se na zalozZeni divadelniho Studia Piram, ale
nesmél se kdekoliv verejné objevit. Do roku 1977 vyst¥idal nékolik zaméstnani,
mimo jiné ¥idi¢ dodavky, df¥evorubec, skladovy délnik apod. Po podpisu Charty 77
se rozhodl emigrovat do Rakouska spolu se svou Zenou a synem Jakubem. Ve Vidni
spolecné s manzelkou Nikou Brettschneiderovou zalozil Divadlo Brett, v némz je
dosud dramaturgem, ale také rezisérem a hercem, nehledé na veskeré organizacni
a technické ¢innosti. V roce 1988 zalozil Rakouské divadelni noviny (Osterreichi-
sche Theater Zeitung), dvoumésic¢ni periodikum - vyslo Sest ¢isel. Po roce 1989 byl
angaZovan v prazském Spalicku (v dobé divadelnich prazdnin), byl $éfredaktorem
Moravskych novin (jeden rok) anecelou sezonu reditelem Nirodniho divadla
v Brné. Vroce 1992 se rozhodl - jak ¥ika, kwiili nep¥dtelstvi ze strany kruhit ODS
ajim blizkych - aktivit v Ceské republice zanechat a odejit do ,,druhé emigrace®,
kde se nadaile naplno vénuje videfiskému Divadlu Brett.

Jak podpis Charty 77 ovlivnil vas
osobni zivot?

Takovou otazku jsem si nikdy nekladl
Prosté to k mému Zivotu pattilo. Podpis pro
mne byl ptirozenym krackem & posunutim
se na cesté, kterd se mné zd4 byt shodnou
s ptedpokladanym cilem této cesty. Cilem
zivota je jeho Ziti.

Okolo Silvestra 1976 jsme se dozvédéli
— mluvim-li o nds, myslim tim sebe a mou
zenu Niku (Zdetitku) Brettschneiderovou -
od Honzy Lestinského, ktery se pravé vratil
z Prahy, Ze podepsal dokument o lidskych
pravech. Hned jsme se ho ptali, zda doku-
ment muzeme podepsat taky, ale on nemél
pravo podpisy ,,sbirat“. Rozjel jsem se tedy
do Brna a navstivil Vaska Sabatu (Zije nyni
v Americe — syn Jaroslava a bratr Ani¢ky
a Honzy). Bylo to v prvnim lednovém tydnu
roku 1977. Vasek mné - po upozornéni, Ze
to budeme mit jako signatati asi tézsi nez
dosud - dal Chartu pfeéist a nechal mé ji
podepsat. KdyZ jsem se vratil do Ostravy,
kde jsme tehdy Zili, rozjela se do Brna Nika
(ve dnech nejhorsich propagandistickych
utokt proti Charté ze strany rezimu tésné po
dvanictém lednu). Tam ji nechal Chartu 77
podepsat Jaroslav Sabata. Z jakého davodu
se na listiné chartisti ocitla az po nékolika
mésicich, kdyz ji kvili podpisu vyslychala
ostravskd Statni bezpeénost uz po nékolika
dnech, ztstane asi zahaleno tajemstvim.

V Ostravé jsme zili proto, Ze Niku, tésné
po jejim néastupu do angazma v Ha-Divadle
(tehdy jesté prostéjovském Hanackém diva-
dle), z podnétu StB vypudil zaméstnavatel
(feditel Okresniho kulturniho strediska,
v jehoz rdmci Ha-Divadlo fungovalo) z ¢er-
stvého zaméstnaneckého poméru. Nika i ja
jsme v 1été 1976 podepsali dokumenty za
osvobozeni Plastic People of the Universe.
Ja jsem tehdy nemél v celém Jihomorav-
ském kraji $anci ani na nejhorsi zaméstnéni
coby pomocny délnik. Podle véech znadmek
mé chtéli zav¥it alespoil za p¥iZivnictvi. Do
Ostravy jsme se nastéhovalik mamince Niky
(samoztejmé i s nasim tehdy ro¢nim synem
Jakubem) a $vagr mné obstaral délnickou
préci na kyslikarné Vitkovickych Zeleziren.

Po podpisu Charty mé prelozili z prace
strojnika mezi disti¢e vitkovickych kandla
a posléze z Vitkovic vyhodili. A naseho
osmndactimési¢niho Jakuba - dévali jsme
ho na t#i hodiny denné do jesli¢ek — dopo-
rutila ,delegace” ostravské stacky k vyta-
zeni z tohoto zatizeni délnické t¥idy. Za této
situace jsme na Svobodné Evropé slyseli
prohldseni rakouského spolkového kanc-
léfe Bruna Kreiského, Ze signatafi Charty
maji moznost vystéhovat se do Rakouska.
Tusili jsme za tim diplomatickou iniciativu,
protoze hlava rakouské vlady jisté védéla, ze
lidé jako my nesméji vlastnit pasy atd. atp.

Rozhodli jsme se podstoupit pokus o vysté-
hovéni, a tak jsme se nakonec ocitli uz 7. 7.
1977 ve Vidni. Ani to oviem neznamena, Ze
nam Charta 77 zménila Zivoty. Ty méni lidé
sami, anebo jejich ptatelé i nepfatelé, v nej-
riznéjsich konstelacich, a téchto riaznych
Jkonstelaci“ bychom beze sporu zazili i bez
Charty docela solidni , koriské“ mnozstvi.

Jak tento krok hodnotite dnes?

Charta 77 byla nesmirné dileZitou uda-
losti v zivoté celych generaci. Samoziejmé
ivna$em zivoté. Zpoc¢atku jsem se pokousel
dévat trochu dohromady chartisty ve videri-
ském exilu a délal jsem za vydatné pomoci
okruhu signata#a v Praze novinatinu, ktera
spoctivala v tom, Ze jsem Cerstvé informace
o déni v Ceskoslovensku tlumotil svétovym
agenturam a také rakouskému tisku. A na
svych cestach Evropou i tisku jinych zemi.
Hrdi jsme dodneska naptiklad na to, Ze se
nam podaftilo v pribéhu jednoho divadel-
niho festivalu v Lyonu upozornit na ¢erstvé
pozavirané mnozstvi signatart Charty 77
v Ceskoslovensku a pozadat svétovou vetej-
nost o u¢inné akce za jejich osvobozeni. Na
prvnich strandch velkych francouzskych
novin se objevily ,otvirdky“ spolu s nagimi
fotkami a titulky ,Nika a Ludvik #ikaji: je
treba jednat, rychle! — a dole v rohu byly
malé zpravicky o setkani Cartera s Brezné-
vem ve Vidni. Svoji Zurnalistickou i organi-
zatorskou pracijsem oviem nikdy v emigraci
nebral jako hlavni Zivotni néplti. Nechtél
jsem ,Zit z politiky“.

V prvnich letech zivota na Zipadé reflek-
tovaly na$e kusy lidskou moc a bezmoc:
hry Jitiho Kolate, Petera Handkeho, Jitiho
Borese, nage vlastni hry i mnohé dalsi
vypovidaly o tom, ¢eho jsme byli plni. Zur-
nalistické zéleZitosti (na platformé Palach
Press agentur) jsem predal pAntam Medkovi
a Ruskovi. Ivan Medek se na jistou dobu ujal
také pokust o sblizeni chartistq, Zijicich ve
Vidni.

Zpétné se citim $tasten, Ze jsem diky své
Zivotni cesté mél moZnost ,nasat” racio-
nalné, zkusenostné i citové myslenky lid-
skych prav, jak byly formulovany v Charté
77. O lidech Charty nemluvim pausilné.
S mnohymijsme zili velice ,natésno“amusel
bych snad o tom napsat romany. Nékte#i se
zase o to ,tésno“ pokouseli. Kdyz jsme ve
Vidni zacali hrat divadlo, ptichazel se na
nés pravidelné podivat Jiti Hodic. Ten vidél
aZ do své reemigrace - nivratu jako $pion —
viechna na$e pfedstaveni a nikdy neopomi-
nul si s ndmi popovidat. Byl pravou rukou
Zdetika Mlynate a nic nepomohlo, Ze Nika
spolu se mnou hned od prvniho dne jeho
zivota v Rakousku upozortiovala na to, Ze
se mu nedd divérovat. S vaznou tvaii totiz
hned v prvnich rozhovorech konstatoval,

Ludvik Kavin

ze Petr Uhl zavinil vydani mnoha chartista
do rukou Statni bezpeénosti a kromé toho
se zblaznil. Zdenék Mlynat¥ mu sekundoval
a podotkl, Ze Petr by zase potfeboval na
néjakou dobu ,do chladku®, aby se zklidnil. -
My jsme Petra vidéli nékolik mésicii predtim
v Praze a zddné p¥iznaky neopatrnosti nebo
gilenstvi jsme u néj nepozorovali. Deseti-
leti diktatury, to byla doba $piny. I Charta
se ponékud zablatila. Ale podstatné je nést
odkaz jejich myslenek i odkaz vsech téch,
kteti se stali chartisty télem i dusi.

Jaké byly vztahy mezi politickym exi-
lem (chartisty) ve Vidni, pop¥. i jinde?
K tomuto tématu se mohu vyjadtit jen
podminéné. Analyza politické emigrace by
zasluhovala rozsahlejsi praci. Nas zajimalo
stykat se s lidmi, se kterymi si mame co
tict, ktefijsou pro nés néjak zajimavi a snad
i my pro né. Ze ,staré gardy” politikl jsem
obzvlasté ocenoval lidsky i coby politika
Jitiho Pelikdna. DuleZitou roli sehral Karel
Kryl a méli jsme ho i osobné moc radi. Ve
Vidni ndm radami pomohl Pavel Kohout,
dobry vztah jsme po celou dobu méli
k Jitimu Chmelovi. Premysl Janyr starsi byl

INZERCE

Literarni casopis s nazvem Host zacal vychézet v Prerové v roce 1921.
Do roku 1929 vychézel v Brné a Praze. V letech 1954-1970 vychézel v Brné
legenddmi Host do domu. V roce 1985 zde vznikla samizdatova revue Host,
kterd od roku 1990 vychézf oficidiné.

vérohodny a hodnotny ¢lovék. R4di jsme
méli pana Strnada (spisovatele a vydavatele,
7il ve Svycarsku), pana Mladka z Washing-
tonu, Evu a Ondfeje Vone$ovy-Kohoutovy,
Vasickovy, Richtrovy, mladé Ruskovy, Ra¢-
kovy z Dolniho Rakouska a jisté mnohé jiné,
jako naptiklad Alenu Lorencovou a Pavla
Lisku z Disseldorfu nebo taky Pavla a Staiiu
Prochizkovy z Baden-Badenu. S mno-
hymi jsme se uz léta nevidéli, o nékterych
ani nevim, Zziji-li jesté, ale s jinymi se p¥i-
lezitostné viddame dodnes. Mezi jmenova-
nymi nejsou jen signatafi Charty, platforma
Charty 77 v exilu neexistovala.

Potkali jsme také strasné typy: napiiklad
rakouského socidlnédemokratického funk-
cionafe Matala (ptisluinika ¢eské mensiny),
ktery jménem rakouskych odbori odmitl
cokoliv délat pro zaviené chartisty, jako
byli Havel a dalsi, protoze to podle dopisu
néjakého jeho pfitele z Prahy byla spodina
spole¢nosti. Radi jsme méli Jaroslava Krej-
¢iho (pfijel také z Ostravy). Po navstévé na
rakouském odborovém ustfedi a nékolika
podobnych ottesnych zazitcich nechtél nic
jiného neZ zmizet z Rakouska. Nakonec také
odesel do Bochumi. K nasi ¢innosti vylu¢né
politické jsme vzdy hledali moZnosti spolu-
prace s doméacimi lidmi té které zemé. Tak
tomu bylo i v divadelnictvi a s nékterymi
mymi Zurnalistickymi ¢i vydavatelskymi
pokusy.

Co vam prinesl rok 1989? Splnéné
nadéje, zklamani...

Po témé¥ t¥inicti letech jsem smél poprvé
do Brna 24. listopadu 1989 v den pohtbu své
maminky - a to je$té na zikladé intervence
ze strany rakouského ministerstva zahranié-
nich véci. Pohteb byl v jednu a po paté jsem
Sel méstem a dosel az na namésti Svobody,
kde desetitisice lidi cinkaly kli¢i. Byl jsem az
u tribuny a ndhodné jsem se tam setkal se
zndmym rakouskym Zurnalistou. Ptal se mé,
pro¢ nevypadam taky tak nadSené jako vét-
gina lidi tady. Pohtbil jsem pravé maminku,
to byl jeden diivod. Ale #ekl jsem mu taky, zZe
vidim a citim tu spoustu iluzi a nejasnosti,
ktera mezi lidmi panuje. Bude to tu potadna
fuska a k nad$eni p¥ibudou také zklamani,
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at uz opravnéna (i zalostnd — neopravnéna.
Dodneska napt. nechdpu, pro¢ si tak vybi-
ravy Véclav Havel vzal do svého nejblizsiho
okruhu pravé Vaclava Klause. To hlavni se
v$ak podatilo: Byrokraticky rezim, podpo-
rovany sovétskou moci, nelidska fizldrna ve
velkém, takzvana totalita praskacu a ustra-
genych, to vie zaniklo. A oteviely se moz-
nosti svobodného konini. To samoziejmé
ma sv4 uskali, a kdyZ do nich ¢lovék narazi
¢ ze skal dokonce spadne, muzZe to byt
ismrtelné.

Pokud jde o mé, mohu uz jezdit do mist,
kde jsem aZz do své emigrace C(tytiatti-
cet let zil. Do listopadu 89 byly véci jasné:
nemohu ,tam“, domt, do mist, kde se mluvi
mou mater$tinou. Moje doma je tady, kde
mam Zenu a nase dva kluky. Po roce 1989
jsou mi blizké i cizi jak Ceska republika,
tak Rakousko. Pfesvédéenim jsem zistal
Cechoslovak, ktery koneckonci musel pti-
jmout statopravni véci tak, jak jsou. A jsem
Moravak z ¢eské vétve typické rozvétvené
brnénské cesko-némecké rodiny, povazuji
se za rakouského i ¢eského obcana, prede-
vS§im ovSem za Evropana.

Chtél jsem se vrétit, ale tuto bitvu jsem
prohral. Mohu si za to sdm, ale ob¢as si p#i-
pomindm, co mné pii jednom vyslechu fekl
major Kabét: AZ tady zase k nécemu dojde,
budou uz na to Dubéekové, Sabatové, a jak se
vSichni jmenuji, v pokrocilém véku. Ale vy jesté
budete v produktivnim véku a mohl byste pat-
rit k tém, ktefi se ujmou vesel. A to si piste, Ze
si na vds ddme pozor, az na véky si na vds ddme
pozor. — Asi jsou porad je$té pozorni.

Jak se k vam po roce 1989 chovala poli-
ticka reprezentace a vasi byvali pratelé,
pop¥. nepritelé z éeskych zemi?

Ceska politicka reprezentace si politickych
emigrant nevazi. Pokud je nékdo ptizvan

PUBLICISTIKA

ke spolupréci ,na dile®, jde po celou dobu od
roku 1990 jen o osobni vazby. Mnozi emi-
granti se vratili a nagli si sva policka, néktefi
dokonce zvlddaji obdélavat zahridky tam
i onde. J4 jsem to zkousel poc¢itkem deva-
desétych let, ale rozhodl jsem se nakonec
pro tézisté zivota v Rakousku, protoze jsem
nemél prostfedky a ¢as na dvoustranné
ypodnikani“. Evidentné mam v Ceské repub-
lice ptili§ slabé nebo zaktiknuté piatele.
Nepéstuji dostate¢né kontakty. Nebo mé
tam opravdu vlastné nikdo nechce. Nap¥i-
klad vase pozvani k rozhovoru je jedna
z témét zanedbatelnych vyjimek. Ale nevy-
znam se v tom. Teprve neddvno mné jeden
stary kamarad fekl, Ze mé v Brné politicky
zostouzi ¢lovék, o némz jsem si az dosud
myslel, Ze mu mohu naprosto vérit. A jiny
brnénsky ptitel tvrdi, Ze jsem enfant ter-
rible, ale ja vlastné nevim pro¢. A je pravda,
ze predev$im kruhy okolo 6déesky ze mé
délaji politického zlo¢ince. A to proto, Ze
jsem byl v letech 1962-1969 iniciativnim
&lenem KSC, studentem a asistentem, ktery
na zakladé inspirace Jaroslavem Sabatou
a svych studii hledal cesty k demokratizaci
spole¢nosti. Je to dzungle a jeji nepruhledna
zakouti nach4zim i tady ve Vidni.

Jaké pocity (viéi éeskému prostredi)
pozorujete u dalsich exulanta (z ¥ad
umélcii), kte¥i se po roce 1989 nevratili
do vlasti?

Vlastné zndm jen malo kumsty#u-exu-
lantd, kteti se alesponi tak trochu nevratili
»do vlasti“. Néktet{ tam pracuji, vétdinou
tam jezdi na chalupy, dnes je nds hodnég,
ktefi jsme doma tam i onde, i kdyz jsou to
vétsinou jakési improvizace. Myslim oviem,
Ze vétdina z nds zUstavd v podstaté ,tady”
a jsou kriti¢ti k pomértum ve staré i nové
vlasti. Jsme jakymisi Evropany an sich, svou

patri charta do muzea?
MEZINARODNI VEDECKA KONFERENCE K 30. VYROCi CHARTY 77

Praha 21.-23. biezna 2007

Tricaté vyroci vzniku Charty 77 s sebou p¥ineslo nejen zvyseny zijem médii, ale
i jeden z prvnich vétsich pokusi domaci akademické obce o reflexi tohoto feno-
ménu. Vyrazem této reflexe byla t¥idenni historiograficka konference nazvana
Charta 77. Od obhajoby lidskych prdv k demokratické revoluci a realizovana ¢tverici
po¥adateli - Nirodnim muzeem, Filozofickou fakultou Univerzity Karlovy, Usta-
vem pro soudobé déjiny Akademie véd Ceské republiky a Ceskoslovenskym doku-

mentaénim st¥ediskem.

V3echny potadajici instituce se problemati-
kou vyzkumu novodobych déjin dlouhodobé
zabyvaji — Narodni muzeum predevsim diky
svému Oddéleni novodobych éeskych déjin,
Filozofickad fakulta Univerzity Karlovy
diky mnozstvi svych badatelskych praco-
vist, zatimco pro Ustav pro soudobé déjiny
a Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko
je vyzkum novodobych déjin hlavni naplni
jejich odborné ¢innosti.

Prvni den konference, pofidany v his-
torické budové Narodniho muzea, se nesl
ve slavnostnim duchu a za velkého zijmu
médii. Hlavnim programovym bodem byla
podiova diskuze s ndzvem Hnuti za lidskd
a oblanskd prdva v zemich sovétského bloku
a zhrouceni komunismu, vénovana hledani
spole¢né teci predstaviteld disentu ze zemi
byvalého vychodniho bloku. V dvouho-
dinové diskuzi moderované historikem
Vilémem Pre¢anem vystoupili za cesky
disident Vaclav Havel, predstavitel sloven-
ského disentu Miroslav Kusy, predstavitel
polského disentu Jan Litynski, madarsky
disident Miklés Haraszti, vychodonémecky
disident Gerd Poppe a ruska disidentka Lud-
milla Alexejeva. Kromé pfedstavitelt disentu
v diskuzi vystoupil i byvaly nizozemsky
ministr zahrani¢i Max van der Stoel, znamy
diky oficidlnimu p#ijeti mluvéiho Charty 77

Jana Patocky v Praze v roce 1977. Slavnostni
prvni den konference byl zakonéen koncer-
tem skupiny The Plastic People of the Uni-
verse v prostordch Nérodniho muzea.

Na dalsi dva dny se konference pfesu-
nula na ptdu Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy. V prvnim konferen¢nim bloku
s nazvem Charta 77, Vybor na obranu nespra-
vedlivé stihanych, Hnuti za obéanskou svobodu.
Od mordlni k demokratické revoluci (1977 az
1982) vystoupili mimo jiné Jacques Rup-
nik ¢ James F. Pontuso se zajimavym pti-
spévkem o recepci Charty 77 ve Spojenych
statech americkych. Nésledovala diskuze
s dvacitkou osobnosti Charty 77 s ndzvem
Vznik a poédtky Charty 77 — vypovédi ocitych
svédki a dalsi blok, nazvany Ohlas Charty
77 v zahraniéi a mezindrodni solidarita na jeji
podporu. Druhy den konference byl zakon-
¢en komentovanou projekci dokumentar-
niho cyklu Zeny Charty 77.

Posledni den konference byl vénovan tro-
jici hlavnich problémovych okruht: reakci
komunistického reZimu na disent ve svétle
dobovych prament (blok Komunisticky rezim
proti Charté 77 — Charta 77 proti komunis-
tickému reZimu), mezinarodnimu rozméru
disentu v zemich byvalého vychodniho
bloku (blok Charta 77 a spoluprdce disidentil
v zemich sovétského bloku) a koneéné teore-

existenci, ba alespoil nékteti z nds i svym
bytim, svou podstatou. My jaksi alegoricky
pfedstavujeme klicky ¢ dokonce pupeny
vlasti jménem Evropa.

Herci v cizim jazykovém prostiedi to
maji mozna jesté tézsi mnez literati.
Prinesla vim tato zkusenost (souboj
s vyslovnosti apod.) pro vasi praci
i néco pozitivniho?

Herci v cizim jazykovém prostfedi to maji
skute¢né horsi nez literati. J4 jsem se stal
profesiondlnim divadelnikem, a tedy také
hercem az tady v Rakousku. Moje Zena déla
divadlo od svych patnicti let. Vystudovala
herectvi na konzervatoti a potom na JAMU.
A v dobé pted nasi emigraci si zfejmé brnén-
§ti tajni fekli, Ze je to pro ni jako heretku
sebevrazda, a proto zacali v den pfed nasim
odjezdem z Brna do Vidné rozsifovat
(v klubu U Mrstikaq, ale jisté i na jinych mis-
tech), Zze spichala sebevrazdu. Zacali o den
dfiv, takZe jsme par vyjevenym pt¥atelam
a kolegtim ptipravili pfekvapeni, kdyz Niku
jesté naveler 6. Cervence 1977 potkali ve
mésté & ji vyhledali v byté mych rodi¢a, aby
se presvéddili, Ze zije. Na podzim téhoz roku
bézela republikou stejna fama, a tak se stalo,
Ze byvald kolegyné Niky Renata Dolezelova
kondolovala jeji mamince v ostravské tram-
vaji. Za rok nato se nds naléhavé ptala T4na
Schottnerova, jestli jsou to zase jen fimy
nebo o co jde, ale sly$ela v jihlavském diva-
dle, Ze se Nika zasebevrazdila. P¥itom se
s nami tenkrat v Brné loudila a zaZila na
vlastni kazi, Ze o nic jiného nez o famy jit
nemohlo.

Jiti Kola# ndm dal pravo hrat v zahrani¢i
jeho hry. A my jsme také hned vlednu 1978
zadalijeho Svétlem svéta a Jamou (to jsou dvé
pfedehry beze slov k celovecernim hram).
S témi jsme byli na festivalech, v divadlech

tickym a metodologickym otazkam (blok
Charta 77 jako ptedmét védeckého vyzkumu).
Védeck4 konference byla doplnéna dvojici
vystavnich projektt dokumentujicich feno-
mén Charty 77 optikou muzejni prezentace.
Prvni z nich, vystava Charta 77 a jeji doba,
doba a jeji Charta, ptipravend Oddélenim
novodobych ¢eskych déjin, byla slavnostné
otevfena jiz na konci ledna 2007 v Pan-
theonu Nérodniho muzea. Vedle unikat-
nich fotografii ¢eského disentu z objektivu
Ivana Kyncla pfedstavila i nékolik rekvizit
spojenych s bytovym divadlem, hektickymi
dny listopadu 1989 a predevsim Nobelovu
cenu za literaturu Jaroslava Seiferta, jed-
noho z prvnich signata# Charty 77. Druha
vystava s ndzvem Souhlasim s prohldSenim
Charty 77 z 1. ledna 1977. Podpisy prvnich
signatdrii, ptipravend Odborem archivu
bezpecnostnich slozek Ministerstva vnitra
Ceské republiky ve spolupraci s Filozofickou
fakultou Univerzity Karlovy a Libri Prohibiti,
byla slavnostné zahdjena ve foyer Filozo-
fické fakulty Univerzity Karlovy v predvecer
konference a ptedstavila podpisy prvnich
signatait Charty 77 vietné jejich fotografii.
Vedle samotné t¥idenni védecké konference
a dvojice vystavnich projektii byl Filozofic-
kou fakultou ve spolupréci s ministerstvem
vnitra vydan i komentovany sbornik , Tento-
krdt to bouchne.” Edice dokumentii k organizaci
a ohlasiim kampané proti signatdrim Charty
77 (leden—inor 1977), editovany Petrem
Blazkem. Vedle chartistickych dokumentt
jsou v ném predstaveny pfedevsim dobové
dokumenty represivnich slozek komunistic-
kého rezimu, které jsou — kromé své histo-
rické hodnoty a jasnych ideologickych pozic
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a kulturnich domech v Némecku, Svycar-
sku, Portugalsku, Francii, Belgii, Italii, USA
a samoztejmé také v Rakousku. Zacali jsme
tak poznavat nejriznéjsi divadelni pro-
stfedi i razné druhy publika, rozlisujici se
podle zemi i socidlniho prosttedi. Byly to
$tudyrky na pokracovani. Pozorovat a vni-
mat je zdkladem herecké price — a to ndm
nase cesty umoznily v hojné mite. Teprve
v roce 1981 jsme si troufli na hry se slovy
- nejprve surrealistické kusy, potom kusy,
kde autor pfedepisuje akcent, az k ¢inohrdm
beze snahy se jazykové omezovat.

Vystudoval jsem filozofickou fakultu, filo-
zofii a déjepis, a po cely Zivot jsem divadel-
nikem i filozofem politiky. ReZiroval jsem
desitky her a hral v desitké4ch roli: boj s jazy-
kem, ptivlastnéni si nematetského jazyka,
to je skute¢né ukol nad mnohé (vyslovnost,
melodie, rytmus, vyznamovi odstinéni
atd.). Ale to vSechno nakonec ¢&lovéka obo-
hacuje.

Pocatkem roku 1984 jsme ve Vidni ote-
vreli vlastni divadlo Theater Brett, a stali
jsme se tak jedinym ceskoslovenskym pro-
fesiondlnim divadlem v zahraniéi. Hrajeme
vétsinou némecky, protoze jinak bychom se
ve Vidni neuZivili. Ale v dramaturgii se nas
pavod nezapfte.

Nasge divadelni usili ndm na tomhle ,jiz-
nim zdpadé“ mnohé ptineslo. Bohuzel
musime v poslednich letech zase bojovat
o existenci, protoZe ani tady nemame jenom
ptitele. A kromé toho jsme byli opravdu
uspésni, a to plati viude, Ze jsi-li uspésny,
nemd$ automaticky na razich ustldno.
A jesté néco: jako naprosta vétsina chartist
nejsme zadni vyvoleni, zpiisob Zivota jsme
si sami zvolili.

Pripravili Bozena Sprdvcovd
a Lubor Kasal

@

Petr Janecek

- zajimavé predevs$im svou nékdy az bizarni
jazykovou a stylistickou odli$nosti od doku-
mentt Charty 77.

Tradi¢ni pozitivistickd historiografie pra-
covala simperativem zkoumani historickych
udélosti pouze na z&kladé primarnich (rozu-
méj ,papirovych) pramenii a s nutnosti
zkoumat historické udilosti se zna¢nym
¢asovym odstupem, ktery byl chdpan jako
zaruka nezavislého a kritického pohledu na
véci minulé bez rusivé intervence osobnich
pamétnikd danych udalosti.

Tticetilety odstup od vzniku Charty 77
jiz tento kriticky ptistup — diky moZnosti
vyuziti vétsitho mnozstvi dosud neobjeve-
nych dokumentt - ¢aste¢né umoziuje. Na
druhou stranu se moderni historiografie
s ndstupem novych interpretativnich metod
tohoto metodického pozitivismu ¢&asteéné
vzdala a vzala na milost i prameny sekun-
dérni, veetné biografickych a dialogickych
fenomént typu oral history. P¥itomn4 kon-
ference tak diky participaci signatari Charty
77 na politickém, kulturnim a vefejném
Zivoté odstup tradi¢ni historiografie dosud
dostate¢né nezarucuje, na druhou stranu je
ale moZnost pt¥imé diskuze a konfrontace
signatard Charty 77 nesmirné cennym zdro-
jem informaci o celkové povaze tohoto feno-
ménu. Pfedeviim diky prolnuti téchto dvou
rovin, pozitivisticky pramenné a osobné-dia-
logické, byla konference k tficatému vyroéi
Charty 77 spole¢né s doprovodnymi vystav-
nimi a publika¢nimi aktivitami zaznamena-
nihodnym pocinem s $ir$im interpreta¢nim
pfesahem, ktery rozhodné nebyl jen prazd-
nou pompézni vyro¢ni oslavou, tak typickou
pro slavnostni udalosti minulého rezimu.



VYPISKY

kolaz o charte cili chartaz

»Rok 2007 bude historiky nejnovéjsich ceskych a ceskoslovenskych déjin pravdépo-

.....

aby se seriézné zamysleli nad vyznamem prvniho vétsiho organizovaného vystoupeni

proti husdkovskému rezimu,” soudil Ji¥i Noha v ivodu svého élanku Vnit¥ni nepritel.
StB o Pavlu Kohoutovi, ktery vysel v prvnim letosnim cisle tydeniku A2. Kdo chtél

ke vzniku a roli Charty 77 néco ¥ici, mohl tak ucinit - média ochotné davala pro-
stor nejen signata¥am Charty, ale i lidem stojicim vné, & dokonce proti ni. A tak

se opét vzpominalo a hodnotilo, znély oslavné 6dy stejné jako kritické hlasy, vedly

se polemiky, oprasovaly se uvahy z dob posledniho chartistického jubilea. Pokusili

jsme se vybrat z té zaplavy nazori, soudit a vzpominek ty nejzajimavéjsi a poskla-
dat z nich nasledujici kolaz, vlastné chartaz.

Pted tticeti lety, 6. ledna 1977, vyslo v néko-
lika zahrani¢nich novinich prohlaseni sku-
piny ceskoslovenskych obéant nespokoje-
nych se stavem lidskych prav, které zdhy
veslo ve znadmost jako Charta 77. Tehdejsi
rezim na to zareagoval zadrzenim t¥#i hlav-
nich organizitori, dramatika Viclava Havla,
spisovatele Ludvika Vaculika a herce Pavla
Landovského. Text prohlageni bezpro-
stfedné podepsalo 242 lidi, z Charty 77 se
béhem nasledujicich dvanicti let stala nej-
vyznamnéj$i platforma nesouhlasu s teh-
dej$im Ceskoslovenskym rezimem. (...) Na
za¢atku byl soudni proces s hudebniky The
Plastic People of the Universe. S mladiky,
kte#i hrali, co se jim libilo, a nechtéli se
nechat osttihat. Byl podzim 1976 a proces
mél byt rutinou.

(Daniela Drtinova. Uddlosti, komentdre, CT 2
5.1.2007)

Zdejsi rozvrasnéné politické krajiné muze
Charta 77 dal slouzit jako majik. Nebo
spi§ coby svétlo na konci dlouhého tunelu,
které signalizuje, Ze kazdému budou jednou
selteny a porovnany h¥ichy stejné jako dobré
skutky. Nepiekvapuje, ze nikdo ze $picek
soucasnych parlamentnich stran Chartu 77
nesignoval. Neu¢inila tak ani drtivd vétsina
dnesnich velikych komunistobijci a refor-
matorid podle neokonzervativnich navodu.
(Lukas Jelinek: Charta 77: svétlo na konci
tunelu. Literarni noviny 52/2006)

S vyro¢imi je to jako s lidmi; zméni se rezim
a vymeéni se desetitisice lidi na vyznamnych
i méné vyznamnych postech. Byvala vyro¢i
byvaji z kalendaria vyfazena a jsou nahra-
zovana protichtidnymi vyro¢imi. V restau-
rovaném kapitalismu byla potla¢ena takrka
vSechna vyro¢i spojend se socialismem; nej-
novéjdim Sldgrem je navrh, aby byl z kalen-
déafnich svitki vytazen prvomajovy Svatek
prace. Neptirozenou katolizaci potomka
husitskych but#i¢h ma zvyraznit povyseni
Velikonoé¢niho patku do ¢ervenych pismen
v kalendati. V téchto dnech je ceské vetej-
nosti nejraznéj$imi zpisoby pfipominano
30. vyrodi tzv. Charty 77. (...) Chtél bych se
na toto vyro¢i a Chartu jako takovou podi-
vat bez emoci a pfedsudkt. V zajmu histo-
rické pravdy je nezbytné posoudit, co Charta
a chartisté ¢eskému narodu dali - a co mu
nedali, nebo ptimo vzali.

(Vaclav Jumr: Charta 77 a dneSek. Halé
noviny 9. 1. 2007)

Prohladseni Charty 77 podepsala aZ do lis-
topadu 1989 sotva jedna setina procenta
obyvatel tehdejstho Ceskoslovenska. Lze
pfedpokladat, Ze velkd ¢&ist obyvatelstva
nikdy s Zddnym chartistou neptisla do styku
a nemalé procento se o Charté nikdy ani
nedoslechlo. Redlny vliv Charty na konkrétni
zivot tehdejs$i spole¢nosti byl po vétsi ¢ast
jejiho ptisobeni, vlastné az do sklonku osm-
desatych let, jen nepatrny, spise zadny. Zivot
probihal v jinych soutadnicich neZ v téch, jez
uréovala povytce moralni kritéria hrstky
disidentidi. Pfesto byla tato viceméné osa-
mocend, donkichotska a od ,lidu”“ odtrZena
¢innost nékolika stovek muzd a Zen tim
nejvyznamnéj$im a nejvelkolepéjsim, co se
v normaliza¢nim dvacetileti u nas délo.

(Jiti Pends: Vé¢nd sldva ztroskotancti a zapro-
dancti. Tyden 1/2007)
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Uvahy o Charté 77 po triceti letech maji
pevny symbolicky ramec, z néhoz je nelze
vytrhnout. Je jim mléeni Viclava Havla
a Alexandra Vondry, prvniho a posledniho
z mluwtich (pronasledované) Charty 77,
o zlo¢inech vitéze v soutézi mezi pokrevné
piibuznymi systémy zvané ,,studend valka“;
vitéz spolkl kanibalsky svého pokrevniho
bratra a uz sedmnact let se jej snazi v sobé
rozpustit jako anakonda krélika.

Mleeni o zlo¢inech vitézného systému
(minulych a sou¢asnych) v Latinské Americe
a ve tretim svété, o nenasytnosti americ-
kého zbrojniho pramyslu, o katastrofickém
unilateralismu, o Abu Ghrajb a Guanta-
namu, o valce zaloZené na 12i, o odmitnuti
Kjoétského protokolu prezidentem Bushem,
o degradovini spojenci USA na ochotné
pomahace, o zneuZivani touhy geopoliticky
kiehkych postkomunistickych stitd po vie-
mocném ochranci k oslabeni EU, o prazd-
noté postdemokratické Evropy, k jejimuz
sebeuvédoméni Charta 77 chtéla pivodné
piispét - alespori v pojeti Jana Patocky
a Véclava Havla.

(Vaclav Bélohradsky: Inspirujici a opusténd.
Charta 77 jako filosoficky problém. Pravo 15.
3.2007)

Ceskoslovenska populace se vyhnula aktivni
podpote Charty 77. I kdyZ patrné nelze
pochybovat, Ze drtiva vétsina obyvatelstva
s jejimi cili a zdméry soukromé sympatizuje,
jen maélo lidi je ochotno se k tomu oteviené
ptihlasit — a tim na sebe p¥ivolat represe ze
strany rezimu. Invaze z roku 1968 evidentné
posilila presvédéeni, ze jakakoli politicka
iniciativa, kterd neni schvéilena reZimem, je
marnd,” ¥ikd informaéni zprdva amerického
ministerstva zahraniéi z podzimu 1979.
(Daniel Anyz: Co si mohl Carter precist
o0 Charté. Hospodatské noviny 15. 1. 2007)

Nejvice penéz poslala ceskému disentu
Nadace Charty 77. VSechny penize $ly pfes
hranice zcela legalni cestou pfes Tuzex. To
mélo velkou vyhodu. Prvni majitel tuzexo-
vych bont je totiz mohl legilné sménit za
koruny. V letech 1978 az 1989 se nadaci
podatilo shromazdit asi ¢tyti miliony dolart
(kurz dolaru se na ¢erném trhu pohyboval
zhruba v rozmezi 30 az 50 korun). ,,Svédsk)'r
agent Tuzexu Sven Persson dokonce dostal
plaketu jako celosvétové nejlepsi tuzexovy
agent,” sméje se zakladatel a predseda
nadace Franti$ek Janouch.

(Vaclav Drhal: Tuzexové bony ze Svédska.
Lidové noviny 9. 1. 2007)

Pan prezident Klaus pted ¢asem neptimo
vyjadiil svij vztah k Charté 77, kdyz se
zastal tzv. oby¢ejnych lidi, nebot pravé oni
svym chovanim vytvorili predpoklady pro
17. listopad roku 1989. Jejich reakci na
nesvobodné pomeéry totiz byla nevykonnost,
nadhradni individudlni aktivity, atomizace
spole¢nosti, pouhé pasivni ziti v kulisich
propagandy, které uz nikdo nevéril.

Zaujal mne jeho pohled na véc, nebot jsem
byl jak chartistou, tak obyéejnym ob¢anem.
Mimotadna vykonnost se ode mne jakoZto
topice parnich kotlt nevyzadovala, byl jsem
vielijak ndhradné aktivni, také jsem ziral
na Zenu za pultem a na jiné kulisy. Snad
jsem tim nikomu neskodil; Ze bych ale pou-
hym pasivnim zitim v kulisich propagandy

vytvatel pfedpoklady pro nastoleni demo-
kracie, tuto prespfili§ ptijemnou novinu
(Milo$ Rejchrt: Nevypadd to tu jako v Bélo-
rusku. I diky Charté. Lidové noviny 8. 1.
2007)

na Hradé vstal rezident
mésto vitd novy den

pomackany ksichty
jedou z no¢ni Sichty

co je ndm do Charty?

Nejsou tvrdy Sparty

(Jiti Tomasek: *** [1980]. Pretisténo v A2
1/2007)

Tedy nikoli svrzeni reZimu, ale jen dodrZo-
vani lidskych prav. Malo? Mnoho? Viechno!
Obcanské svobody, odvozované ze Vse-
obecné deklarace, ptijaté v roce 1948 Val-
nym shromézdénim OSN, nelze sloutit
s zadnym totalitnim reZimem. Pravo shro-
maZdovani a sdruZovani, svoboda tisku,
volnd vyména myslenek, svoboda vyznani
a daldi nutné vedou k zaniku kazdé dikta-
tury, at se nazyva ¢i tvari jakkoli. Coz védéli
nejen chartisté, ale také komunistickd moc,
doufajici spolu s Kremlem a s dal3imi sate-
lity, Ze tzv. tfeti ko$ Helsinské konference
néjak ogvindluje. Poslanim, které si Charta
ptedsevzala, bylo tento zdmér moci odhalo-
vat a sdélovat ob¢antum, ¢im se dana praxe
od p¥ijatych zavazka lisi. Pat#i k nezpochyb-
nitelnym zasluhdm Charty 77, Ze kratce po
Listopadu byla vypracovana a jako tustavni
zakon ptijata ¢eskoslovenska Listina z4klad-
nich prav a svobod.

(Jiti Vanc¢ura: Kdmen do stojaté vody. Sedm
pozndmek o Charté. A2 1/2007)

Tticet let staré zabéry z poniZyjiciho
shromézdéni v Narodnim divadle i z Diva-
dla hudby se opakuji jako uzavtend smycka.
Ttetina lidi v Ceské republice nezazila, co
znamenala Charta 77 a proti ni zbubnovana
fejiiované vzpominky, ale i ty se déli jen do
dvou kategorii: signata# charty a signatait
anticharty. Tedy zase schéma, ze kterého
vznikaji povrchni, zjednodusujici soudy.
(Adam Cerny: Jména, kterd schdzeji. Hospo-
détské noviny 30. 1. 2007)

Byvaly prezident Viclav Havel chce zachra-
nit prazskou restauraci, kde se schazeli disi-
denti. Hospodé Vltava, d¥ive Paroplavba, na
ndplavce pod Rasinovym nabfezim hrozi
zanik kvuli zvy$ujicimu se najmu. Havel
proto pozadal o zdsah prazského primétora
Pavla Béma.

»Dlouhd léta jsem na nébfezi bydlel a cho-
dil do malebné restaurace Paroplavba.
Domlouvala se zde Charta 77, Nékolik vét
i dalsi dulezité dokumenty, napsal prima-
torovi Havel a pozadal ho: ,Prosim, budte
tak laskav a zkuste se na tuto véc podivat,
nebot hrozi délat hanbu méstu.”

(Jana Novakova: Havel bojuje za hospodu
Charty 77. Lidové noviny 17. 1. 2007)

Pri tejto prilezitosti sa pristavme eSte pri
jednom myte, ktory dodnes koluje o signa-
taroch Charty 77. Su¢asna propaganda ich
vykresluje ako trpiacich Tudi, ktori stratili
zamestnanie a moznost obzivy... Je nepo-
chybné, Ze anonymnym podporovatelom
tohto dokumentu sa Zilo naozaj tazko. Prave
oni prinasali skuto¢né obete. Toto viak roz-
hodne nemozno povedat o poprednych disi-
dentoch. Havel sa bezprostredne po revola-
cii dlho branil obvineniam, Ze bral peniaze
z fondov americkych tajnych sluzieb, zlah¢o-
val ich, robil si z nich dokonca Zarty a ozna-
¢ovalich za tplné taraniny — az kym sa k tejto
podpore hrdo neprihlasili sami Ameri¢ania.
(...) Velavravni je aj informacia, Ze Havel sa

&

4. novembra 1988 stazoval, Ze mu pri domo-
vej prehliadke odobrali osobny potita¢ IBM
XT s prislusenstvom. Netreba zdérazriovat,
ze takéto technoldgie boli v tom ¢ase u nas
uplnou novinkou.

(Eduard Chmelar: Charta 77 ako zdrodok
obdianskej spoloc¢nosti. Slovo 1/2007, pretis-
téno v Halé novinach 10. 2. 2007)

Po pfevratu 89 se zacali lidé zajimat o jiné
otazky. Navic mnozi se citi vinni, Ze tehdy
nenalezli odvahu to taky podepsat, a proto
s poté$enim ptijimaji nazor prezidenta Vac-
lava Klause, ze toto hnuti nemélo vyznam,
nebot zmény se udaly v dusledku jakychsi
zakonitych historickych zmén, na kterych
méli nejvétsi podil ti, co po hospodédch hubo-
vali a starali se jen o svoje chalupy.

(Jitina Siklova: Charta 77 - nic zdkonité, ale
cil. Mosty 2/2007)

Samoziejmé jsem o tom uvaZoval. Mezi sig-
natafi jsem znal celou ¥adu vynikajicich lidi,
mimo jiné téch, ktefi byli véznéni uz v 50.
letech — otec Zvéfina, Rizenka Vackova atd.
Na druhé strané tam byli nékteti, za které
bych nedal fajfku tabaku. Takze pro mé to
byl takovy rozpacity vztah. Charta usilovala
o dialog s moci a j4 jsem si to prelozil tak, ze
o dialog s pendrekem mam zdjem snad jediné
aZ po smrti. Néco jiného byl pozdéji manifest
Demokracie pro vsechny — HOS, kde uz byla
nap#. odmitnuta vedouci tloha KSC.
(Zdenék Rotrekl na otazku: ,Sestého ledna
uplynulo tficet let od vzniku Charty 77. Vy,
stary protikomunisticky bojovnik, jste ji
nepodepsal. Pro¢?. Dobry den, Zdenék Rotrekl
z Brna. Babylon ¢. 5, ro¢. 16, 15. 1. 2007)

Ideova orientace Charty 77 — princip nedé-
litelnosti svobody a véeobecné platnosti lid-
skych a ob¢anskych prav, kterou si dala do
$titu, byla ve své podstaté radikalni vyzvou
komunistickému  totalitnimu  rezimu.
Chartou zapocala, p¥ichazejic na ,holubi-
¢ich nozkach®, epocha politiky smétujici
k obnové obéanské spole¢nosti, demokracie
a pravniho #4du, zaloZeného na bezvyhrad-
ném uznani lidskych a obcanskych prav.
Myslenka spoluodpovédnosti obcana za
obecné poméry a aktivity Charty 77 vycha-
zejici z této zasady predstavovaly svérdznou
moralni revoluci a vedly k vytvoteni zaro-
decnych ohnisek ob¢anské spole¢nosti.
(Vilém Precan: Charta 77 v zdpase o lid-
skd prdva a obéanskou svobodu. Programové
teze k projektu mezindrodni konference www
charta2007 cz, nedatovano)

Chartu 77 jsem podepsal, dokonce mezi
prvnimi 242 signatati. Svij podpis jsem za
komunismu neodvolal, nebylo to mozné
ani slusné. Po pfevratu to uz bylo zbytecné.
Nasledujici #adky necht jsou chapany také
jako vyraz jakési sebekritiky.

(...) Nechci dévat ceské vetejnosti jed-
ni¢ku za chovani v dobé takzvané normali-
zace, ale stejné, ne-li vice, jsou vinny inte-
lektudlni elity, které nebyly schopny pro
tuto vefejnost vymyslet néjaky realisticky
program. Odtud pak pocit jakési mravni
pfevahy chartistického Olympu nad oby¢ej-
nym plebsem (...).

(Bohumil Dolezal: Co dneska zbylo z Charty
77. Mlad4 fronta Dnes 6. 1. 2007)

On existuje, ¢i ma existovat néjaky vetejny
obraz Charty 77? Zivy je pravdépodobné
pouze pro lidi, kteti s ni méli co do ¢inéni,
téch ale postupné ubyva, a pro hrstku histo-
rikl. (...) Mané se mi vybavila véta konéici
klasickou kovbojku Jezdec z nezndma. Cituju
po paméti: Pfijel k ndm ze samého srdce
Divokého zapadu, a kdyz udélal, co mél, zase
se sem vratil... Stopa zlstala. Ale jak4?
(Jan Sabata: Stopa ztistala. Literarni noviny
52/2006)

P#ipravil Michal Skrabal



CTENAR POEZIE

Vit Kremlicka se narodil 22. Frijna
1962 v Praze. Po gymnaziu absolvoval
dvouletou stfedni pedagogickou skolu
a pét semestru PedF UK. Vyst¥idal
fadu zaméstnani (zemémé¥i¢, noéni
hlidaé, operator ve vypocetnim stie-
disku). V letech 1983-1985 byl ¢lenem
hudebni skupiny Ndrodni t¥ida (CD Je
tieba si zvykat / Vlhkost v noénim auto-
buse, Black Point, 2000), 1986-1988
¢len hard-metalové skupiny His Boys.
V roce 1985 spoluzakladal kulturni
revui Jednou nohou, pozdéji Revolver
Revui, roku 1989 stal u zrodu Informac-
niho servisu, pozdéji tydeniku Respekt.
V letech 1990-1998 studoval na FF UK
v Praze bohemistiku a komparatistiku,
1995-1996 byl externim dramaturgem
Divadla Komedie v Praze. Zde byla uve-
dena také jeho divadelni hra Spravedil-
nost pro Leonarda Peltiera a mokvadni
organismy.

Debutoval v roce 1981 basnémi
a prozami v casopise Violit, publikoval
v samizdatovych sbornicich (mj. UZ na
to seru, protoze to mdm za pdr, uspora-
dal Andrej Stankovic, 1985, 9xkontra...,
usporadal Ludék Marks, 1987), v éaso-
pisech Jednou nohou, resp. Revolver
Revui, v exilovém Paternosteru (Viden)
a Cteni na léto (letni é&islo ¥imského
dvoumési¢niku Listy). Po roce 1990
zverejiioval svoji poezii, prézu a pub-
licistiku v Alternativé, Babylonu, Diva-
delnich novindch, www.dobraadresa.cz,
Inicidldch, Lidovych novindch, Literdr-
nich novindch, Revolver Revui a jeji Kri-
tické priloze, Tvaru (zde v pt¥iloze Tvary
¢. 18/2000 sbirka Bdsné) aj. Pouzival
pseudonymi He¥man Kremenaé, Vit
Sval a Borek Marina. Prilezitostné se
vénuje p¥ekladim (z bulharstiny, p¥i-
béhy indidna Severni Ameriky). Vydal
Lodni denik (Nezdvislé tiskové st¥edisko,
1991 - Cena Jitiho Ortena), Cizrna
(Torst, 1995), Staré zpévy (Revolver
Revue, 1997), Zemsky povidky (Hynek,
1999), Prozatim (Petrov, 2002), Ama-
zonia (Knihovna Jana Drdy, 2003)
a Manael (Protis, 2005).

* % X

Cesta se tahla krajinou jak oteviena rana

vybledly mésic visel nad poli

kde chvél se no¢ni hodinou vzduch struny
od piana

Ne uz to nekrvici uz to neboli

foto archiv Tvaru

Za ploty vesnic za domy vyli psi

na htbetech mezi modravé jisk#il snih

po nebi mraky st#ibtité elipsy

tam bliZ to bylo na dosah ruky nékde
vnich

Dal cesta mokvala jak po rezavém nozi
noci nas tdhla zaZloutlym oknim vsttic
co nékdo sebral ti to hned tak neodlozi
nékam do $atny u divadla

pro chvili kter4 beztak zvadla

jak mladi v nohach taneénic.

Vit Janota:
K rdnu proti nebi (Dauphin, 2002)

Je§té poznam, Ze se jedna o sonet. KdyZ tam
jsou taneénice z divadla, tipuji Vitézslava
Nezvala.

Na pumpé olejové
Na pumpé olejové,
na pumpé z oleje,
vysaji zbytek tlaku,
zni¢im své nadéje.
Kahan se rozhoti,
teplota vyjede,
frakce se rozlozi

a v bance dehet je.

V ledu chovat,
krystalovat

a na misce odpafovat
to mi hravé jde.

ale frakce prekapovat,
to jiz nevyjde.

Ty pumpo olejovi,

ty pumpo z oleje,

tak tebe rozto¢im
horko mé poleje.

Sotva za¢nu destilovat,
vsechny frakce

jdou se schovat

do toho oleje,

do toho oleje.

Viclav Oldrich Kaliv:
Verst svazek druhy (v.n., asi 1947)

Oleje — bdba té poleje! Néjaky budovatel
skvélych zittka, ale p#ilis je neznam.

* % %
helmut fotil noru

na zidovském h#bitové
na hlavé mél ¢erny klobouk

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

a nora fialovy baret

viude kolem vystupovali
jako dzinové
rabini genialni Zidé

nemuzeme jinak
Septali
kdyz jsme svétové jednicky

vyvolil nds bih

a ddbel chtél znicit

létdme po celém svété

jako dym hakenkrajcovych krematorii

nemiZeme jinak
nez kouzlit
abychom splnili
ukol stigma poslani

Jiti Syrovdtka:
O Helmutovi a jeho st¥ikacce
(MF, 1991)

Oldtich Mikulagek? Existencidlni téma
holocaustu zndm ponejvice z historiografie.
Tahle baseri ma jakoby chasidskou notu.

Pasti
Provizeji mé hadrové pomnénky
podél nizkych bieht

Provazeji mé hvizdavi opetenci
z nich? jen stohldska zndm jménem

Tvj strach mé provazi
aZ pod strzenou hriz
k doupattm plechovek

A teprv tam! z vycenénych vik
odkapava medovy bolehlav

Zdena Zdbranskd:

Kytice z jestérek
(Blok, 1974)

Petr Hrba¢? Ze soucasnych bisniku je Mis-
trem ptirodovédy.

LITERARNI ZIVOT

KREMLICKUV LODNI DENIK ZIJE
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V dfevéné kalné
hnojny viz.

Zlamana oj. I loukoté.

Hnizdi v ném ptak:
kus plachty ¢erné,
co vysedava na ploté.

V kilné viiz, mraky na nebi
po vétru odlétaji
s housli¢kami a s basou.

Hrét budu tam, kde jsem
byval maly.
Tam, kde se vlci pasou.

Pavel Kolmacka:
Vldl za mnou smésny Sos (Kalich, 1996)

Zde nemam ponéti.

Starsi tlusty basnik u potoka

Tlusty a vousaty u potoka lezi,

cely den neschopen vstat a odejit

- tak se mu tam libi!

Je vlahé jarni pocasi a viikol ptaci k¥ik
a daleké jsou zalesnéné horizonty.
Onen mudrc je sice jiz hladovy,

ale jesté vice lenivy

- hlavné viak je basnikem.
Chvilemi spi ¢i v polospanku bdi,
chvilemi haZe stébla a d¥ivka do potoka
a pozoruje jak odplouvaji.

Hle, vazka lovici drobny hmyz,

tfpyti se ve slunné zafi.

Coz vrati se je$té znovu tak krasny den?
Neopust takovy okamzik ze svého svéta,
tfeba pravé on je nevratny.

A pro tiché bratry malé tajemstvi:

Jiz tim, Ze setrvas — vlastné tvoris!

Bohumil Nuska:
Okamziky (Torst, 1998)

Nevim, kdo je autorem této basné.

Pripravila Bozena Sprdvcovd

Lodni denik Vita Kremli¢ky oziva diky divadlu poezie Mimo patro pti Zakladni umélecké skole
v Liberci. Ve studentech literarné-dramatického oboru, povétsinou stejné starych jako text
knihy, probouzi skryté schopnosti Jaromir Typlt. Jim sestavené a rezirované predstaveni
potésilo 20. btezna 2007 v libereckém Experimentdlnim studiu nejen divaky, ale i herce, ktefi
si viditelné uzivali potouchlého humoru v Kremli¢kové jazyce i riznych absurdnich situa-
cich. Zavére¢nym prekvapenim, o kterém herci nic netusili, byl pak samotny Vit Kremli¢ka.
Zminénou literdrni podivanou bude mozné zhlédnout naptiklad v ¢ervnu na 50. ro¢niku
Wolkrova Prostéjova, kam Mimo patro postoupilo z krajského kola této prehlidky.

Petr Vendera

"



LITERARNi HISTORIE

nékde se stala chyba

KOMUNISMUS JAKO OMYL V SAMIZDATOVE TVORBE AUTORU 70. LET

»PFesvédcen, Zze musim ucinit néco, aby uz lidé nikdy neztratili svoji svobodu, aby se
uz neocitli v neprodysné obemknutych prostordch, odkud neni viniku, kde vlddnou jen

vv ov

Feznické noze, jsem se chystal stdt pésdckem revoluce, konikem, na jehoz zdda used-
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nou novi veznici, aby svymi sekdcky sehnali rozprchié lidské stddo do znovu vybudova-
nych ohrad a svymi nozi zacali dilo nového Zivota.*

Takto vysvétloval Ivan Klima divod prokomunistické orientace Adama Kindla,
hlavniho hrdiny svého romanu Soudce z milosti. V préze, kterou zacal psit v roce
1972, se snazil pojmenovat Kindliv podil na nezikonnostech poéatku padesatych

vewv.,

let, tedy v obdobi, pozdéji oznacovaném za jedno z nejtragictéjsich v novodo-
bych ceskych déjinach. Li¢eni hrdinova osudu vsak nutné sestavalo také z popisu
pric¢in a nasledki, tedy jeho cesty ke komunistickému pr¥esvédceni, ale i postup-

ného vystrizlivéni z néj.

Na Ceské literdrni scéné sedmdesétych let
Klima nebyl jedinym spisovatelem, ktery ve
své tvorbé reflektoval tento kontroverzni
usek déjin i vlastniho Zivota. Z autorq, jiz
vénovali sva dila formovini protagonisty
- podobné jako u Ivana Klimy silné auto-
biografického - na pozadi povale¢nych
déjinnych udalosti, 1ze totiz pravé v tomto
obdobi vydélit skupinu autoru, které pojila
podobna genera¢ni zku$enost, tedy aktivni
ucast na pounorovém ,budovani socialis-
tické spole¢nosti®. Ve vystavbé, tematice
i poetice jejich dél, vydanych v samizda-
tovém okruhu béhem sedmdesitych let,
se tato zkuSenost projevila nejen zminé-
nou autobiograficnosti hlavnich postav,
ale i dal$imi spole¢nymi znaky, uzivanim
podobnych motiva, kladenim stejnych ota-
zek a nachdzenim obdobnych odpovédi.
Sloo prézy autorq, kteti pattili k ,vitézné“
generaci mladych komunistd, jimZz po
druhé svétové valce ,patfil svét®. Jejich
intelekt, vzdélani a zkuSenosti je nejprve
dovedly k ,rudé hvézdé“ komunismu, o par
let pozdéji ke kritickému postoji vaéi spole-
¢enskému vyvoji a vyustily az v definitivni
rozchod s komunistickym reZimem po roce
1968. Milan Kundera tak popsal povale¢né
revolu¢ni nadseni hlavniho hrdiny ve fabu-
lovaném romédnu o basniku Jaromilovi
Zivot je jinde (Toronto 1979), Pavel Kohout
naopak v autobiografickém dile Z deniku

POLEMIKA

VazZena Bozeno Spravcova!

Tentokrat se musim ohradit ke zplsobu,
jakym jsi setfela ve Tvaru ¢. 5/2007 basnic-
kou prvotinu Ladislava Zednika Zahrady
s jablonémi a dvéma kiesly. Nijak se nepoza-
stavuji nad tim, Ze je zcela legitimni jakdko-
liv dojmova nelibost, byt od kritika lze oce-
kavat poctivéjsi pfistup k interpretaci nez
povrchni dojmologii. Pozastavuji se vak nad
tim, Ze jsi ve své ,kritice” pouzila souslovi
Jklackovité nehordznosti“ a dale v textu jesté
»sklon ke klackovitym zdskubim®. V textu jsem
vysledoval genezi ,zpozorované® klackovi-
tosti od slova ,nehoriznost®, jiz jsi poctila
autorav ver§: Svétlo / - s moudrosti umér-
nou svému véku / mléi. Z tvého pohledu jde
o jakousi ,rddoby hlubokou nehoraznost".
Z textu neni sice viibec jasné, pro¢ by sis
méla néco podobného myslet, ale budiz, je
to tvoje kritika. Se slovem ,nehoraznost®
bych se totiZ nakonec smi¥il, kdyby nevedlo
k vyse uvedené klackovitosti.Pokud jsi
o klackovitost chtéla rozsifit pojmy literdrni
teorie, potom je tfeba s tebou polemizovat,
nebot jde o nebezpelny precedens. Pivodné
se pojmem klackovitost ozna¢uje prepuber-
talni chovani jedinct na rozhrani 5. az 6.
t¥idy zakladni skoly, které je charakteristické
nesikovnym, neohrabanym vnéjsim dojmem.
Souvisi s prekotnym ristem jedince, jenz si
kompenzuje viditelnou neohrabanost vyta-
hovanim doprovazenym hrozbou pohupuji-
cich udd, mnohdy daleko vétsich, nez jsou ty
mamindiny. Ale my se bavime o takika ttice-
tiletém autorovi versu! Pokud bychom si p#i-
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kontrarevoluciondfe (Luzern 1969), Jaro-
slav Putik v bildungsromanu Promény mla-
dého muze (s tit. C'ervenéjahody, smz. 1975),
zaméfeném predev$im na vilelné a tésné
povéle¢né obdobi. Ivan Klima vtélil své zku-
Senosti a ndzory do postavy soudce Adama
Kindla v rozsdhlém romanu Soudce z milosti
(smz. s tit. Stoji, stoji Sibenicka, 1976; tesky
zkraceno Londyn 1986), podobné u¢inil se
svymi postavami zprvu nad$enych komu-
nistt Franti$ek Kautman ve dvou bilan¢nich
dilech nazvanych Mrtvé rameno (smz. 1977)
a Prolog k romdnu (smz. 1979). Eva Kan-
tiirkova zvolila v rozsdhlém romanu Cernd
hvézda (smz. 1977, Kolin nad Rynem 1982)
za hlavniho hrdinu postavu o generaci starsi,
zfetelné inspirovanou osudy svého otce-
komunistického novinate, zatimco povaleé-
nou komunistickou generaci tu zastupuje
postava dcery Jany.

Novodobé déjiny ve svych dilech vyda-
nych v sedmdesatych letech reflektovali
i dalgi autoti, kteti ovSem v padesatych
letech pattili k jiné, nekomunistické a nean-
gazované (asti povale¢né generace. Zkuse-
nost Josefa Skvoreckého, Zdeny Salivarové,
Alexandra Klimenta, Oty Filipa a dalsich
byla jind a tomu odpovida i odlina (a cel-
kové rozmanitéjsi) reflexe téze doby v jejich
literarnich pracich. Opaény pél k romantm
,vitézné generace” predstavuji prézy obéti
rezimu, autort v padesitych letech uvéz-

pustili, Ze jsi svoje oznaceni presto myslela
vazné, potom ses méla pfece jenom podivat
do nékteré psychologické ¢ psychiatrické
ptirucky a informovat se, co znamena ,klac-
kovity“ projev u dospélého jedince. Takovy
projev signalizuje ,hebefrenni schizofrenii®,
coz je forma schizofrenie, pro kterou je cha-
rakteristickd porucha chovani (klackovitost),
bizarnosti v chovani, neptedvidatelnost cho-
vani, nesouvislosti v projevu a mysleni.
Domnivam se, ze lehkomyslné pouziti
tvych ,vtipné klackovitych® p#iméra
ohledné autora je neetické. Bude-li se totiz
kritika ubirat timto smérem, Ze bude psy-
chologicko-psychiatrickymi prostredky
definovat nesnadno uchopitelnou lite-
rarni pasobivost, bude potom prohlubovat
propast mezi moznou duavérou autorskou
a mocensko-kritickou reflexi nad tnosnou
mez. Tvoje charakteristika autora defino-
vand pomoci terminologie z 1éka¥ské oblasti
vyjadiuje bud nespravedlivou invektivu
zpusobenou nedostatkem literarnévédnych
argumentt nebo jen projev arogantni moci,
kterd se pokousi z poslednich sil uchovat
si svoje pozice neetickym manipulovanim
s podvédomim ¢tendafe. Pti reflexi autorské
produkce neni v etickych dimenzich mozné
poukazovatk projeviim z oblasti autorského
chovani, byt by bylo dokonce pravdivé,
(a v tomto ptipadé tomu tak ani niznakem
neni). Jinak bychom se mohli zanedlouho
dockat ,kritik“, v nichZ by se bylo mozné
dodist: autor smrdi nebo autorka je p#ilis
o8kliva, nez aby mohla napsat néco o lasce.

nénych - tato svédectvi zpravidla vysla uz
v $edesatych letech. Dila téchto autort viak
ponechdme jinym analyzam.

Ironie déjin

Vétsina z autord, jimiZ se chceme nyni zaby-
vat, si svou popularitu i jméno vybudovala
romany o dobé svého mladického nadgeni
a nasledného vysttizlivéni uz v obdobi
gedesétych let prézami jako Smutelni slav-
nost, Smrtelnd nedéle, Zert & Hodina ticha.
Jejich tvorba z let sedmdesatych, vznika-
jici v neoficidlnim literdrnim okruhu, na
dila vydan4 v ptedchozi dekddé v mnohém
navazuje, ale zaroven se od nich v lecéems
odlisuje. Doklada tak posun a dalsi pro-
ménu v pohledu na déjiny i orientaci jedince
v nich.

K charakteristickym rysim téchto
romant, které i v novych podminkach
zUstaly nezménény, patfi zejména motiv
ironie déjin, forma osobni zpovédi a kri-
tika pounorovych nezdkonnosti. Na rozdil
od spole¢enskych roméant Sedesatych let
je v8ak v sedmdesatych letech ztetelnéjsi
piiklon k zinru bildungsromanu a zejména
k romédnu psychologickému. Podstatnou
proménou je totiz vét$i diraz na reflexi
vlastniho podilu na probéhlych udélostech,
a tim i novy motiv zodpovédnosti nejen
za aktivné provedené ¢iny, ale také za (byt
leckdy nevédomé) pasivni napoméhani zlu.
Hlavnim tématem tak uZ nejsou netiprosné
neosobni déjiny, ale vina konkrétniho indi-
vidua na prosazeni a stabilizaci komunistic-
kého rezimu. Protagonisté se sice stejné jako
ve star§ich romanech stavaji obétmi tohoto
systému tim, Ze jsou odstranéni ze svych
mist do pozic méné vyhodnych, nové vsak
kriticky reflektuji i své ptredchozi angaZo-
vani se v dobé, kdy jesté stali v popredi
a méli v rukou mensi & vétsi moc. Tako-
véto ,potrestadni — v podstaté viak smésné
ve srovnani se skute¢nymi obétmi rezimu
- totiZ nemuZe smazat pfedchozi viny.

Ve skute¢nosti jsem va$emu listu stéle pti-
1i§ naklonén, nehrozi tedy, Ze bych z jedné
kritiky vyvozoval uvahy o kvalité celého
bohulibého literdrniho ¢asopisu. Nicméné
chci zavcas préitelsky zaprotestovat proti
sklontm psychologizovat kritiky. Je to
nerytitsky zpasob boje, ktery tolik viude
jinde ovlada nasi literdrni scénu, kterd se
orientuje pouze na ptimou divéru opte-
nou o osobni znalost autora, ale text ji ¢as-
téji zcela unika. P¥imlouvam se za to, aby
se k této ,mafiézni” praktice mij oblibeny
Tvar neptidaval a vzal si timto vice k srdci
neddvny titulek na vlastni prvni strané:
v uméni nejde o boj, nybrz o tvorbu (Tvar
¢. 1/2007).

Zdravi a krasné jarni dny preje

Zdenék Horner

Vazeny Zderiku Hornere,

obavam se, Ze trochu pfehdnis. Co po mné
vlastné chce$ (odhlédnu-li od toho, Ze se
zfejmé nadzor nds dvou na Zednikovu knihu
lisi a Ty jsi z toho mého roztrpéen)? Ano,
recenzenti jsou rizni a j4 mam — pokud uz
se do recenzi poustim - prosté bliz k oné
vieobecné opovrhované dojmologii. Jsem
presvédlena, Ze at se recenzent tvari sebe-
objektivnéji a tfebas i vydatné literdrnéteo-
retickymi terminy Sermuje, stejné v pod-
staté vice ¢i méné vyjadfuje a argumenty
podepira své vlastni subjektivni dojmy - ji-
né totiz ani k dispozici nemd. Tim hat pro

Alena Fialovd

Potreba vysvétlit

chybné postoje

Reflexe vlastniho podilu na nezidkonnos-
tech padesétych let pfindsi témto protago-
nistim, potazmo pak samotnym autorim
moznost vypsat se ze svych skutk a nazord,
otevfené je ptiznat a pojmenovat a svych
vin se tak zbavit. S mirou pfiznané viny tak
souvisi leckdy az flagelantsky postoj vuci
vlastnimu pusobeni v padesitych letech
— autobiografické postavy na sebe doznévaji
své prohtesky (,Odsoudil jsem obét. Nemdm,
co bych uvedl na svoji obhajobu jiného, nez
Ze jsem Zil v prdzdnoté a nemél dost odvahy.”
Soudce z milosti), zvetejiiuji své soukromé
kontroverzni dokumenty jako Pavel Kohout
¢i poukazuji na svij morélni apadek, prame-
nici ze zdkladniho pochybeni v minulosti. To
v$e mda napomoci v jejich patrani po prvotni
pFi¢iné pomyleni.

Podstatnym rysem sledovanych dél je
tedy potteba vysvétlit davod, p¥i¢inu chyb-
ného postoje hrdiny. Autofi tu ztetelné
demonstruji distanci od popisované doby,
sdilenych nazord a spachanych skutka:
odstup od prvotnich ideji doklada i for-
malni vystavba dila, jeZ je rozdéleno na
nékolik ¢asovych rovin; predél mezi nimi
muze byt je$té zdiraznén zménou formy
vypravéfe. Svym postojem tak obhajuji
pravo na omyl a postupné politické i mravni
zrani postavy. Hledani odpovédi po pti¢iné
selhani se pak prolina viemi dily: ,Nékde se
stala chyba. Marné se ji snazim najit. Nachd-
zim celou fadu jednotlivych, mensich chyb, ale
stdle mi chybi ta jedind podstatnd. Nebo snad
vznikla prdvé nahromadénim téch jednotli-
vych, drobnych omylii?“ (Franti$ek Kautman:
Mrtvé rameno)

Pragmaticky boj se neukazuje

Reflexe povale¢né historie v téchto roma-
nech zpravidla zaéind li¢enim détstvi
a mladi protagonistf, umisténého pfevazné
do obdobi druhé svétové vilky, ktera je tak

néj, pokud to neptizna nebo si to dokonce
ani neuvédomi. Recenze je zkratka zpravou
o tom, jak dané dilo zcela konkrétni ¢lovék
(skrze sebe, své znalosti, schopnosti vcitit
se apod., ale samoziejmé i skrze své nedo-
statky, osobni bloky a omezenost) pfecetl.
Masg pravdu, ze slovo ,klackovitost” neni
literarnéteoreticky pojem. Pouzila jsem
ho (a vedle néj i spousty dalgich literar-
néteoretickych ne-pojmil) ve zcela bézném
vyznamu, ve snaze své dojmy co nejplastic¢-
té&ji popsat. To se tak dél4, ba i v recenzich.
Upfimné feceno si nedovedu predstavit, Ze
by néjakd recenze byla sloZena vyhradné
z odbornych pojmu (myslim, Ze by se vibec
nedala ¢&st). Tvhj kauzilni fetézec, kon-
¢ici u slovniku psychiatrické terminologie,
jimZ se mne snazi§ zpohlavkovat, je v mych
o¢ich roztomile vratkou a krkolomnou kon-
strukci. A Ze by bylo pouZiti slova ,klac-
kovitost® projevem arogantni moci, kterd se
pokousi z poslednich sil uchovat si svoje pozice
neetickym manipulovdnim s podvédomim Cte-
ndre, to uz mi ptipada, nezlob se, doopravdy
smésné. Jaké moci a jakych pozic, proboha?
Literatura opravdu neni (aspori doufdm) ani
boji$tém, ani pramyslovym odvétvim s kon-
kurujicimi si firmami, ba ani parlamentem.
Ja osobné ji chdpu naopak jako jeden z nej-
svobodnéjsich prostort, které nim jesté
zbyvaji. Misto, kde se automaticky nestane
neptitelem ten, kdo ma jiny nazor, a pravé
proto je mozno v literatufe pobyvat, hledat,
nalézat, ale také beze strachu fici NE.
Bozena Sprdvcovd



prostorem prvniho setkdni se smrti, las-
kou a politikou zéroveitr. Hrdinové shodné
pochézeji z nep#ili§ bohatého maloburzoaz-
niho prosttedi a ke komunismu se dostévaji
ne diky svému tfidnimu pfedureni, ale
sintelektualni® cestou — p¥es knihy, diskuzni
krouzky a studium. Na jejich politické for-
movani ma rozhodujici vliv povile¢né tileti
stale jesté demokratického statu, v ném?z se
vedl boj o ,ziskani mas“. Hrdinové do ného
vstupyji na prahu dospélosti, kdy vsichni
shodné studuji ,politiku® (tj. na Vysoké
gkole politické a sociélni), hlasi se do komu-
nistické strany, zacastriuji se brigad.

Priznacné je, Ze samotny tnor 1948 neni
v dilech taktka viibec zminén. Potunorové
udalosti zfetelné pro postavy i jejich autory
predstavuji ptirozené vyusténi vale¢ného
traumatu a nezkazenych idedld povale-
ného budovani socialistické spole¢nosti.
Pragmaticky boj o moc a ptipravovany,
tizeny prevrat v takovémto zpusobu reflexe
déjin nem4 misto.

Zajimavé je provést srovndni téchto
dél s produkci oficidlni, s tvorbou autor
v sedmdesatych letech angaZovanych, kteti
ve svych romdanovych kronikich, Zasto
inspirovanych poetikou budovatelskych
romanu padesatych let, taktéz postihovali
povéale¢ny vyvoj zemé (Jiti K¥enek, Karel
Misat, Petr Pavlik, Jaromira Kolarova a jini).
I v nich se totiz hrdinové angazuji na schi-
zich a brigddach a povale¢ny vyvoj logicky
sméfuje k vitéznému prevzeti moci. Unor
véak je v nich popsan podrobné a zduraz-
nén jakozto rozhodujici obrat a téZce vybo-
jované vitézstvi, symbol prekondni staré
spole¢nosti.

Vysoké a nizké

V neoficidlnich, samizdatovych dilech se
vsak objevuji i daldi motivy, které jinak
podobnou interpretaci povéle¢ného t¥i-
leti jakoZto obdobi nad$eného budovani
odliduji od ztvarnéni v oficidlnich norma-
liza¢nich a starsich dilech. V protikladu
k obdobné proklamovanym vzne$enym
cilim je tu totiZ zdirazfiovana neidealizo-
vand motivace angaZovanosti romanovych
postav: $lo jim o docela prostou touhu
vyniknout a pfedvést se pfed obdivovanou
divkou. Ptirozené pohnutky jejich jednani,
nezku$enost, naivita a jeitnost, jez mohou
byt v protikladu k vysokym idedlam wvni-
many jako nizké, vak jejich chovani odleh-
¢uji a polidstuji. Spolu s prolinanim vysoké
a nizké motivace jednani postav se v sami-

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Kdo pada, je clovék

Prezidentska kampan, kterd pravé probihd
ve Francii, se neodehrava jen v médiich, ale
ina kniZnich pultech. Kandidéti na ufad pre-
zidenta vydévaji sva literarni dila a spisova-
telé pisi o svych favoritech, literdrni p#ilohy
viech Casopisi a denikd recenzuji a infor-
muji o kniZznich novinkach s politickym
nadechem. Listuji alespori dvéma z nich.

V prvnich jarnich dnech leto$niho roku
vydalo prestizni patizské nakladatelstvi
Plon knihu Franc¢ois Bayroua s ndzvem Pro-
jet d’espoir (Navrh nadéje). Dosud velmi
zdrzenlivy Bayrou vystoupil ze stinu, inte-
lektudl, autor mnoha odbornych publikaci,
katolik s pevnymi socidlnimi a republikan-
skymi zdsadami, byvaly ministr $kolstvi;
jeho politicka hvézda prudce stoupé na zeb-
ticku predvolebnich preferenci, zda se, ze
kandidat za Svaz pro francouzskou demokra-
cii by mohl pfedbéhnout i Sarka i Ségo.

Bayrou vénuje ve své knize znalnou
pozornost hlavnim principlim, s nimiZ je
Francie nerozlu¢né spjata: volnosti, rovnosti,
bratrstvim. Ptipomin4, ze pro lidskou spo-

zdatovych dilech objevuje dalsi dulezity
motiv, a to motiv potlac¢enych pochybnosti.
PrestoZe hrdinové tusi a védi, Ze neni vie
v porddku, odmitaji vidét jiny nez idealizo-
vany obraz, a voli tak jednodussi cestu slepé
viry a p¥izpusobeni se. (Nejpregnantnéji to
vyjadtil Putikav hrdina Emil: ,Zaradim se!
Podiidim se! Proménim se!l Zdroven viak sly-
el ve svém hlase cosi falesného. Ale co?“; Pro-
mény mladého muZe, s. 186.)

Charakterové vady

Po vynechaném unorovém pfevratu se tak
hrdinové ocitaji rovnou ve viru nejradikal-
néjstho budovani komunismu. Protagonisté,
nyni jiz v roli provétenych kadri, novinafa,
pedagogt, soudcl, spisovateld, se na expo-
novanych mistech aktivné téastni oficial-
niho Zivota. Pochybnosti zpolitku opét
potlatuji (objevuje se tu naptiklad motiv
navstévy Sovétského svazu a stret s jeho
bidou, kterou protagonista jako by nevidi).
Vina hlavnich hrdind je ovSem nyni jiz o to
horsi, Ze postupem doby a s novymi infor-
macemi jiz v o¢ich autort ztriceji pocatecni
naivitu. Jejich politickd rozhodnuti (tedy
ne jiz pouhé akceptovani a ptihlizeni, ale
aktivni ¢in) jsou proto ¢asto motivovina
i charakterovymi vadami, jako je Zarli-
vost, sobectvi & jeSitnost, které jiz nyni
neomlouvi nevédomost mladi.

Priklad takovéhoto védomého ¢inu
s politickym pozadim, jenZ ma nedozirné
nasledky pro Zivoty druhych, ptedstavuje
zrada a udani milované divky, kterou chce
hrdina vytrestat za jeji domnéle nedosta-
te¢nou lasku. Divku tak uda pro zcela mali-
cherné provinéni stranickym orgdntm ¢i
policii (tak je tomu u Kautmana ¢i Kundery,
caste¢né i v Kohoutové romanu; ,zrada“
ov8em muZe byt prezentovana i opu$ténim
v tézké situaci jako v ptipadé hlavni postavy
Klimova roméanu). Pokus o pomstu se viak
hrdintim vymkne z rukou a pfinese nasledky,
jez ve své politické naivité neoéekavali

— vyusti v div¢ino uvéznéni. Vina, d¥ive pti-
souzend dé&jindm a ,,tém nahote®, je tak kon-
kretizovana a vztaZena k redlnému pivodci
nestésti, na néhoz po ¢ase dopada s dvojna-
sobnou vahou (zatimco divky, byt predtim
podobné ,ideové pomylené®, naopak pro-
zité utrpeni ocistuje).

Tento motiv tak vyjadfuje ndzor (v obdobi
vzniku roménu silné aktuélni), Ze jakékoliv
zapleteni se s moci znamena pad a nesmaza-
telnou chybu, kter4 vede k fatdlnimu moral-
nimu i lidskému dpadku. Prikladem muze

le¢nost jsou ale pf¥iznaéné projevy zcela
opatné: podrizenost, sobectvi, povySovdni.
Zamysli se nad soulasnou spole¢nosti,
kterou podle jeho nazoru ovladaji hlavné
penize, jako by moc penéz méla své panstvi
navéky. Na jiném misté autor pak dodava:
Jen ten, kdo je zcela odtrzen od skutecného
Zivota, miiZze prohldsit, Ze nezaméstnani, chudi
a lidé zZijici ze Zivotniho minima si za sviij udél
mohou sami. Zivot kazdému nachystd mnoho
krizovatek a staci velmi mdlo, aby na nich ¢lo-
vék upadl. Ten, kdo padd, a ten, kdo vstdvd, je
clovek; je mozné upadnout a hned vstdt. Plati
to ale i opacéné. V zivoté nezdlezi vée jen na villi,
schopnosti a prdci.

Zda se, ze Francois Bayrou je sice pte-
myslivy pozorovatel dnedni spole¢nosti, ale
kniha misty pfece jen ptipomind katalog
ptedvolebnich slib; vytyceni cesty, po niz
1ze jediné dospét k uspéchu a ke §tésti. Auto-
rovi nelze up#it snahu o zmény k lepsimu;
chce bojovat proti negramotnosti, ktera se
$i¥i po celé Francii, chce, aby dichodci mohli
pracovat, jak dlouho budou chtit, doporu-
¢uje podporovat drobné podnikéni, upozor-
fiuje na nep¥iznivy demograficky vyvoj, na
starnuti populace.

Kritikové v§ak Bayrouovi vy¢itaji, ze dany
systém sice rdd napada, ale zddné konkrétni

ndvrhy na jeho zménu neptinasi, pfichazi

byt Kautmaniv hrdina z romanu Mrtvé
rameno, ktery po udéni své divky Markéty,
jez maivné zapujcila svou stranickou legiti-
maci pozdéji emigrovaviimu ptiteli, neni
schopen bézného Zzivota, trpi impotenci,
depresemi a propadne alkoholismu. Na
konci romanu je z néj umirajici troska bez
jediné blizké duse, jez definuje svou hlavni
chybu pravé timto osudovym rozhodnutim:

»(...) v Markété je ta hlavni, osudovd chyba
(...) Markéta snad byla jedind moznost, jedind
Sance, kterd mi byla ddna a kterou jsem nevy-
uzil”.

Zkézu, kterd nasleduje po takovémto ¢inu,
symbolizuje i trapnd smrt basnika Jaromila
z Kunderovy prézy Zivot je jinde ¢i manzel-
ska i mravni krize Adama Kindla v Klimové
Soudci z milosti.

Vsevédouci vypravéc
v normaliza¢nim obdobi
Hrdinové analyzovanych préz posléze pre-
konaji nejtuzsi obdobi stalinismu, po némz
se u nich zac¢inaji objevovat prvni ,procit-
nuti, sebereflexe a ptiznani vin. Nevedou je
k tomu vyrazné politické udalosti, jako byly
procesy (,Byli to lidé jiné generace. Nemohl
jsem k nim mit osobni vztah, necitil jsem k nim
nikdy ldsku, a proto jsem ani ted nebyl nijak
otFesen®; Soudce z milosti), ale pouze tvrda
vlastni zku$enost — propusténi z exponova-
ného mista & odchod na odlehlé pasobisté.
I svédectvi polickych vézit mohou vysly-
et teprve poté, co se ocitaji v tézké osobni
situaci, v krizi své viry v komunismus.
Pokud se jednotlivé p#ibéhy neuzaviraji
jiz d¥ive (tak jako roméan Kundertv a Puti-
kav), predstavuje dal$i vyrazny pielom az
rok 1968, jenz se zprvu zd4 byt ptilezitosti
kou Pavla Kohouta, jenZ ve shodé se svym
naturelem promitl do své prézy politickou
angazovanost, protagonisté ostatnich préz
- i pres rozdilnou osobni zku$enost autorti
— zUstdvaji nerozhodnuti a spiSe v pozadi
(Klimav hrdina je v zahrani¢i, Kautmanav
v nemocnici). Tim se jejich rozhodnuti,
jak se postavit ke komunismu jako celku,
odsunuje do doby normalizace, tedy do
tehdej$i soucasnosti, a jednotliva dila tak
bezprosttedné tematizuji dobovd moralni
dilemata. To, zda budou piedchozi viny
protagonistim alespoii ¢4ste¢né odpustény,
zavisi na zavéreéném rozhodnuti postavy.
Pfesto je pro né ptizna¢né vahani a strach
z opétné angazovanosti (a to na obou stra-
nach), tedy obavy z jakéhokoliv aktivniho

jen s vizemi a predvolebnim programem.
Vy¢itaji mu, Ze se Sikovné distancoval od
Sdtkového zdkona. Nicméné tim, Ze Bayrou
stal dlouho stranou, vytvoril pocit, Ze je
nadstranicky, a tim nepochybné ziskal pti-
zel volica.

V nakladatelstvi Grasset vysla koncem
minulého roku jinad kniha mensiho rozsahu
s nazvem Mignonne, allons voir... (Milacek,
uvidime...), jejimZ autorem je francouzsky
spisovatel a literdrni kritik Marc Lambron,
kterému byla v roce 1993 udélena cena
Femina za roman L Oeil du silence (Oko
ticha).

Kniha Mildéek, uvidime... je koncipovana
jako rozhovor dvou ptatel, kteti pomalu kra-
Ceji patizskymi ulicemi, misty se zastavuji
a rozmlouvaji o politice, o volbach; zamys-
leji se nad fenoménem Royalova. Ségoléne
ma charizma i program, kterym chce pi#i-
blizit socialistickou stranu mladym voli¢am,
tvrdi Lambron na jednom misté. Avsak
oba ji vy¢itaji ptilisnou touhu po moci. Jeji
odpurci ji ptirovnavaji k Popelce, Cosette
ze slavnych Bidnikq, ale i k Elené Ceauges-
kové, dokonce i k prazdné gkebli. P¥iznivci ji
naopak povazuji za fille rebelle, svéhlavitku,
za une femme nouvelle, novou Zenu; emanci-
povanou matku ¢éty¥ déti, nezavislou Zenu,
kterad se neprovdala za svého druha, ale

Y\

jsou protagonisté nakonec schopni a které
muze umensit jejich vinu, je rozhodnuti
zUstat ve vlasti - jejich viny jako by je osu-
dové svazovaly se zemi a jejich sebereflexe
byla moZnd pouze v ,misté ¢inu“. (Tomu
odpovid4 i fakt, ze vSichni auto#i sledova-
nych préz bud neemigrovali viibec, nebo
aZ v pribéhu normalizace a po napsani dél,
o nichZ hovotime.)

»Soulasnost”, tedy normalizace jakoZzto
doba, v niZ uz maji hrdinové patti¢ny odstup
od prvotnich ideji, nadSeni i omyld, tak
autoriim z perspektivy jiz védouciho vypra-
véle umozriuje pojmenovat pficiny jejich
selhani a vysvétlit, pro¢ tehdy zacali véfit
Leéerné hvézdé“ komunismu. Vcelku lze ¥ici,
ze kromé historickych udélosti, jako byla
Mnichovska dohoda a druha svétova vilka,
za priinu nejlastéji oznaluji predevsim
osobni, prosté lidské pohnutky, zahrnujici
charakterové nedostatky jako slabogstvi ¢i
jesitnost, problematickou rodinnou ana-
mnézu — zejména touhu vymanit se z p¥i-
lisné zavislosti na rodicich, ale také potiebu
vérit, pattit do néjakého spolecenstvi, nové,
idealni rodiny.

Spole¢nym jmenovatelem, jenz se v raz-
nych podobach nakonec prolind vsemi
sledovanymi dily, je vSak vék, nezralost
a nedospélost. Milan Kundera ho nazyva
Jyricky vék®, pfi¢emz tu spojuje ,génia
lyriky“ s ,géniem nezkusenosti®. Jeho Jaro-
mil totiz p¥i politickém angazma ,ztratil
na chvili pocit ditéte” ; obdobné byl ,Poprvé
uzndn a vyzdvizen!“ i Putikiv mlady muz.
AngaZovanost v komunistické strané totiz
déavala literdrnim i skute¢nym protagonis-
tim moznost poprvé okusit pocit dospé-
losti, ,,opravdového Zivota, chlapskych roz-
hodnuti a boje na ,,spravné strané dé&jin®.

V Kautmanové Mrtvém ramenu je toto mladi
hlavni p#i¢inou a pocatkem zdkladniho
selhdni. Zatimco citovany vyrok ,Nékde se
stala chyba® romén otevira, vysvétleni toho,
co bylo osudovou pti¢inou hlavni osudové
chyby, ho ptiznaé¢né uzavira: ,Byly nds houfy
diletantil, kteti zhudlafili nase povdlecné
déjiny. Tak to by vychdzelo: chopili jsme se véci
- »diletantsti b¥idilové«, a jali jsme se »budovat
novy Fdd« (...) A md osobni tragédie spocivd
v tom, Ze jsem to nepoznal a Ze jsem svou Sanci
promarnil. Tak tu ji mdme, osudovou chybu.”
(mezititulky Tvar)

dovede se vyborné prosazovat ve vyznam-
nych funkcich. Zda se, Ze pani Royalova m4
$anci brzy usednout na prezidentsky trin
v Elysejském pal4ci.

Jinak se oba pratelé nechvalné vyjadtuji
o francouzské politické garnitufe; Domi-
niqua de Villepin p¥irovnavaji k Planchetovi,
ktery se marné snazi, aby byl d"Artagnan,
ostatni politiky pak ke starym détem, které
si chtéji hrat s Zivymi vojacky; Mitterrand je
charakterizovan jako muZ s maskou, jehoz
pravé tvar byla, moznd, maska sama.

Marc Lambron se domnivé, Zze Ségoléne
Royalovd z generace prince Charlese se
lisi od svych souputnikd hlavné svym pti-
stupem i svym image, a to by ji mohlo p¥i-
nést volebni vitézstvi. Sarkozy, ¥ika autor,
bojuje s Zenou, ktera uz porazila byvalého
pfedsedu vlady Lionela Jospina, stejné tak
i Jean-Pierra Raffarina i druhého nejvliv-
néjsitho muZe socialisti Laurenta Fabiuse,
podobné jako Dominiqua Strauss-Kahna,
byvalého ministra financi — vesmés zku$ené
véle¢niky na politickém poli. Je to tézky boj
a Sarkozyho vitézstvi je nejisté.

Mildcek, uvidime... neni politologickd ana-
lyza, je to nevelkd préza napsand s humo-
rem, vystizné, a jak tik4d Philippe Sollers
v Nouvel Observateur, krutd, legra¢ni, lepsi
nez Gtocna: inspirujici a pfesna.
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puvodni chaos aneb reportaz z literarniho zivota

Vladislav Reisinger

Pavodné jsem se chtél jit podivat, jak Petr Kral cte z Josifa Brodského, jenze ouha,

2 ve

zjistil jsem, Ze $estého bfezna mam noéni sménu, nicméné chut na literarni Zivot
byla, a tak jsem si ¥ekl, Ze si to zkusim vynahradit o den d¥ive na stejném misté.
Pozvanka hlasala, Ze patého od sestnacti hodin budou v kavarné a knihkupectvi

v s e

Fra cist zaci Alexandry Berkové. PiestoZe se snazim svou naivitu udrzovat s rozu-
mem v rovnovaze, ovanul mne anticky vanek - milovnici uméni vyhledavaji svij
idol, aby ho poznali jako clovéka a nasledovali coby ucitele. Mé blouznéni netrvalo
dlouho, samoz¥ejmé jde v prvni ¥adé o Ziky Literarni akademie Josefa Skvorec-
kého se v§im, co pat¥i k tomu byt dnes Zikem placené vysoké skoly...

Ale po potiddku: Dorazil jsem kratce po Sest-
nacté, pani Berkovou jsem nevidél, kavar-
ni¢ka vsak byla téméf plna, a tak jsem si
objednal presso a usedl k jedinému (sho-
dou okolnosti vétsimu) stolu, ktery byl cely
volny. Sotva jsem v8ak upil prvni dousek,
bylo mi ddno vyslechnout od vedlejsiho
stolu rozhovor, z néjz jsem vyrozumél, ze
teni je presunuto az na pul devatou vecer.
Radost jsem nemél. Co s nacatym odpo-
lednem? Tak dlouho tu pfece vysedavat
nebudu! Navic vzapéti vSechny t¥i mensi
stolky ositely a zbyla jen spole¢nost u dru-
hého vétsiho stolu — znami a p#atelé obsluhy.
Nu coz, dopiju a pajdu. Upijel jsem vsak
velmi pomalu, nebot rozhodnuti co dal jaksi
neptichazelo. Kdyz vtom se dvete rozlétly
a s energii sobé vlastni vstoupila pani Ber-
kova nasledovana mladou suitou. Hned bylo
zivo, a jak uz jsem si tak o to svou polohou
v prostoru fikal, ocitl jsem se rdzem upro-
stted nich — potencidlnich spisovatela. P¥i-
sedli a krom objednavky zacali rozebirat dvé
véci — parkovani a kdy se vlastné bude &ist.

,Kde je Tomag?“ pta se utitelka. ,, Jesté par-
kuje,“ odpovidd Navonénd kraska. ,Ale ty
parkuje$ hned tady - abys nedostala pokutu,”
varuje ucitelka. ,To je jedno.“ ,Nebo boticku
aby ti nedali.“ ,To mi nevadi - lepsi nez
odtah, ne?“ Spolecenstvi je rozdéleno na ty,
kdoZ se drzi pozvanky, kterd ptisla i mné,
a na ty, kdoZ se jiz zdhadnymi kandly dozvé-
déli o pfesunu na pil devatou. ,, Dyt tu nikdo
neni, lidi p#ijdou aZ na tu pil devétou,” argu-
mentuje Mladik s culikem. Je témét rozhod-
nuto, ,jen“ je teprve ptl paté a jeden z nich
navic potfebuje jit uz v sedm. ,Tak za¢neme
v sedm?“ Kazdopadné se bude ¢ekat.

Pani Berkova na posilnénou nabizi fernet,
ale poté, co jedna z divek prohlasi, Ze pije jen
balantynku, pani Berkovd usmérni omla-
dinu smérem k vodce a upozorni, Ze situace,
kdy ceska spisovatelka vyssiho stfedniho
véku hosti mladdez ze zdmoznych rodin, je
namétem na povidku. Inu, néjaky namét
tu dnes ve vzduchu mozn4 lit4d - pomyslim
si nad pravé dopitym $ilkem a za¢nu vahat
s odchodem.

Konetné ptichizi i Tomas, na rozdil od
ostatniho spisovatelského potéru, ktery
jisté nepiekroéil dvacitku, je to minimélné
padesatnik. Nejprve se mé zmatené zepta,
jestli k nim patfim, a kdyz feknu, Ze ne,
decentné mi naznadi, zda bych se nechtél
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odsunout k malému stolku - jenomZe mé
to tu pravé zadini bavit, a tak délam, Ze
naznak nevnimam a nechipu. Tom4s tedy
usedne na lavici po mé pravici a podvetirek
muize zacit.

Ptichézi obsluha, ja si objednam dZus, ale
Tom4s teprve zjistuje stav objednavek. Pta
se, co piji ostatni, a pani Berkova mu napul
v zertu, napul vidzné sdéli, Ze milionate
nehosti - Tom4$ bez mrknuti oka vstane
a jde si objednat lihev vina. Navonéna
kraska volad kamaridce, aby ji pfeoriento-
vala na pul devatou, a ptipravuje ji: ,Je to
jenom takova prtavai kavarnicka.“ ,No snad
si ne¢ekala stadién,” sméje se pani Berkova,
sedici po mé levici, a za¢ne zji§tovat, co kdo
vlastné hodla ¢ist — vylovila za tim celem
psaci potteby a vytvati jakysi playlist. Vmi-
sim se do jejich hovort, abych jim sdélil, ze
jsem ptisel ,na né“, a kdyz uZ jsou tu, tak
by mi mohli - ne, vlastné méli néco predist.
Vzbudi to malé pozdvizeni, je vidét, ze Cte-
na¥ (posluchac) je dnes v literatufe opravdu
panem. Divka, kterou ostatni oslovovali
(tusim) Kristyna, ozndmi, Ze ma nékde jinde
zkousku z angli¢tiny a odchazi. Obdiv, ktery
ke mné mladi spisovatelé jakozto k Zivému
¢tendfi chovaji, mi nestaéi a neprestavam
prudit: Kdyz svou vyzvu k zahdjeni ¢teni
zopakuji potfeti, je pfijata. Pani Berkova
ovéem upozorni, Ze se jednd o studenty
teprve prvniho ro¢niku. Napadd mé drzi
myslenka: Pro¢ se Akademie prezentuje
prvnim ro¢nikem? Neméli by prvaky vodit
na Cteni spi§ jako posluchace? Nicméné
mléim, nemam totiZ konfronta¢ni naladu
a navic: Kam by takova soukroma VS ptisla,
s néjakou pokorou, ze?

Tomas objedna dalsi dvé ldhve vina a ¢te
jako prvni: kratky p#ibéh o tom, jak je nucen
ve vykachlikované mistnosti odebrat néko-
lika biskuptm vzorek stolice — oviem nikoli
z télesa vytlaceného, nybrz prstem ponote-
nym. Kdyz fantaskni h¥i¢ku docte, citim se
jakozto jediny poslucha¢ mezi spisovateli
povinen dokizat, Ze jsem vnimal, a pozna-
mendm, Ze se nejspis jednalo o zdznam snu.
,Pozor, mame chytrého posluchace, nas
posluchat je chytrej,” ohodnoti mij postteh
pani Berkova.

Nésleduje ¢teni druhého Tomage — Mla-
dik s culikem je totiz také Tomas. Cte p¥i-
béh Lentilky o muzi, ktery se v uzavfeném
byté brodi ¢ernymi slimdky, pak nékomu

otevie, aby se zjistilo, Ze nékoho jiného
zabil - na konci je vyzvan, aby si vzal své
lentilky. Zeptdm se, jestli se mélo jednat
o bldzna a zda lentilky jsou pragky. Je mi to
potvrzeno a tim paddem jsem nucen autora
upozornit, Ze jeho predstavy o mysli blaizna
mi pfipadaji poznamenané nadmérnym
sledovanim horort. Tomas fekne, Ze veler
bude ¢ist radéj néco jiného. Pani Berkova
poprvé vyslovi straslivé podezieni, jestli
nejsem kritik. Poté, co ji pravdivé ujistim
ze ne (recenzi jsem jiz sice spachal, ale do
kritika mam hodné daleko), doda: ,Kritiky
nesn4sim!*

Cte Navonéni kraska o muzi, ktery se (uz
zase) vrati pozdé domd, a Zeniny vy¢itky ho
vytodi natolik, Ze ji zabije: ,,aZz po osmém
bodnuti se uvolnil®. Pani Berkovd mé ten-
tokrat predejde a vylozi divce své vyhrady.
Nasleduje prestdvka, Kristyna totiZ poslala
SMS s zadosti o pomoc. Vsichni se radime
o mozném prekladu dvou neobvyklych ang-
lickych frazi. Po odeslani odpovédi pokra-
¢uje Kraska ve slune¢nich brylich. Svij text
anoncuje jako vnitfni monolog, je o létani
vzducholodi za krasou k nebi — vzducholodi,
kterou stéle nékdo nidi, a proto je potteba ji
znovu stavét. Text je mlhavé obecny, vagni
a zatizeny ruznymi klié, avsak piedne-
seny s tak naléhavou opravdovosti, Ze to té
div¢iné uvétim a neodvazuji se ji zrafiovat
vytkami. Pani Berkova téZz pouze pronese
néco o potfebé na textu jesté pracovat.
Divka se jesté omluvi, Ze slune¢ni bryle si
koupila dnes, protoze ma poprvé v zivoté
zanét spojivek. A mize se ¢ist dal...

Cetli mi jesté dalsi <¢tyti studenti
a navzdory tomu, Ze mezi nimi byl i ten
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pravdépodobné nejtalentovanéjsi z nich, se
omlouvam - pokusim se jiz pouze o shrnuti
svého prozitku. Viechny ¢tené texty by se
daly opentlit vét$im ¢i mens$im mnozstvim
nepéknych ptivlastkd, ale neudinim tak,
nebot ten podstatny zdpor by musel chybét
— $patnymi by se totiz daly nazvat pouze
v ptipadé, ze by se jimi prezentovali néjaci
»skute¢ni® spisovatelé. Takto bylo spi§ zaji-
mavé sledovat, jak se za vrstvou kli§é a naivit
objevuje jadro odpovidajici kazdé z tak odlis-
nych osob. Potvrzuje se tak, ze pisemny pro-
jev je jedine¢ny jako otisk prstd, a to nejen
pismem, ale i obsahem. Mozna Ze nikdo ze
zulastnénych autort se v budoucnu litera-
tufe vénovat nebude, ale je potésujici vidét,
jak riiznorodi lidé chapou a voli literaturu
jako pomocnika na cesté sebepoznani.

Pani Berkovid mé jesté béhem nésledné
debaty dvakrit upozornila, Ze jestli jsem
kritik, tak mé zabije, a kone¢né pti oblékani
mé s usmévem varovala: ,Ne abyste o tom
nékam napsal.“ ,Kdyz si to vyloZené nepfe-
jete, tak nenapisu.“,No - leda Ze byste chva-
1il“ Porusil jsem neuvazeny slib a tak tedy:
Chvalim, chvalim, chvalim, nebot se mi
zcela neéekané dostalo jednoho z nejzajima-
véjsich zazitki mého dosavadniho ,literar-
niho Zivota“. Ukazalo se mi, Ze stejné jako
plytkd prezentace muze umrtvovat vyda-
fené texty, tak naopak vydafena konstelace
udéla ze Cteni textd syrovych a neumélych
néco zivého a inspirativniho.

Odchéazel jsem ve t#i ¢tvrté na sedm,
a prestoze jsem za pékny podveer podé-
koval, rdd zde podékovani opakuji. Docela
by mé zajimalo, jak dopadlo jejich ,,druhé
podani® o pul devaté...

review of writing practice
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Z PRiITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

urozené damy perem viladnouci

Kautorim nejéastéjise vysky-
tujicim v zameckych knihov-
s nach patfi némecky pisici
- rodatka z Lochkova Aloisie
(Lola) Kirschnerova (1854
az 1934), pisici pod pseudo-
nymem Ossip Schubin. Narodila se v rodiné
zamozného advokata na zdmecku Lochkov
ve stejnojmenné méstské ¢asti dnesni Prahy
16. Ji a jeji sestfe Marii se dostalo vynikaji-
ciho vzdélani a podpory jejich talentu. Marie,
star$i ze sester, se stala vytvarnici, vynikla
predevsim jako malitka skla, jeji vytvory pro
znamé sklarny Johann Loetz Witwe v Kl4s-
terském Mlyné na Sumavé pati k vrchol-
nym ukdzkam stfedoevropského secesniho
skla. Soucasti vzdélani obou sester byly
i jejich cesty po Evropé. V Patizi se Aloisie

u Znojma, kam byl jeji muZ sluzebné povo-
lan. V roce 1856 se piestéhovala do Vidné,
¢ast roku vsak travila v rodnych Zdislavicich.
V roce 1858 vydala anonymné nep#ili§ zda-
tenou prvotinu Aus Franzensbad (Z Fran-
tiskovych Lazni). Uspéchu se nedoc¢kalo ani
jeji drama Maria Stuart in Schottland (1860,
Marie Stuartovna ve Skotsku) a jeji dalsi
Cetné pokusy o dramata ji rovnéZ nepftinesly
uspéch. Teprve kdyz se pod vlivem Turge-
néva pokusila o tvorbu prozaickou, doséhla
velkych uspéchu. V roce 1875 vysel svazek
Erzihlungen (Povidky), nasledovan dal$imi
Uspésnymi prézami psanymi dokonalym
a uznini budicim jazykem: Die Freiherren
von Gemperlein (1881, Svobodni panové),
Oversberg (1881), Krambambuli (1882), Der
Vorzugsschiiler (1882, Premiant), Der Kreis-

sezndmila mimo jiné s Ivanem Turgenévem
a podle postavy z jednoho jeho roménu si
zvolila spisovatelsky pseudonym. Prvotinu,
roméan Ehre, publikovala ve svych 28 letech.
Béhem nasledujicich ¢tyficeti let vydala pres
CtyFicet romani. Vét§ina z nich se odehrava
v imagindrnim svété aristokracie, kterd se
pohybuje v luxusnich evropskych centrech
a laznich, déj se toti okolo dédickych spori,
nemanzelskych déti, a pfedstavuje tak unik
ze svéta politické a socidlni reality.

Také némeckd spisovatelka Ida von
Diuringsfeld (1815-1876) patti k velice ¢as-
tym autorGm zdmeckych knihoven. Vedle
roméanl a basni se téZ vénovala nirodopisu,
kde se proslavila dodnes uzivanym slov-
nikem p#islovi némeckych a roménskych
narodu. V roce 1851 prelozila do néméiny
knihu ¢eskych pisni a povésti pod ndzvem
Béhmische Rosen. Odborna dila psala vétsi-
nou spole¢né se svym manzelem baronem
Reinsbergem, se kterym napsali rozsahlé dilo
o svatebnich zvycich a obfadech evropskych
narodd Hochzeitsbuch. Brauch und Glaube der
Hochzeit bei den christlichen Volkern Europas,
vydané v Lipsku roku 1871.

Nejvétsi hvézdou mezi zdmeckymi spi-
sovatelkami oviem zlst4va, a to patrné jiz
navzdy, Marie von Ebner-Eschenbach. Kdyz
jsem si ji v jedné praci uréené némeckému
nakladatelstvi dovolil pt#irovnat k nasi
Bozené Némcové, pani korektorka se mé
zeptala, zda si jsem jist vhodnosti tohoto
ptiméru. Dodnes nejsem, protoze jsem toho
vice precetl o Ebner-Eschenbachové nez
z ni.

Baronka Marie von Ebner-Eschenbach,
rozend hrabénka Dubska z Ttebomyslic, se
narodila v jihomoravskych  Zdislavicich
13. z4¥i 1830 a zemfela 12. bfezna 1916 ve
Vidni. V roce 1848 se provdala za svého bra-
trance barona Moritze von Ebner-Eschen-
bach, hejtmana a pozdéjsiho polniho mar-
gala. V letech 1851 az 1856 bydleli v Louce

Desatd kniha. "
Charles Dana Gibson: Our Neighbours (New York, Londyn 1905)

physikus (1882, Krajsky fyzik), Die Spitzin
(1882, Cubitka), Lotti, die Uhrmacherin (1881,
Hodinaika Lotti), Er lasst die Hand kiissen
(1885, Ze necha rukulibat), Der Muff (1883,
Rukévnik), Glaubenslos? (1893, Bez viry?),
Ein Spdtgeborener (1857, Pozdé narozeny),
Das Gemeindkind (1887, Obecni dité), Meine
Kinderjahre (1906, Z détstvi), Erinnerungen
an Grillparzer (1914, Vzpominky na Grillpar-
zera) a dalsi. Na zdmku Lysice, ktery patfil
Dubskym z Ttebomyslic, je k vidéni jedna
z nejkrasnéjsich interiérovych zameckych
knihoven nesouci jeji jméno a obsahujici
mnozstvi svazka z jeji zdislavické knihovny.
V zapadnich Cechach staval az do své
demolice v sedmdesatych letech minu-
lého stoleti zamek Ujezd Svatého Kiize,
ktery patfival baronim Kotzim z Dobrse.
V této rodiné se narodily dvé nadané sestry
— Ernestina a Louise, které svoji vzdélanosti
udivovaly prazskou spole¢nost a na jejichz
popud navstévoval jejich bratra na zamku
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v Ujezdu Svatého Ktize Josef Manes. Louise
je autorkou vzpominek, prevazné vlastnich
dojmi z cest, vydanych pod ndzvem Was ich
erlebte! v roce 1861 v Praze.

Na jiném zipadoceském zamku, ve Svoj-
§iné, pobyvala Sofie Dorothea hrabénka
von Podewils, rozend hrabénka Hirschber-
gova (1909-1979), esejistka, piekladatelka
alyricka basnitka. Jeji dcera Barbara von Wulf-
fen (1936) je zndmou rakouskou publicistkou
a predsedkyni Spolku Adalberta Stiftera.

V rozsidhlém zidmeckém aredlu v Hradci
u Opavy hostila Karla Krause némecky pisici
basnitka Mechtilda knéZna Lichnowska
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Slecna Taggova vysvétlovala hru svému stryckovi... "
Charles dana Gibson: Everyday People (New York, Londyn 1904)

(1879-1958). Narodila se ve staré némecké
hrabéci rodiné Arco-Zinnenberg a byla pra-
vnuckou Marie Terezie. V roce 1904 se pro-
vdala za némeckého diplomata Karla Maxe
kniZete Lichnowského (1860-1928). Mech-
tilda Lichnowska udrZovala pratelské styky
se spisovateli Carlem Sternheimem a Fran-
kem Wedekindem, k jejim p#itelim pat¥il
i divadelni rezisér Max Reinhardt. V zamec-
kych knihovnach se setkdvame s jejimi kni-
hami Der Kampf mit dem Fachmann, Kindheit
a Der Stimmer. Mechtilda Lichnowska se po
smrti svého manzela provdala vroce 1937 za
svého pritele z mladi, majora britské armady
Ralpha Hardinga Peto, a zemfela jako brit-
skd statni ptislugnice v Londyné.
Lubos Antonin,
Oddéleni zameckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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Ano, nebo ne."
Charles Dana Gibson: Our Neighbours (New York, Londyn 1905)

Ve viktorianskeé éfe méli ilustratofi popularnich magazindi podobny vliv, jako maji dnes média se ,.svymi celebritami”. Americky kreslif Charles Dana Gibson (1867-1944) vytvofil po roce
1890 ideal mladé, vysoké a §tihlé krasky, kurazné i trochu sentimentalni, stojici obéma nohama pevné na zemi, ale soucasné aristokratickeé.
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Byl to asi Adrian de Vries, kdo v domé
s liteckou dilnou poprvé namaloval tmu.
Obraz uhran¢ivé krasy a pronikavé bolesti.
Vsichni, jiz dilo spattili, mluvili rozjit¥eni
o mlhavych, ¢ernych ocich. Komu pattily?
Kdo sedél modelem tomuto nedokonce-
nému portrétu? Jeho Zena Anna, o niZ nic
blizsitho nevime? A je ten obraz opravdu
nedokonéeny? Nemél ho dokon¢it teprve
¢as? Vzdyt sémé lasky a tmy sem bylo vsa-
zeno s neochvéjnym mistrovstvim. Ozy-
valy se severni hlasy, jez se domnivaly, ze
Vriesovi se podaftilo zobrazit srde¢ni tmu
Evropy, lihlou pod k¥idly stfech barabiznové
Prahy, strnulé kvoé¢ny alchymistd. Tahle tma,
rostla jako z Vltavy, tiskla se sama na sebe,
aby udrZela teplo. A kdyz byla dost silna
k letu, naposled zakrouZila nad Maltézskym
rynkem a rozletéla se do vzdélenych kon¢in
zemé. Majestatné klidnd, nebot védéla, ze
se jednou vréti. Neproniknutelnd noc, jiz se
bude linout osamély, dlouhy, nddherny tén,
vydavany hlasivkami celymi ze svétla.

Plaval jsem vy¢kavavé tmou, napinaje sluch.
Podle kroceji na starych vrzajicich parke-
tach jsem se snaZil uhodnout jeho zaméry.
Dlouho se nic nedélo, Zadny pohyb jsem
nezaslechl. Sviral jsem vic¢ka, abych byl
v jejich svété aspoii na chvili Gplné, bez svét-
lych $térbin pode dvefmi. Co jsem vlastné
nebylo. Nahle jsem pocitil poryv ¢asu, bylo
mi zvlastné, proboha, co to délam a jak jsem
se tu vlastné ocitl? Pfed o¢ima se mi odvi-
jel éernobily svitek, bylo to vlastné vic past
filmu vrstvenych pfes sebe a bilé svétlo, jez
prochézelo skrz, mé mocné osliiovalo...
Kdyz jsem ptisel do téch mist, byla zima.
Dopoledni Mengi Mésto se svymi polo-

prazdnymi chodniky mi stile je$té ptipo-
minalo v8echny zdejéi svatky. Vnimal jsem
vineé salajici ze zadnich, kuchyriskych trakta
restauraci, hluk v rozkopané dlazbé, pary ze
gkolni jidelny, parkujici limuziny pfed uta-
dem. Tiha viednich starosti jako by kazdym
pomyslenim na budouci uvazek zacdinala
pronikat i do tohoto pro mé do té doby
vylu¢né slavnostniho povétfi. Seda voda
nepozorované zaplavovala tzemi vznegené
mluvici omitnutymi tsty, Uzemi vonici
svazky knih, archivnim vinem za soumraku
rozlévanym v ptizemnich oknech opryska-
nych domd, v nichZ jsem si kdysi tolik pral
bydlet.

Pomalu jsem prochazel pod nizkym lou-
bim, jehoZ Serem proznivalo nékolikeré kla-
pani podpatkt. Pod ktizovou klenbou byla
$pinavd, zevnit{ néjakym papirem zasle-
pend obloukova barokni okna. Zastavil jsem
u masivnich dfevénych vrat a ¢etl népis na
zazloutlé ceduli vedle nich. Byl jsem zde,
nékolik decimetrd pod trovni rynku, dosud
daleko od zivouciho obrazu, a prece tak
blizko kamenné paméti.

Zaslechl jsem za dvefmi kroky, pak tiché
zavidhani. Rychlym pohybem jsem oteviel
dvete vychovatelny. Stdla za nimi Luisa
a v rukou drzela dva porcelanové hrnicky
s ovocnym &ajem. Trochu se polekala, ruce
se ji t¥asly, az 1zicky cinkaly o porcelanové
hranice. Vycitil jsem, Ze se chvéje z néjakého
niternéj$iho podnétu, a byl jsem tim kieh-
kym vyjevem dojat.

,Pfinesla jsem vam ¢aj,” fekla ostychavé.
Jeji roztfesené ruce snesly za toho vyzva-
néni oba 8alky na nizky stal.

Pavel Piekar, portrét Petra Madéry, linoryt

Petr Madéra se narodil 10. 7. 1970 v Ostrové nad Ohti. Vystudoval krajinné inZenyrstvi na
VSZ v Praze, ptisobil jako pedagog na konzervatoti pro zrakové postizené, poté jako krajinny
ekolog. Nyni je editorem odbornych publikaci zamétenych na védy o Zemi. Zije v Praze.
Vydal basnické sbirky Krevel (Host, 1997), Komorni hiirka (Host, 2001). Préza Cernobilé rty
vyjde za¢atkem kvétna v nakladatelstvi Protis (edice Vecernice).
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»10 jsi hodna, dékuju.

,Posad se,” dodal jsem, zatimco ml¢ky
a nehybné stila uprostfed té malé mist-
nosti.

Sedla sina $edy gauc a stale ml¢ela. Potom
tie vzdychla.

Za oknem do dvora padal mokry snih.
Vzal jsem knihu a zacal pfed¢itat.

»,Mohli bychom jit nékdy na vychazku?“
tekla, kdyz jsem udélal pauzu, abych dal
svatinu ¢trnactiletému chlapci, ktery hned
zase odeSel.

»A kam bys chtéla jit?“

,Ja nevim... Tfeba na Hrad.“

»Dobte, aZ to bude mozny, vypravime se
tam.”

Usmala se. To ¢isté ticho prerusily aZ tony
harmoniky. Nékdo zacal cvicit ve svétliku.

,Mate pry mé basné. MZete mi je vratit?“

»Jasné, doufam, Ze ti nevadi, Ze mi je pan
Vrany pujcil?“

,Trosku,” usmala se a soustfedéné usrkla
horkého &aje.

»Zda se mi to dobré, ale vi§, Ze j4 basnim
nerozumim. Zkusis je nékde vydat?“

,Nevim. Asine.”

Podal jsem ji sedit. ,,Jsou tam mista, kte-
rym jsem ani potom nerozumél.

»,MEél byste uz odhodit tu uzkost vychova-
tele. Citim, Ze to nejste vy.

Zavéhal jsem. ,Asi ma$§ pravdu. Zitra
pijdeme do mésta.”

Dosgel jsem ke stolku vedle umyvadla,
odkryl utérkou ptikrytou nerezovou misu
s pomazankou a namazal dva chleby.

»Chtéla bych umét vatit. Myslim, ze by se
vam to libilo.

Usmal jsem se, jako se sméji lidé, které
nékdo ktehky miluje a oni citi své srdce, jak
otevira brany.

Vzpomnél jsem si, jak jednou, bylo to asi
pfed rokem, leZela na samotce oetfovaciho
pokoje s vysokou hore¢kou. Celo méla oro-
sené, velké zastfené oc¢i vykukovaly zpod
periny. Stal jsem ve dvefich s namocenym
Inénym platnem. Vybidla mé prosebné,
abych uz necekal. Odkryl jsem petinu
a pomohl ji posadit se. Byla uz naha a ja na
jeji hubené, témét détské télo ptilozil ledové
prostéradlo. Okamzik, kdy jsem ho ptidrzel
na jejich $picatych raminkéch, pfenesl mezi
nami néco nevyslovného. Polozila se, a kdyz
jsem ji ptikryl pefinou, pomalu se piesta-
vala t¥ast a zajikat.

sTatinku,” zageptala blouznivé, jak se mi
zdélo, a pak jesté néco, ¢emu jsem nero-
zumél. Usnula vzapéti. Sestra dorazila
s léky a zvlastnim zplisobem se na mne
podivala.

»Néco jsem ptinesla.” Vytahla ze zadni kapsy
mansestrovych kalhot kazetu a poddvala mi
ji. ,Méme s holkama kapelu. Jesté je s ndmi
Janek, umi programovat hudbu na poé¢itadi.*

»Tak si to hned pustime?“ Zasunul jsem
kazetu do ptehravace.

Ozvala se jakdsi napodobenina tehdejsiho
popu. Luisin hlas jsem poznal okam?Zité, zpi-
vala jen doprovodné vokély. Libilo se mi to.
Mleky jsme poslouchali. Zanedlouho vtrhl
do vychovatelny Pavel, Sestnictilety kluk,
co se wdil na ladi¢e. Chtél studenou vecefi.
Vsiml jsem si, Ze se potutelné usmal, kdyz
uvidél Luisu na pohovce.

,Budeme zase zitra hrat basket, pane
vychovateli?“ ptal se a p#i tom si mazal
chleby.

~AZ pozitH, fekni to ostatnim.”

Ptikyvl a odesel.

LUrcité jste uz slySel na Janka vSechny ty
pomluvy. Zrovna Pavel mé v tomhle sméru
hrozné stve,” tekla Luisa.

,Janek té ma rad, vid?“

yNevim,“ usmadla se. Vzipéti zvaznéla:
»Netikejte, Ze vam Pavel nic nefikal?“

Petr Madéra

»Mysli§ to, jak ho jednou vidéli v kouté
chodby za pokojema.”

,Jo, tteba.”

WV tomhle véku to tak délaji vsichni.

»Fakt vgichni, i...?“ Zajikla se a zéervenala.

Po chvili dodala: ,,Jsou to parchanti, pozo-
rovali ho aZ do konce a on si chuddk mys-
lel, Ze je sdm. Zacali se pak stragné chech-
tat. Jen si to predstavte, jak se to najednou
vydere z té tmy, spousta pubertackych hlast
tve smichy jeden ptes druhy.”

Vstal jsem z kesla a posadil se tésné vedle
ni. Bez dotyku jsem ucitil jeji horkou kazi.
Pohladil jsem ji po vlasech, piekvapené
vydechla. Zase jsem vstal a nechaje ji chvili
samotnou, vy$el jsem ml¢ky skrz svétlik
obhlédnout druhé ktidlo internatu. Vude
byl klid. Kdyz jsem se vratil, uz tam nese-
déla.

Stoupali jsme dlazdénou ulici k nemocnici
Pod Petfinem. Ze starych zdi viselo prouti
psiho vina. V sadech pod kopcem jsem
zahlédl zbytky snéhu. Vedl jsem ji obvyk-
lym zptsobem, jako jsem vodival ostatni
slepce, zavédenou za ramé. Pfed sklenénymi
dvefmi nemocnice stil prazdny invalidni
vozik a nékolik sanitek. U jedné ¢ekal muz
v modré péfové bundé.

,UZ jsme skoro u nemocnice,” ¥ekl jsem.

Luisa se vyptala na nékolik podrobnosti,
aby se zorientovala. Pak fekla: ,Tak tdmhle
byla ta 8kola, o které jsem vam vypravéla.
Vidite tu zahradu?“

,No.“

yTam jsme néco prozili. Chodivali jsme
tam kazdej den. Nékdy i vecer. Znala jsem
tu kazdej kdmen, kazdej stromek.” Zadivala
se do prazdna. ,Mam to tu rada.”

Dotkla se plotu a pak jsem ji vzal za ruku.
Citil jsem na prstech nepatrné smitko rzi.

yInternat byl tésné vedle nemocnice. Tam
nékde,” ukazala pravatkou, ,aZz nahote,
ve druhém patfe zkraje, jsme mély okna.
Nevim pfesné.”

»Je tam je§té ten koloto¢?“ zeptala se pak.

Seiilo se. Zadival jsem se pozorné do
tmavnouci zahrady.

,Je. Ale néjak nak#ivo.”

»To byl vzdycky. Pojdme.”

Pomalym krokem jsme presli kolem aredlu
nemocnice. ,Kam dal?“

,No pfeci do té Zlaté ulicky,” odpovédéla.
»Nemysli si, neni slepd,” za¢ala mi p¥irozené
tykat a mné se ulevilo.

,Myslim, Ze uz dlouho u vas vychovatelem
neztstanu. Méla jsi pravdu,” ¥ekl jsem ces-
tou. Posmutnéla.

Venku pred Vikirkou, mezi prazdnymi
zidlemi trucovala néjakd studentka na
bobku jako ten zaji¢ek. Kluk na ni volal, aby
neblbla a §la uz. Teprve kdyz nas zaregistro-
vala, vstala a Sourala se uraZzené k chlapci.

V uliéce jsem ji vypravél o topinkich
Franze Kafky, o strouzku meésice, jenz se
vyloupl nad st¥echami. Na konci jsme sku-
tené sestoupili po nékolika schtdcich
k zamfiZované brance. M¥iZ byla odemcena
a dala se lehce otev¥it. Stali jsme na travé
vedle néjaké sochy.

»Je tu potad ta obluda?“ usmala se Luisa.

Zvedl jsem ji a posadil bokem na studené
kovové temeno.

WVidim, Ze uZ jsi tu byla.”

»,Ne. Myslela jsem tebe, Jifi,“ znovu se
usmala a naklonila se ke mné.

Néco jsem ji zaseptal do ucha a pak ho
polibil. Pak tvaf a pak, se zavfenyma ocima,
dlouze usta. ,Néco tak jemného...,“ napadlo
mi potom misto snéhu do myslenek. Klesali
jsme po zdmeckych schodech. Mleky.

»Zhasni. Zat4hla jsem zavésy. Chci, aby tu
byla Gplna tma.
»Ale Zuzko, tohle neni gélbal.“ Zarazil jsem
se, protoze to byla hloupost, co jsem tekl.



»Nepovidej?“ fekla s milou ironii a oblicej
ji neptestal zatit. Zhasl jsem.

Potom jsem zlstal chvili bezradné stat.
Uslysel jsem 3elest ptikryvky a vydal se
nemotorné tim smérem.

sProboha,“ vzlykla najednou Sepotaveé,
ymyslela jsem, Ze uZ jsi pry¢. Kdy uz mé
kone¢né nechas?“ Sedl jsem si na pelest
anahmatal jeji ruku. Trhla sebou, drzel jsem
jeji tzkou dlai a ona 8eptala: ,,J4 vim, Ze to
jsi ty, Jiticku. Jenom jsem se lekla, néco mi
ho ptipomnélo. Vim, Ze dnes neptijde. Uz
nikdy neptijde...”

»Co kdyz jsem to byl celou dobu ja?“

»MI¢, prosim té.

Po chvili fekla: ,Jednou mé posadil do
kocaru, ze bude svatba. Byl to ¢erny koéar,
on sedél na kozliku ve svém kozichu...

»Nech uz toho, Zuzko, uz to nechdi sly-
$et. Zapometi na to.“ Pfejel jsem ji po $iji na
nahd zida.

»Radsi ti povim svij ptibéh.”

»Ale ja ho pteci znam.” Polibila mé na usta.
Vzdycky, kdyZz jsem si nalivala sklenici,
drzela jsem prosttednicek pod hornim okra-
jem. Od chvile, kdy jsme se potkali poprvé
na dvofte, ptestala jsem to délat. Védéla jsem,
Ze jsito ty a Ze uz je to zbyte¢né. Stejné pre-
liju.“ Polozila si hlavu na mé rameno. Ucitil
jsem jeji vlasy. V polosedé jsme se opirali
lokty o polstat. ,A pielila jsem. Veskery ten
jarni vzduch, kvetouci tfe$né a tlukouci bys-
ttiny, prouti, kfik na Streleckém ostrové,
tony chramovych pistal, tvij hlas a ja nevim
co jests, lezi uz mimo prasvitnou nddobu.”

sTolik slz...,“ 3eptla jesté.

Mé oéi se v té teplé tmé rozkoukaly.
Zuzana byla nahd, do pasu méla tenkou
ptikryvku. Jeji mald $pi¢atd nadra vypa-
dala, jako by dvakrat kdosi vytahl 1zicku
z hustého svétlého medu. Zlehka jsem se
jednoho dotkl rty. Divka se nehybala, tige
a chvatné dychala. M4 ruka pod pefinou
nahmatala hladké, horké stehno, svezla
se po ném pozvolna k bavlnénym kal-
hotkdm napjatym na bocich, ptitom jsem
jilibal. Stile jen nezvykle napjata leZela na
zddech, ani polibky neopétovala. ,Zuzko,
co je s tebou? - Miluju té,“ zadeptal jsem
a vzal mezi rty jeji usni lalticek. Zadna ode-
zva, jen rovnomérny hluboky dech. Potom
mumlavé, jakoby ze sna tie, blouznivé
opakovala: ,Ne, nechci, nechci, nechdi...
Zatala otacet prudce hlavou na polstati,
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vlasy se ji muchlaly pfes obli¢ej, tfasla se
po celém téle.

,Co je ti, Zuzko? Ty mas strach? No tak...”
Nevnimala mé.

Nahle se prudce posadila, jako kdyz se
¢lovék probudi z tizivého snu, tvaf meéla
bledou, zaprd$enou Sedavym pelem mury.
Nemluvila. Schoulila se do sebe. Zacal jsem
ji hladit po &iji a ona se po chvili tie roze-
tkala. Pak zvedla hlavu a tekla odevzdané:

,Radsi béz, Jiti, nezaslouzi§ si takovou,
jako jsem ja. Je mi zle... J4 mdm devét
ZivotQ, ale Zadny z nich ti nemdZu dat...
Jsem necista, vis?“ Klesla zpét na polstat.
»Podej mi véci, prosim té, pozadala za chvili,
zadrzujic plac.

Pokusil jsem se ji polibit, ale odstréila
mé. Byl jsem zmateny. Podal jsem ji $aty,
které méla sloZené na zidli. ,Holka holka,
v tobé se vyznat...“ povzdechl jsem si. ,Mné
pfeci nevadi, jestlis nékdy... Zuzko, to preci
neznamend, ze jsi ne¢ista.”

»To nemiize§ pochopit,” fekla, zatimco si
oblékala bilé punc¢ochace. ,Bude lepsi, kdyz
pro tebe budu zase Luisa a ty pro mé pan
vychovatel.

Vstal jsem a rozhrnul zavésy, do pokoje
dopadalo néco svétla z vecerni ulice. Potom
jsem se vrétil k posteli, klekl si na pelest
a zezadu ji objal kolem ramen. Stiskl jsem

Festival basniku v Olomouci R

23.4.-27.4. 2007

Sedmy roc¢nik autorskych éteni
nejen poezie v galerii U MLOKA

Stfeda 18. 4. 2007

19 hod.: Vernisaz vystavy ,0SOBNI SPIS” basnika Norberta Holuba spojena
s autorskym ¢&tenim z jeho Cerstvé sbirky Status idem.

Pondéli 23. 4. 2007
17 hod.: Petr Hrbac

Basnik z Brna doprovodi své olomoucké ¢teni vcelku nezvykle hrou na klavesy.

18 hod.: Jaromir Typlt

Ve ,zmutovaném autorském ¢éteni” vyuziva prednatoCenych hlasu, jazykového rytmu,
ale i nalezenych pfedmétd a jevistni akce v prostoru.

19 hod.: Pavel Zdrazil a jeho hosté

Nekonformni basnik z Prahy si pfizval dva kamarady, ktefi hudebné doprovodi jeho

mystické ¢teni basni.

Utery 24. 4. 2007
17 hod.: Petr Borkovec a Ladislav Pursl

Dva basnici, ktefi se poprvé setkaji na spole¢ném autorském &teni v Olomouci.

ji z4pésti obou rukou, aby se nemohla dal
oblékat.

,Co to tam mas, na téch rukach? To jsou
snad jizvy, nebo co...”

,Pust!“knikla.

,Nepustim. Chci té, Zuzanko.” Naklonila
ke mné hlavu, prohnula dlouhou labuti
8iji, jeji vyklenuté rty lapaly po mych, bilé
zoubky mé hryzaly vd$nivé do rtd. Tlumené
vzlykala, pokoj se rozosttil, jeho prostor se
rozmazaval do obloukd, az ptrestal existovat
uprostted svého vitivého stiedu.

Oteviela se pode mnou horouci bild voda
a obklopila mé télo. Nade mnou se oteviela
chladiva andélska vysina a vtdhla muj zrak.

Viseli jsme v sdlavém vzduchu uprostted
pokoje, vesmir n4s seviel pod své svétlo.

,Prehanis,” fekla, kdyz jsme se pozdé
dopoledne probudili vedle sebe.

»Nepfehanim,” ¥ekl jsem s Gsmévem.

Jen tak jsme jesté chvili u sebe lezeli. Kdyz
vstala, zalibné jsem si ji prohliZel. Poznala to.

»Jestrabi samice, kdyz maji zahtivat, maji
v téch mistech nazinu...”

»MI¢, prosim té.

Potom jsem v pokoji osamél, otevtel jsem
okno a dival se nejd#iv na chrdm Maltéz-
skych rytifG a pak smérem k Lennonové
zdi. Napadlo mé, Ze tam piijdu néco nakres-
lit. Rychle jsem na to zapomnél a myslel na

18 hod.: Zbynék Hejda

WM R SR

Pavel Piekar, Murano, kresha mikrofixem. 26. 11. 2006

zivelnou jarni Zizen. Vy$el jsem na chodbu.
Otevfenym okynkem do svétliku bylo slyset
sprchu. Sel jsem na zachod. Pak mé napadlo
stoupnout na zakrytou misu a vyklonit se
z okynka. Podival jsem se dolg, tihlo to
k zemi a ja byl §tastny. Dostal jsem chut
spustit se za ruce do Sachty a zavtit odi.
Stale bylo slyset sprchu.

V noci se mi zdal sen. Sel jsem po zamrzlé
oranici rozlehlym polem, kroleje presvét-
lené firnem. Vlevo jsem mijel sudetskou
vesnici se zchdtralymi koutovymi tély,
pobotenymi zdmi, opryskanymi stavenimi,
nehybnou udélnosti. Mifil jsem do lesniho
uvozu. Sem tam ziplaty snizku, jako skvrny
na krali¢i srsti. Les byl $pinavy, zaneseny
¢ernou skladkou, stromy meély karu odre-
nou od lidskych hibeta.

Zabolelo mé u srdce, protoze jsem si uvé-
domil, Ze celou dobu vim, pro¢ sem jdu a co
zde naleznu. Uporné ¢iny na neustrojnych
sanich provozuje prosinec, napadlo mé.
Stromy se nebudouklanét. Mezizasnézenou
rzi, kterd tu uZz zapustila koteny, rumist-
nim igelitem a magnety leZely pokroucené
ohotelé fotografie s bilym télem. Pfesné si
vybavuji jen jedinou, na niz byly rozosttené
rty. Klopytl jsem a padal tmou, nemoha se

zachytit.
E &

Vyznamna osobnost ¢eské poezie debutujici na zacdatku Sedesatych let. Autor
drsnych az morbidnich vers(, které vyslovuji bezedny smutek a patraji po tajemstvi

smrti.
19:30 hod.: Miloslav Topinka

Béasnik debutujici na konci Sedesatych let. Autor umélecké biografie J. A. Rimbauda.
V posledni sbirce osobité propojil lyricky text a vytvarné rozméry basné.

Ctvrtek 26. 4. 2007
17 hod.: Anna Snegina

Mladé basnifka opredena tajemstvim precte své nejnovéjsi verse.

18 hod.: Zuna Cordatova

Tajemna autorka onéch ,zvracenych sonetl”, které stoji na pomezi vyhnanstvi,
zoufalstvi a touhy po obé&tovani se po vzoru eroticky motivovanych svétc(.

19 hod.: Ewald Murrer a jeho hosté

Nékdejsi Séfredaktor Casopisu Inicidly kromé ¢teni ze svych dvou pfipravovanych knih
oprasi basné autord, kterym start v onom casopise nepomohl. Je pravdépodobné, Ze

néktery z nich to prijde dokazat osobné.

Patek 27. 4. 2007

17 hod.: Marcela Patkova a Irena Vaclavikova
Mladé autorky, které vydaly v minulém roce své basnické prvotiny u stejného

nakladatelstvi.

18 hod.: Katefina Rudéenkova a Milan Dézinsky

Predstavitelé nejmladsi basnické generace se sejdou ne poprvé u jednoho stolu.

19 hod.: Marie Stastna a Radek Maly

Autofri tfi basnickych sbirek poprvé prectou své verSe na spole¢cném autorském cteni.

Stieda 25. 4. 2007

17 hod.: Carlos Aguilera

Kubansky exilovy spisovatel Zijici v Rakousku, ktery byl na Kubé v devadesatych
letech jednim z vedoucich projektu Didspora(s).

18 hod.: Mikulas Bryan a Ladislav Zednik

Milady basnik, kterého v roce 2004 objevila Ortenova Kutna Hora, se sejde u jednoho
stolu s o0 néco starSim basnikem. Obéma vysla jejich basnicka prvotina v minulém
roce.

19:30 hod.: Pavla Suranska

Expresivni verSe touhy a pokory doprovodi nevidoma autorka hrou na klavir.

Festival porada P-centrum, stfedisko prevence, IéCby a integrace osob

ohrozenych drogovou zavislosti (Lafayettova 9, Olomouc)
Kontakt: pokorna.sona@seznam.cz
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TOVARNA

tovarna na absolutno

TOVARNA NA ABSOLUTNO - rubrika pro zaéinajici & dosud publika&né nepro-
varené basniky pokracuje ve své cinnosti. Personal se zavazal kazdou davku
versi peclivé prostudovat, ty pozoruhodné pak zverejnit. Pozor! Rubrika ma
kromé jiného slouZit jako pripravka na literarni provoz, na vécné istrky, nega-
tivni posudky, odmitani ze strany nakladatelskych domi, ba na ustépacné

kritiky, na to, Ze nékdo bude vasim verSim rozumét lip nez vy apod. Vybrané
i nevybrané texty budeme komentovat a Setiit vas nebudeme: spisovatelské ockovani! Obalky
a e-maily oznacené heslem Tovarna na absolutno (obsahujici vasi tvorbu, jméno a zpatecni adre-
su) smérujte do redakce Tvaru (Na Florenci 3, 110 00 Praha 1, tvar@ucl.cas.cz)

Moji mili.

Uz pul roku se ndm tu drzi jakési podzimo-
jaro, coz je matouci: medvédi se k zimnimu
spanku jednak neuloZili, jednak z néj tim
padem ani nemohli vstat! Clovék by si myslel,
Ze svét bude po takové vynucené insomnii
unavenéjsi a malatnéjsi nez kdykoli pfedtim.
Ale kdeZe: Polemiky marginalni i podstatné
vytryskly jako kvéty nebyvalé krasy (mozn4,
pravda, trochu chorobné) a i pan listono§
pér zasilek na vratnici nasi Tovarny na abso-
lutno zanechal. Podivejme se spolu na né.

Vaclav Engler

Soupodstatny

Ach, ty velery, kde se vraci dfimota
Vse ve mné, krom dechu, srdce uticha
No¢ni trolejbusy, temny kinosal

Jen v té jednoté zrcadleného mléeni
Mohu zaslechnout hlas druhého

Byt radostné sam

Za oknem les

Usindm v kupé vlaku

Cerny ram krajiny
Uplyvajici za oknem

Nahle rozzati les

Malovany ledovymi krystaly

Usindm v kupé vlaku
A miluji vas, stromy
Jak jen, asi
Pocitujete vy mne?

Véclav Engler je na mne, kontrolora Vitolda
Ljagugku, tak néjak prilis tichy. Netikam, zZe
je to $patné, ale osobné mam radéji basniky,
kteti délaji vétsi brajgl, jejichz slova a vize
po clovéku dravé chiapou, vice ho do svych
zaleZitosti vtahuji. Navic je tichy dosti dekla-
rativné, v kazdé druhé bisni se mu objevuje
kdyZ uz ne samo slovo ticho, tak aspori néco
tichého. Za témata, jak to vypad4, rad bere
relativné spokojené prchavé okamziky. Je to
opravdu to, co chce? Pokud ano, necht se do
toho opte celou svou vahou, at ndm z toho
jeho ticha prasknou ugni bubinky, at to ticho
opravdu ¥ve a ne jen tak nesméle knik4.

Lucie Zembova

Spatné....... Spatné
$patné je rostliné mé
v hrndi velkého ¢arodéje

$patné je vlnéné
myslence bez nadéje

$patné je mné
na stromé
prevelikém bez Zebtiku

Cty¥i duchové
cerny

ktivy stoji pted posteli

modry
v koupelné se zelenymi koraly

bily
pobihd viemi prostory

cerveny
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nové objevujici se rudy andél
je plachtou ptes ptl kilometru
s usazenym piskem v okrajich
oboji bytosti

oboji nezvyklosti

porad neznamy

Tot skoro protiklad k ptedchozimu, zatimco
Vaclav Engler se z pozice pozorovatele usaze-
ného v realité snazi dobrat poeti¢na, ptipadné
otazek ¢i skvir a meziprostort, Lucie Zem-
bovi se s tim nepéte, a aniz by citila potebu
cokoli zdtvodiiovat, omlouvat ¢ vysvétlovat,
vrhd se sttemhlav do rytmizovanych podiv-
nych vizi & metafor, které realitu vraceji
do hry jakoby kradi, zezadu. Oba zptsoby
jsou legitimni, na jejich uzivatele viak také
¢ihaji jistd specidlni nebezpeci: Viclav by se
mohl propopisovat a vytichnout do banality,
zatimco Lucie by se mohla urvat ze fetézu az
k néjakému ozdobnému pseudosurrealistic-
kému plkani. To si nevymyslim, spi§ na mne
tyto tendence vykukuji z textd, které jsem
k otisténi nevybral. Obéma by svéd¢ilo drzet
se toho svého, ubézniku, pevného bodu: Vac-
lav svého pozorovani, Lucie svoji vize ¢ pocitu.
Drzet, bdit s prstem na klavese Delete.

Borek Meznik

Schovavana

Ve velkym domé
A viude kolem
Plno déti
Hemzivych
Utikala

Chtéla

Skadlit

Jen tak si

S nim hrat
Radost

Z dobyvani
Huci

V kazdy buitice
Mizernej
Vojevidce

Do chrdmu nevstoupi

Zavidénihodné okouzleni slovem, zavrat
z toho, co viechno lze napsat a Ze to v krat-
kych #adcich ptisobi jaksi silnéji nez v dlou-
hych... Taky se na to pamatuju. Ted jesté
zbyva zufiva, klikatd cesta prodist se, pro-
skrtat k poezii — autor uz vykrodil, ale od
zacatku jesté prili§ daleko neni.

Ladislav Vaclavik

* % %

Usta mi zartistaji kamenem
a celd fe¢ jak les po vich¥ici
trapi ma nevyicena zatisi
mam-li se rozhovotit o tobé

je takové ticho po vecerech
v lampé dochazi svétlo z té jakési
ptili$nosti

chodim si po rannich pésinach toho jména
a na tvou tvar divam se
jak do rodného kraje

a vzpominky jak ptaci v obrovské vysce
sotva znatelni

v teplych proudech které ke mné
nedolehnou

krouzi vzhiru a vys

tajemné neosobni a hluboce ztichli

% %k %k

jezernata chvile
u nohou nemocné polehava
na brehu tak prostém a jednoduchém...

kdyz uz samotny pohled nelze
odrazit k obzoru

a pak ten vitr v kralovstvi ticha
plenici zdmky vasi blizkosti...

hodiny a dny jak vlny jak vlnobiti
borti papirové mysy nadéji

a pfece nemuze byt takova dalka aby -

jediné k#idlo na nebi tvého dechu
zde v cizinich

jen pirko vzpominky
jen jestli ke mné doleti

Bc. Vitold Ljagu$ka nemuZe nesouhla-
sit s touto poezii. Je jemnd, nyvd, poctiva
- snad jen ty papirové mysy nadéji a jediné kri-
dlo na nebi tvého dechu se trosicku pt¥ici jeho
zaludku, nezlobte se, basnikové, takova
figura jako ze néco (lyrického) néceho (jesté
d4 pouzit uz jen velmi opatrné a kdovi, zda
je$té vibec jinak nez ironicky.

Nikola Mikesova poslala dlouhou skladbu
o tom, jak jede sama na chatu, co viechno
tam bude hezkého ¢ist, jak poeticky se tam
chovat, malovat, kouftit, svitit svickama
a tak. Dlouhy citat z Horecky Vaclava Hra-
béte napovida, jak je tento zplsob psani
(a prozivani) i dnes nakazlivy. Nikola se
zaroven tak trochu kochd vemi témi rekvi-
zitami - skromnymi a romantickymi - tak,
az to nédim ptipomene strdnku z barev-
ného ¢asopisu Udélejte si dobre, vy si to
zaslouzite... Zijeme v divné dobé, kdy kon-
zum sezere viechno, ba i viechny pokusy
jit proti nému, a je$té z nich udéld navod...
A ja, stary kontrolor, néjak najednou nevim,
co si potit s tou dlouhou bésni, ktera je na
jednu stranu sympatickou neposkvrnénou
div¢i vypovédi, na druhou spi$ soukromym
poetickym vypravénim, které by mohlo byt
klidné adresovino néjaké podobné poeticky
smyslejici dusi... Poezie? Jesté ne, ale ur¢ité
ptijde, jezdi, divko, co nejvic sama na chatu,
¢ti a kut tam, cokoli té napadne (seznamy
ke kontrole nikomu nedavej, ale ani se jimi
ptilis nedojimej), a nedivej se na sebe tolik
zvnéjsku, spi§ zevnitt — zrcadla ochromuji!
Drzim palce a jsem up#imné zvédav, co napi-
$es o cesté na chatu pristé. Aby nezasvéceny
Ctendt Tovarny neptiSel zkratka, ptiddm
jeden z kratgich kust, které Nikola ptibalila.

* % k

¢erna ddma proplouva
krajinou v ruce

petlahev ¢ervené
namalované nehty nedbale
spoutané vlasy uzlik

za uzlik uzlik za ucho
nikoho nezajima

Miroslav Boéek

Povinna necetba
Kdyz sttechy dovoli viky#am &ist, stanou se
bobrovky leh¢imi.
Zvolnim-li krok, p¥ida se do desté, ulice
popousti
zdymadla antikvariatd. A neni nic

Ll

uplavat zrak, skryt ruce do stranek papiru
a vyhnivat slovné.

Dést houstne do adka. Kapky mi stékaji
pod

prebal rukavic. Zas zve mé to dovnitt: listuji

v domnéni,

Zze beru za kliku.

A, Miroslav Boéek, znama firma. Vlastné
bych o ném ftikal zase to samé co minule
- barevny, okouzlujici, nékdy to ptezene
a z uzké kladiny poezie spadne do propasti
slovniho hemZeni, nékdy &lehne bi¢em
slova tak silného, Ze to baseil neustoji a roz-
padne se polekané na cary... K avaze ddvam
jesté jeho baseni nejdelsi, kterd mi (neukaz-
néné) zdrhla pfes vratnici a najdete ji mimo
aredl Tovéarny. Jako by si vynucovala néjaké
zvlastni zachdzeni nebo co.

Jan Derynk

* % %k

JA lehce bez vlasti a s retkem na rtu...
Co takhle vzpomenout Majakovského...

Ale na staré sbirky
v antikvaridtu
pad4 prach

Od pohledu zndmy mé zarazi:
Basniku, cigarety skute¢né skodi.........

A jeho jizlivy smich
se vznesl nad Viktorku
jak hejno holubu

A po Seifertové ulici

kraci

skupina mentalné postizenych
v tichém doprovodu

Jako by ty diry v grafické upravé basné, ty
pfemnozené tetky zoufale likaly néjaky
vyznam. Mél jsem vzdy dojem, Ze basnik je
ten, ktery hled4 ptesnost, nikoli ten, ktery
hazi slova, rekvizity jako drobky kachnam.
Jak to méte Vy, pane Derynku? Netvrdim, ze
moje pravda je ta jedind prava, muze to byt
itplné naopak. Je vsak dobré tu svou pravdu
najit a jit za ni, aniz zstat trcéet v puli cesty.
A to je dnes v8echno, za spolupraci Vam
véem dékuje
Bc. Vitold Ljaguska,
hlavni kontrolor Tovarny na absolutno.
Za spravnost: ref. Sprdvcovd
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BELETRIE

miroslav bocek

Hotel X

Vzdycky kdyz ptichdzim do toho pokoje,

pfedraZzeného az hanba, s vyschlymi, popraskanymi sadrokartony, mam pocit

trvalé, ni¢im nepferusované nostalgie.

Jako bych zptevracel

¢as, a jeho zidli¢ky, talite, aluminiovy p#ibornik navrsily se aZ ke stropu. Ve snaze
ptisktipnout okamzik a vyrabovat z néj duZnaty obsah; s vyrovnanymi, leskle vysklada-

nymi
seminky.

(Zdi, ptihmatné svétlo; pradelnik s ikebanou... jak je to zlovéstné: mam tu stat sdm, pod
bfichem na tachometru rychle se opakujicich zableskt.) Udélam pohyb, druhy, popirajici

ten
pfedchozi; udélam krok, druhy,

uvizly na misté, kde rozhazuje svou patefi ¢as,

poustim si radio, ovladag,

v televizi jsou k mani ostré a geometrické predstavy, nikdy mé neptestavaji
zranovat (ani kdyz promlouvas). Véci se oktikuji jak papousci, vklddam je do klece a

prazdna

mista zapliiuji z aspiku vysoustruzenymi pismeny —

Pokojik, sotva par kroka,

pokojik, v némz prozil jsem baroko, osvicenstvi..., viechen ten lustrem podpirany
prach, zviteny hmatadly smetakd, jejich do vysky vycesanymi mikady. (Uz davno nezako-

pavame

o zavazadla, pestrobarevné hadtiky, kalhotky z tylu, v kterych jsi posluné
cvidila pilantes, d¥ela ses na karimatkach a délala konika.)

Vi8, mild, uZ je to ddvno a

télo se rozklad4 do fady odstavct, kapitol. Uz nectu s tim zdpalem, s pohledem zabodlym

do pergamenové Sustivé pokozky, a popravdé

feceno: nec¢tu uz vibec.

Diapozitivy sis odnesla; paska je pokroucend, zplihl4, pfervana od ostrych hran
autoradia. (Pokazdé poranu ptichazi pokojsky a Z24da mé o baksis.) Ano, od autoradia, a také

od nehtq, téch

svitivych letdiod, kolibtikové blystivych pliska. Ano, vidim té usinat, vidim nds
usinat, banélni dvoj¢lenku, se¢tenou témi nejbéznéjdimi postupy -

Uz je to davno, tak pro¢ je ma duse tak klidna, nijakd, jakoby od$upinovana?

VYLOV

Uz to tady dlouho nezaznélo: Rubriku
Vylov Tvar pred dvéma roky zalozil, aby
byly alespon kratce pripomenuty knihy,
jejichz recenzni vytisk do redakce sice
pripluje, ale nikdo z recenzenti, redak-
ci vytipovanych a oslovenych, jej ne-
chce. To byl t¥eba p¥ipad sbirky Vikiho
Shocka Tiché odpoledne na zaprdsené pii-
dé, kterou v predminulém Vylovu Michal
Jares ohodnotil - zkratkou zjevné odka-
zujici na Shockovo basnické gesto - jako
»dosti nepodarenou, ba blbou“, coz se Vla-
dimiru Novotnému hrubé nelibilo (viz
internetovy Portil ceské literatury). Nic
proti nelibostem. Pro¢ vsak Novotny
Jaresovi, oznaciv jej za vasnostu, vycita,
Ze jeho glosa ma ke kritice daleko? Ano,
ma, tak jako celd rubrika Vylov, jez je
urcena pravé pro glosy, a je tudiz cha-
rakterupovytce publicistického. Zrovna
od Vladimira Novotného, mj. vyhlasené-
ho glosatora a literarniho publicisty, by
takové nerozlisovani zanra jeden nece-
kal. Anebo se Shocka zastal jen proto,
Ze ho ma rad? Jares ho vsak ma rad taky,
jak se ve Vylovu svéril... No, mame se
tedy vsichni radi - i zanecham hasteri-
vého vasnostenstvi a radéji se pustim
do glos, které maji ke kritice daleko.

Tak jako se v davnych dobich vydavaly
mraky romani vielijaké, ¢asto velmi sporné
urovné jen kvuli tomu, Ze jakztakz sypaly,
dnes je nakladatelsky smog ziven predevsim

literaturou faktu. Misto ¢etby romankdu je
mozZno s mnohem mengim usilim sledovat
nekonec¢né televizni seridly ceské ¢ bih-
vijaké provenience, ale do literatury faktu
lze uz pér pétek investovat, protoze vypada
piece jen seriéznéji nez néjaké vymysly o fik-
tivnich postavéch. A navic: kdyz uz ndm ma
kniha doma strasit a lapat prach, at je v ni
aspoi néco vopravdickyho, neni-liz pravda?
Nakladatelstvi Prdh je sympatické tim, Ze
si nehraje na hybatele ¢eské knizni kultury
— prosté dél4 chlebatinu a z4dné ideologicko-
reklamni kliny do hlavy nikomu nevtlouka,
aniz kohokoli tésinskymi jablicky krmi (na
rozdil od jinych, jemu podobnych). Loni
tedy vydalo Zkdzu lodi Lancastria (pte-
lozila Bronislava Proke$ova) Jonathana
Fenbyho, anglického novindfe na penzi.
Dozvime se, ze v ¢ervnu 1940 p#i evakuaci
britskych jednotek z Francie byla némec-
kymi letadly potopena velka zaoceanska lod
plna vojaka. Podtitul knihy zni: Nejvétsi brit-
skd ndmorni katastrofa v$ech dob. A tim je to
vlastné viechno vytizeno. Dvé sté (tyticet
stranek #idké sazby je popsano textem, jenz
se — nejen mnozstvim pt¥imych ¥eci — blizi
beletrii. Jeho jediny klad spatfuji v tom, Ze
ti, kteti byli katastrofou osobné dotceni,
dostali maly kniZni pomnicek. Z hlediska
poznani historie je to vSak kniha podle
mého nazoru zcela zbyteéna.

A pravé opat¢ni je Psi matka (pielozila Sona
Dornédkova-Stamou, vydal Host roku 2006).

N0 RO\ QI R SR

Neni to literatura faktu, neni to ani kosati-
kovsky Zanrovy alibismus jménem ,roman
faktu®. Je to roman bez ptivlastkq, a pfitom
se v ném o historii - konkrétné novodo-
bych teckych déjinich - lze dozvédét vic nez
z mnohého soucasného ,faktového tresténi.
Pavlos Matesis, fecky dramatik a spisovatel,
narozeny roku 1931, pfevazné ich-formou pi-
e o zivotabéhu zprvu chudé divky, posléze
prosté zeny a herecky-komparzistky. Autor
se mi libi mj. tim, Ze na rozdil od nékterych
»svétovych® Ceskych spisovatelt p#i psani
nemudroval o otazkach, zda cizinec bude
redliim, v knize zminénym, rozumét — text
hezky a ¢iperné jede, na nic se neohlizi. (To
ovsem prekladatelku stavélo pfed problémy
v podstaté netesitelné, z nichz se vykroutila
stru¢nymi vysvétlivkami pod ¢arou, coZ tro-
chu rusi. Co v8ak chudéra méla jiného délat,
pokud chtéla, aby ¢esky ¢tena¥ pochopil irsi
souvislosti?) N4padny je ,mluvni“ charakter
romanu, motivy na sebe navazuji asociativné
tak, jak si vypravécka ,zrovna vzpomene®,
byt zdkladni chronologicka linka je dodrzena.
Podaftilo sei(misty tsmévné) zpodobeni jisté
nebystrosti hlavni postavy, jinak ,uvédomélé*
Rekyné, jez si s zadnymi nedejboze levi¢iky
nezadala. Byla jen smykadna déjinami, tou
yabstraktni krutosti“ berouci vzdy na sebe
podobu az k zesileni konkrétni: Hrazy valky
a véemozné nepohodli jsou liceny tak trochu
nezulastnéné, ¢ spise vécné a nade vsim se
klene liska dcery k matce, laska proti ptikoti,
laska proti hladomoru. (Ano, zatimco v pro-

Pavel Piekar, Noc, Benatky, kresha mikrofixem, 13. 11. 2004

tektoratu Cechy a Morava Old#ich Novy tan-
¢l s Adinou Mandlovou, v Recku #adil regu-
lérni hladomor a lidi se tam nikoli pfenesené,
nybrz doslova chodili pést.) Skoda, ze se
redakci Tvaru nepodatilo pro recenzi sehnat
odbornika na feckou literaturu. Anebo
aspori nékoho, kdo méa sou¢asnou teckou
literaturu nactenou. Le¢ kolikpak vlastné
u nés bylo vydano knizek od souasnych rec-
kych spisovatel&i? Ztejmé tolik kolik v Recku
od ¢eskych — ¢ili skoro nic. Ale hlavni véc, ze
uz mizeme jezdit do Recka k moti, to taky
nebejvalo vzdycky.

Simona Kofromfiova (nar. 1985) vydala
utlou knizku nazvanou Kronika vodolécha
(Druzstevni prdce — Dauphin/Protis 2006).
Soudé podle edi¢ni pozndmky R. Majerové
a O. Sykory jde o insitni denikové zapisky,
doplnéné insitnimi kresbi¢kami. Z jazykové
jednoduchého textu neptimo vyplyva, ze
autorka je (asi) hendikepovana. Editoti
mohli byt uhranuti jakousi naivni autenti-
citou, to chépu, ale ke mné ty z4pisky néjak
nechtéji ptijit, tré¢ice nehnuté za plotem sou-
kromého pozemku. Personifikovand vana,
pojmenovand Alzbéta, text nezachrani.
Prvni zapis je z roku 1996 a posledni z roku
2005 - ale deset let sem, deset let tam, celé
je to takové détské, neumélé. Onu autenti-
citu a prozitek jsem z knizky zkritka nevy-
doloval. Ovsem zdurazinuji, tohle je glosa,
kterd ma ke kritice daleko.

Lubor Kasal
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RECENZE

TOLKIEN ESEJISTA

J. R. R. Tolkien:

Netvori a kritikové a jiné eseje
Prelozil Jan Cermak

Argo, Praha 2006

Tolkienovy eseje obsaZené v souboru Netvori
a kritikové jsou do Cestiny aZz na jednu
vyjimku (O pohddkdch) pteloZeny poprvé.
Znamy autor Pdna prstenii se v nich tento-
krat predstavuje nikoli jen jako beletrista,
ale zejména jako specialista na stfedovékou
angli¢tinu a literaturu. V8echny t#i zdkladni
oblasti Tolkienovy tvaréi ¢innosti — tedy
lingvistika, literdrni véda a beletrie - se pak
v sedmi kapitolach knihy zajimavym zptso-
bem prolinaji, dopliiuji a vychéizeji si navza-
jem vsttic. Dalsim spolenym pojitkem
eseju je skutetnost, Ze téméf viechny — opét
s jedinou vyjimkou (O pfekldddni Béowulfa)
- byly ptivodné pfednaskami, proslovenymi
pii nejraznéjdich ptilezitostech. A pravé
jako k textim, které byly p#ipraveny nikoli
jako ptispévky do odbornych ¢asopist, ale
jako podklady pro vefejna vystoupeni, by se
k nim mélo ptistupovat.

Prvni dvé kapitoly knihy (Béowulf: Netvori
a kritikové a O piekldddni Béowulfa) se zaby-
vaji nejvyznamnéj$i staroanglickou lite-
rarni pamatkou, jejim kritickym uchopenim
a prekladem. V kontextu tzv. Beowulfiany
se Tolkien stavi na stranu téch, ktefi tuto
skladbu, napsanou mozna jiz v osmém sto-
leti, vnimaji nikoli jako epos nebo dokonce
historicky dokument o Zivoté a osudech
germanského obyvatelstva zZijictho na
tzemi dnegniho Danska a Svédska v obdobi
raného stfedovéku, ale jako heroicko-elegic-
kou bésen, ktera sice obsahuje celou fadu
odkazl na redlné postavy a udalosti, ale ve
které poezie jednozna¢né prevazuje nad his-
torickym obsahem. Tolkien zasvécené pred-
stavuje zdsadni kritické studie, které byly
o Béowulfovi napsany (napt. Chambers, Ker,
Strong), a konfrontuje své zavéry s nizory
svych kolegl. Za jedno z téch podstatnéj-

CAPOTE NALEZENY

Truman Capote: Letni plavba
Prelozila Hana Ulmanova
Odeon, Praha 2006

Mam rad nejraznéjsi legendy o nevydanych
(protoZe ztracenych) rukopisech, které pro-
chazeji kazdou kulturou, jez si podmanila
psani: u nas lze vzpomenout tfeba na dlou-
hou dobu pohfesovany rukopis basnické
skladby Kamila Berdycha Dcera Jairova nebo
na doposud fragmentarni (a kdo vi, zda
nékdy existujici) Pribéhy trpaslice Filomeny
od Ivana Wernische. Mezi podobné tituly
svétové literatury pattila doneddvna i utla
novela Letni plavba jednoho z nejlepsich
americkych mainstreamovych autort druhé
poloviny 20. stoleti, Trumana Capoteho.

K ztracenym a nalezenym rukopisim
patti jednak aureola né¢eho nedostupného,
tajemného a ldkavého, jednak i celkem
podivuhodné cesty samotnych rukopist.
Capote se v 50. letech vystéhoval z jednoho
bytu v New Yorku a nechal po sobé krabice
s popsanymi se$ity a korespondenci. Po
padesiti letech se tyto krabice dostaly na
aukci a v¢as se podatilo ziskat vse do Lite-
rarni nadace TC. Mezi rukopisy byl i roma-
nek Letni plavba, ktery psal Capote v druhé
poloviné 40. let, jesté pred svym neuvéfi-
telnym oficidlnim debutem Jiné hlasy, jiné
pokoje (1948, tesky 1988). Co vedlo Capo-
teho k tomu, aby se Letni plavbou ptestal
zabyvat, neni jasné. A stejné neni jasné,
pro¢ ji nechtél pozdéji vydat. Tato novela
by totiz nedélala Capotemu zadnou ostudu
— spi$ jen potvrzuje jeho ohromujici talent.

Ptibéh je prosty — divka Grady z opravdu
bohaté newyorské rodiny se zamiluje do
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$ich zjisténi, se kterymi se miZeme sezna-
mit, povazuji presvéd¢ivy, a pritom velmi
poeticky podany doklad o tom, jak uspésné
obsah Béowulfa koresponduje s jeho formou.
U Tolkienovych ptedchiidct se mélo za to,
ze jde o skladbu kompozi¢né velmi slabou.
V této souvislosti se také Tolkien zamysli
nad moznostmi pfekladu poezie psané ve
staré angli¢tiné (anglosastiné) do angli¢tiny
moderni. Pozornost vénuje zejména povaze
staroanglického metra a aliteraci.

Alitera¢ni princip je ptizna¢ny také pro
béasen, které je vénovan esej treti. Skladba
Pan Gawain a Zeleny rytit byla sice napsana
zhruba pét set let po Béowulfovi, navic
v dobé, kdy uz davno v anglické literatute
prevladl vliv rymované poezie, ptichazejici
z romanského prostfedi, presto uspéiné
obrozuje pozapomenuty germansky zpisob
psani, a to dokonce na takové urovni, Ze
ji Tolkien povaZuje za jednu z nejkrasnéj-
sich anglickych basni vibec. V eseji o Panu
Gawainovi a Zeleném rytiti se Tolkien mimo
jiné zabyva otdzkou kurtoazie a moralky
a jejich vzdjemnym vztahem. Dokumen-
tuje, nakolik p¥ibéh, ktery pat#i do okruhu
artuovskych legend, vychazi vst¥ic pozdné
sttedovékému chapani mravnosti a kolik
v ném zustalo z dob, kdy po zemi chodil
Grendel a jeho pomstychtivd matka. Baseni
je tak pfedstavena nejen jako svrchované
umeélecké dilo, ale také jako cenné svédectvi
0 jedné vyznamné kulturni epose lidstva.

S keltskymi ozvuky, které ptipomnéli
rytifi kulatého stolu, dzce souvisi obsah
kapitoly pod nadzvem Anglictina a velStina.
Tato ¢4st knihy je uréena prevazné lingvis-
ticky orientovanym ¢tend¥iim a pfedpoklad4
alesponi zdkladni orientaci v jazykovédné
terminologii. D4 se olekavat, Ze nejvétsi
uzitek z ni budou mit filologové-anglisté.
Jak se snazi zdiraznit samotny autor (str.
184): ,,...ti, kdo z prvni ruky neznaji velstinu
a velsskou filologii, postrddaji zkusenost, kterd
je pro jejich obor nezbytnd. Stejné nezbytnd, a¢
tFeba ne tak ocividné a bezprosttedné uZitecnd
jako znalost staré severstiny ¢i francouzstiny.”

chudého Zzidovského kluka jménem Clyde.
Jeji rodi¢e odjedou na prazdniny do Evropy
a ona se mezi tim stihne provdat, otéhot-
nét a zemtit. Grady je pt¥ipad sdm pro sebe,
hodné Zivelna, potfesténa holka, kterd ma
svou prvni opravdovou lasku. Je starsi sest-
rou Idabel, hrdinky z jiz zminénych Jinych
hlasu, jinych pokojii. Capotovo mistrovstvi
se projevuje uz ve zvlddnuti samotné véty
- umi vypravét az starosvétsky a je stylem
absolutné vzdélen tfeba tUse¢nym textim
hairdboiled school (drsné $koly) chandle-
rovského nebo spillaneovského razu. Texty
hairdboiled school wvznikaly koneckonci
zhruba ve stejnou dobu jako Letni plavba.
A dalsi dukaz brilance: vybudovani prostoru.
Nejen Ze umi naskicovat chovini newyor-
ské smetdnky, ale dovede v nékolika vétach
provést to, co se filmovou feli oznacuje jako
hloubka pole. Vyznamové efekty se velice
napadité a jemné vrsi a my se zpodatku
zaostfujeme jen na to hlavni, aby dal$im
pfettenym slovem vystoupila prostorovost
za tim hlavnim. Nap¥iklad sama scéna, kdy
se dozvime, Ze je Grady téhotn4, je jednou
z nejpivabnéjsich scén knihy: ,[...] hlavné
jednou, kdy se Grady uz oblékala, Ze si piijdou
zatanéit do klubu Maidstone, a pak si to roz-
myslela a odmitla tam jit, a Apple podotkla:
tekla bych, Ze by té mél vidét doktor, co ty na
to? A Grady by ji mohla odpovédét, Ze pFesné to
uz se stalo: vidél ji doktor Angus Bell, Petertw
bratranec ordinujici v Southamptonu. Odtehdy
védéla, Ze znala pravdu déle, nez bylo mozné -
pokud vezme v tivahu, Ze téhotnd neni jesté ani
Sest tydnil.” (s. 63) Muzeme sledovat volné
asocia¢ni obrazovou proménlivost, kterad
odkryva hlubsi a dalsi plany celého Zivota
této novely. Grady je ptivodné posilana ne
za gynekologem, ale za psychiatrem, ale

V Ceské republice navic keltologie nema
silnou tradici, na z4dné z ¢eskych univerzit
se doposud neetablovala jako samostatny
obor, a tak muzZe esej poslouzit jako moti-
va¢ni impulz pro studium nékterého z kelt-
skych jazykd, nejen velstiny.

Ttebaze profesné Tolkien vynikal jako filo-
log, pro vétsinu lidi ztstane vyznamnym pro-
zaikem. A pravé sjeho beletristickou ¢innosti
nejvice souvisi eseje O pohddkdich a Tajnd
nefest. Zde se autor vyznava ze svych dvou
velkych ldsek/netesti, které ho provazely
celym Zivotem a staly se mu vérnym, i kdyz
¢asto velmi neuchopitelnym spole¢nikem. At
uZ hovoiime o kouzelné #isi, kterou Tolkien
nazyva Faerie, nebo o zalibé ve vytvareni
umélych jazyka (napf. animal$tina, nevbos-
§tina, naffarinstina), bez téchto dvou vasni
by ptibéhy o Stfedozemi vibec nemohly
vzniknout. Jednak by postradaly zdkladni
pfedpoklad magického ptibéhu, a to krajinu
obydlenou jak lidmi, tak tzv. faeries, mezi
néz patii elfové, obti, draci, ¢arodéjnice nebo
trpaslici. A navic by schazely komunika¢ni
kédy, kterymi by tyto bytosti nejen hovotily,
ale také osobité uchopovaly a zprostiedko-
vavaly sviij svét. Tolkienova zéliba v umé-
lychjazycich je patrnd iz davéry, jakou chova
k jejich budoucim mozZnostem. Na rozdil od
mnoha kolegii-lingvisti totiz véri, Ze vznik
umeélého jazyka, ktery bude srozumitelny
vSem, predstavuje kli¢ovy moment v pro-
cesu sjednocovani Evropy.

V tomto tro$ku propagandistickém duchu
pokracuje posledni esej knihy, Re¢ na rozlou-
cenou s Oxfordskou univerzitou. Na této insti-
tuci pusobil Tolkien ptes tficet let, a tak
neni divu, Ze proslov, kterym se s Oxfordem
loudi, je plny nostalgie, ale také nahotklych
vzpominek. Témé¥ az s hnévem vzpomina
na nasilné rozitépeni filologie na dvé, navza-
jem si konkurujici vétve: jazyk a literaturu.
Pro ¢lovéka, ktery se cely zivot pohyboval
na hranici téchto disciplin a vzdy, kdyz se
ptiklonil k jedné, ho zldkala zpét ta druha,
to bylo velké zklamani, provdzené skepsi
a obavou o budoucnost jeho oboru. Tolkie-

zminka o doktorovi ji zapadne do jejiho roz-
polozeni a jejiho pravdépodobného $tésti.
— Grady je §tastnd, protoze se osamostatnila,
udélala, co chtéla a védéla, Ze ma udélat,
a do toho se zamilovala zcela nemozné do
nezapadajiciho, ciziho, jinak se chovajiciho
muze. Jako doplnék do fungujici triddy
patfi zlehka naértnutd postava Gradina
letitého kamarada Petera, ktery je podobny
potfesténec jako ona. Peter si uvédomuje
svlj pfertstajici cit z kamaradstvi do lasky
bohuzel az ptili§ pozdé. Je ,jen” tim tfetim,
do téhle role se dostava jaksi bezbranné.
Gradin manzel Clyde je vedle Petera
postava az ptili§ jednoznaénd - jeho uvazo-
vani i chovani je jednozna¢né p#ili§ muzské,
ptehliZivé a citoveé aZ tezovité: své myslenky
a chovéni ukryvi a vedle Grady a Petera je aZ
ptilis uzaveny. To ale neznamend, Ze by byl
plochou postavou. Je do jisté miry druhou
stranou Grady, je tim muzskym elementem,
kterym nikdy nemohl byt kamarid Peter.
Dopliiuje ji a zvaziiuje na nakrolené cesté
k hledani se. Je to on, kdo se snaZi zacho-
vat status quo, zadrzet rozpalené léto v New
Yorku a s nim i lasku v nejryzej$i podobé.
,Nic vdm nezvedne ndladu tak jako letni
plavba,” ¥ikd na za¢itku Gradyina matka.
A kupodivu ma pravdu. Tak k¥ehce a zlehka
a zarovel suverénné napsany romdnek
uZ tu dlouho nebyl. Vynikajici je prace jak
ptekladatelky, tak i Petry Diestlerové, ktera
knihu redigovala. MoZnad jen drobnost
- nevim, jestli se ekvivalent ,je néco bozi“
hodi do kontextu angli¢tiny 40. let a Capo-
tova vypravéni. P¥ijde mi, Ze se tim posouva
mysleni hrdint vice k nasi p¥itomnosti. Kde
nevim, jestli by jim bylo tak lehce a bezsta-
rostné jako tam.
Michal Jares

novo zdUraziiovdni nepatfi¢nosti tohoto
rozdéleni je aktudlni pro situaci, ve které se
nachazi filologické discipliny v Ceské repub-
lice. Také zde je patrny klin, jez oddéluje dis-
cipliny lingvistické od literdrnévédnych, viz
samostatné katedry ¢eského jazyka a ceské
literatury. To vie navzdory obecné prokla-
movanym snahdm o interdisciplindrni p#i-
stup v otdzkach vyuky a vyzkumu.

Jednou z mala ¢eskych osobnosti s odbor-
nym presahem do obou sfér védy nazyvané
filologie je ptekladatel téchto eseji Jan Cer-
mak. Stejné jako v posledni dobé naslo Shake-
spearovo dilo zru¢ného piekladatele v osobé
Martina Hilského, plni obdobnou roli na
uzemi prekladu ze staré angli¢tiny do ¢estiny
pravé Cermék. Doposud do ¢eského jazyka
ptevedl Béowulfa (2003) a Sen o k#izi (2005),
navic se vyznamné podilel na p¥ipravé vydani
t¥i po sobé jdoucich antologii prekladu z ang-
lické stredoveéké literatury: Duch miij byl Ziv
(1999), Dary krdsnych stromi (2001) a Sudby
lidi, stezky spdsy (2004). D4 se olekévat, ze
ani Netvory a kritiky Cerméakova translato-
logickd prace neskonéi. Posledni pteklad
sice obsahuje nékolik problematickych mist,
zUstava ale otazkou, nakolik je za né odpo-
védny prekladatel a nakolik samotné vydava-
telstvi. Na mysli mam zejména nejednotnost
v prekladu nékterych nazvi kapitol, jak jsou
uvedeny na predsidce a v samotném textu
(napt. Sir Gawain a Zeleny ryti¥ x Pan Gawain
a Zeleny ryti¥; Skrytd nefest x Tajnd nerest),
a déle rozdilnost v oznacdeni kvantity ve slové
Béowulf x Beowulf. I tak je pteklad a vydani
Tolkienovych eseji tctyhodnym pocinem,
bylo nezbytné se vyrovnat s pfevodem textd,
které byly piivodné uréeny k vefejnému pro-
jevu, a obsahuji tak celou fadu jazykovych
ryst odlinych od formy psané.

Miroslav Cerny

KNIHY ZASLANE TVARU @
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Poezie

Jaroslav Chobot — Mékké stroje (Pavel Mer-
vart)

Ewa Lipska — Okamzik nepozornosti (Vol-
vox Globator)

Friederike Mayrockerova — Rekviem za Ern-
sta Jandla (Pavel Mervart)

Milan Ohnisko — Love (Druhé mésto)
David Ruzicka — Posmrtny zivot mouchy
(Pavel Mervart)

Sbirka klicd, cesko-némeckd antologie
(Druzstevni prace — Dauphin/Protis)
Prokop Voskovec — Hibet knihy (Pavel Mer-
vart)

Préza

Tristan Hughes — Véz (Volvox Globator)
Thomas Pynchon - Duha gravitace (Volvox
Globator)

Zdena Salivarova, Josef §kvoreck;’r — Setkani
v Torontu, s vrazdou. Spisy 26 (Literarni
akademie)

Milo$ Urban - Mrtvy holky (Argo)

Jarmila UZdilovd — Pro medomet (Druzs-
tevni prace — Dauphin/Protis)

Odborna literatura

Jonathan Bolton (ed.) - Novy historismus/
New historicism (Host)

Markéta Hejkalova — Fin Mika Waltari (Hej-
kal)

Tomas Kubicek — Vypravée. Kategorie nara-
tivni analyzy (Host)

Barbora Lastovkova, Jifi Kotatko — PraZzské
usedlosti (Libri)

Josef Skvorecky — Natasa, picnici a jiné
eseje. Spisy 27 (Literarni akademie)

Enzo Traverso — Trhlina v déjinach (Acade-
mia)
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AT JE CTVRTEK FURT!

Vaclav Ctvrtek:

To nejlepsi pro nejmensi
Usporadala Zuzana Kovarikova
Albatros, Praha 2006

Jist mi nebyvale chutnd a rdno mné byva
goufl. Brisko mi narostlo a v tramvaji mé
poustéji sednout. Nejvyssi ¢as zadit budovat
a ttibit sbirku détské literatury. Jisté tam
nebude chybét Lindgrenova, jisté Ransome
— ale co z jejich sirokanské nabidky vyberete?
A co z Ceska? Urc¢ité nesmi chybét Vaclav
Ctvrtek! Co z néj ale bude fungovat dnes?
A jak se v ném vibec zorientovat? Jen sah-
nout po obligitni ¥dholecké rodince nebo
hledat hloubé;ji?

V lotiském roce by bylo Vaclavu Ctvrt-
kovi (vlastnim jménem Cafourkovi) 95
let. Od jeho smrti uplynulo rovnych t#i-
cet rokt. K obéma témto vyroc¢im vydava
Albatros v pékné tpravé a na k#idé v edici
Pokladnice Albatrosu pod néizvem To nej-
lepsi pro nejmensi vybor ze Ctvrtkova dila.
Jestli ale ta knizka muzZe slouZit i jinak nez
jako pomnicek, to véru nevim. Takovy je
totiz problém se Ctvrtkem... Je jediny a je
jedineény, jeho jazykové nadani lze sméle
(a neni to pf#ili§ sméle) porovnavat s umé-
nim Capkovym a ¢arodéjnictvim Vanéu-
rovym. Jenomze velkd ¢ast jeho pi#ibéhi
vznikala na objednavku pro rozhlas ¢i rov-
nou televizi — s rozhlasem spolupracoval
Ctvrtek od roku 1946, méa kromé jiného
zasluhu na Hajajovi; jestli jste jeté nevyho-
dili radio, vite, ze potad potad zije. Nejbéz-
néjsi formou je mu proto cyklus sestaveny
z minip#ibéhd, které po mém soudu jako
jednotlivosti uplné neobstoji, vytrZeny
z kontextu dokazuji jen a pravé Ctvrtkovo
jazykové mistrovstvi. Knizky, ve kterych
dokézal, Ze umi taky budovat zdpletku na
vétsi plose — z tvorby pro nejmensi by sem
urcité pattila Mald zld kouzelnice a Drak - se
do vyboru nedostaly.

Co tedy v kniZce najdete? Inu, knizka
prosté musi zalit Rumcajsem, pokralovat
Ktemilkem a Vochomurkou a hajdy k vile
Amalce... Ale bylo by pr#ili§ laciné stavét
reflexi na tomhle. ProtozZe vétsina téchhle
cykla v takovém vyboru zastoupeni mit
musi, to, ze dodnes chodi v telce, je pfece
nediskvalifikuje. A zaplatpdmbu, Ze chodi.
A zaplatpambu, Ze funguji takové akce, jako
je Pohadkovy Ji¢in, a zaplatpdmbu, Ze posty
vydavaji znadmky s Rumcajsem... A to je
Radek Pilat kycat, na to vemte jed.

POEZIE ZRALEHO ROZUMU

Peter Bichsel: Povidani pro déti
Prelozila Petra Koryéankova
Host, Brno 2006

Sedm kratkych povidek - a chce se fici
spise sedmero povidani, protoze toto slovo
daleko lépe vystihuje vypravééskou situaci
knizky (jeji zdanlivé vagni nézev Kinder-
geschichten, ¢esky Poviddni pro déti, je tedy
naprosto na misté) §vycarského spisova-
tele, novinafe a rovnéz pedagoga Petera
Bichsela - vys$lo v ném¢iné poprvé uz vroce
1969. Zahy se kniha dockala vysokého
ocenéni literdrni kritiky, byla ji udélena
Némecka vyro¢ni cena za nejlepsi détskou
knihu (Deutcher Jugendbuchpreis, 1970)
a nejen diky ni se Bichselovo Poviddni stalo
trvalou soulasti Cetby némeckych déti.
Cesti ¢tenafi si museli pockat na preklad az
do sklonku minulého roku, kdy Bichselovy
détské prézicky vydalo brnénské naklada-
telstvi Host.

Peter Bichsel bezesporu dobte zuroéil
svou znalost détské mentality. Jeho vypra-
vé¢, ackoli se obejde bez pf¥imého oslovovani
Ctenate (z néhoz se v literatute pro mladez
muze snadno stit pouhé kligé), dokaze
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PRO NEJMENS

V knizce se tedy kromé nejzndméjsich
a televizi stile ozivovanych postavicek,
jako je Rumcajs & spol., ti dva z patezové
chaloupky, Amalka, hajny Robétko a jeho
parohaty ptitel, forman Sejtrocek, motyl
Emanuel a Makova panenka objevuje fada
postavicek dalgich. Naptiklad dnes uz poza-
pomenutd dvojka Hrompéac a Tancibirek
(parecek trochu a la Laurel a Hardy) nebo
az surredlna dvojice Bomirfia a Palele. Jen
minimélné se pfipominaji texty bez figu-
rek, bez panacka. A pfitom by bylo nefér
omezit Ctvrtkovu tvorbu jen na vymysleni
razovitych vodnikid a ohnivych muzikd ¢
bledych vil. Kdyby v tom strasidelné obrov-

jednoduchymi prostfedky evokovat Zivou
vypravéci situaci, v niZ vztah vypravéé-
posluchaé¢ jako by vychazel z redlné zptitom-
nélého kontaktu obou zucastnénych stran.
Bichselovo vypravééstvi nepostradd rys
spontaneity, vyznafuje se ptirozenou leh-
kosti a radostnosti vyvérajici ze samotného
procesu vypravéni, coZ se prirozené prenasi
na posluchace a ¢tenafte.

Fantazie, napaditost, humor, vyuZiti
nonsensu i absurdity, stylistické a jazy-
kové hritky (fetézeni pfihod, hromadéni
motivil spojené s gradaci, zapojeni refrénu
aj.), v nichZ se nezapte autorova poucenost
lidovou slovesnosti a docenéni jejiho mista
v literatute pro déti, dodavaji textim — pies
jejich pomérné malou déjovost — dynamic-
nosti. Autor pfitom voli jednoduché jazy-
kové prostfedky. Stylistickou oprosténosti
a zdatilou praci s prozaickym rytmem texty
vyhovujiimladsim détem (péti-, Sestiletym).
Za predéni téchto kvalit ¢eskému ¢tendfi si
samoziejmé zaslouzi uznani ptrekladatelka
Petra Kory¢ankova.

Pfes to, co bylo feteno vyse, viak po pre-
¢teni Bichselova Poviddni pro déti vznika
otazka, koho mohou tyto texty skute¢né
naplno oslovit. Témata, kterd Bichsel ve
svych, jen zdanlivé nezivaznych, ve sku-

ském objemu popsaného papiru, ktery po
ném zustal, nebyly i texty s détskymi hrdiny,
kdyby vkazdém ptibéhu figuroval néjaky ten
zertovny skfitek, nebylo by kam v ¢eskych
lesich poloZit nohu, abyste néjakou takovou
zouzel nezaglapli. (P¥ibéhy s détskym hrdi-
nou, nikoli néjakou p¥izratnou pitvorou
by ale patftily spi§ do knizky To nejlepsi pro
trochu vétsi, nebo snad byly poznamenané
dobou? - editorka se s ndmi bohuzel nikde
o svou koncepci a nazor nepodéli.)
Pfemyslim-li o adresatovi vyboru, nema-
zu ho docela najit. Potési nejmensi jedna
epizodka, u které se mnestali seznamit
s hrdiny, nevi, kde se vzali, nestaéi se s nimi

te¢nosti filozofujicich, htickich otevira,
otazky, které poklad4 a ¢asto nechdva bez
odpovédi, nebo ptinejmengim bez odpo-
védi jednoznacné (stoji tu bok po boku ano
i ne, &i ptinejmensim ano — ale), ¢asta nedo-
telenost ¢i nejasnost jidra sdéleni - tim
v$im je Bichsel schopen zaujmout témét
vyhradné teprve (tenafe dospélého. Hlav-
nimi postavami povidek jsou zrali muzi,
nejednou starci (ne poprvé je zde tematizo-
véna i blizkost détstvi a stafi). Tyto postavy
jsou posedlé vlastnimi napady a sny, snazi
se néco zménit, uniknout z $edi a praméru,
z nemysliciho davu, uvazuji, hloubaji, kla-
dou si znova otazky, které jsou vieobecné
chapany jako trvale zodpovézené (tteba zda
je zemé kulatd), usiluji o jedineénost, byt by
spocivala i v konani zd4nlivé nebo skute¢né
nesmyslném.

Leitmotivem Poviddni pro déti je tedy
snaha divat se na okolni svét nové a po
svém (jako to uméji déti) a ziistat osobitym.
Tato osobitost mZe na prvni pohled sply-
vat s usmévnou posetilosti, na druhy se jevi
az jako obdivuhodné donkichotstvi.

Bichsel ale aniv obdivuk jedine¢nostineni
¢ernobily. Rozvijeni fantazie, tvofivost, usili
stale hledat a poznévat, vytvaret si svébytny
vnit¥ni svét s sebou nese osaméni, vykote-
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szit? Muze v nich vzbudit takovou zvéda-
vost, aby rodi¢e ptiméli shanét se po celé
kniZce ptib&ha? (A m4 ji Albatros nachysta-
nou? Jsou kli¢ové ptibéhy klasika dostupné
kdykoli a kdekoli?) Maze pomoci v orien-
taci rodicovi? Z téch nové objevovanych
jednotlivosti ve mné skute¢nou zvédavost
probudily asi dvé. Budu se tedy pidit po
knizce Cdrymdry na zdi a budu ¢ekat, jestli
se nékdy objevi knizka O Kacence a tlustém
dédeckovi — u té se totiz vybiralo z rukopisu.
Ale tfeba i jiné jsou ¢&asti pokladu hodného
nového ¢teni...

A vzapéti se dostavidme k tomu, co je po
mém soudu na kniZce nejlepsi: na konci
najdete fanougkovsky, ne-kriticky, ale infor-
macemi nabity doslov Evy Bilkové a pecli-
vou bibliografii. A to je ¢teni nejen dlouhé,
ale i napinavé. A u vsech textl najdete ilu-
strace, vét§inou puvodni. A to je poklad,
takhle na jednom misté. Sekora, Jagr, Sme-
tana... a dobra zpréiva je, Ze tam, kde byly ilu-
strace doplnény nové - jde o jména Andrea
Tachezy, Galina Miklinovd — je vidét, Ze
pokud budou nakladatelé chtit, neni t¥eba
se bat o vytvarnou stranku nasich knizek.
Mame na to lidi...

V roce 2011 bychom mohli oslavit Ctvrt-
kovy sté narozeniny né¢im distojnéjsim.
Sebranymi spisy asi ne, fada véci uz vy¢ichla
— a détsky ¢tenaf asi o takovy pocin nestoji,
o kritickad vydani s riznoétenim. Ale aspori
spisy vybrané s jasnou koncepci a trochou
toho poznamkového aparitu, to by si Viclav
Ctvrtek ur¢ité zaslouzil. Ze by jako Albatros
rozepjal potddné kiidla. At je klasik vzdycky
k dostani. At je Ctvrtek furt!

Gabriel Pleska

llustrace Galiny Miklinové, z knihy To nejlepsi pro nejmensi

nénost, porusenou komunikaci mezi lidmi,
nebo dokonce naprostou ztratu schopnosti
se s ostatnimi domluvit. A Bichsel, ktery
nuti ¢tendte k celostnimu vnimdani textd
a tazani po jejich pravém smyslu, tak znova
provokuje k vlastnimu pfemysleni nad tim,
jaké je misto tvirci osobnosti ve svété.

Toto vlastni (tendtské patrdni neni
nikterak jednoduché a ani dospély nezis-
kéva vzdy jednozna¢nou odpovéd - samy
otazky, jez autor klade, pak nejsou otdzkami,
které by byly s to oslovit détského &tenéfe,
jsou mu uZ ve své podstaté vzdalené. Texty
Petera Bichsela zustdvaji do znalné miry
reflexemi racionalisticky zaloZeného inte-
lektuala, ktery ma velky respekt k poezii
a fantazii. Poviddni pro déti akcentuje poe-
ti¢nost racionality, poezii zralého rozumu.

Z hlediska vyvoje svétové literatury pro
déti a mladez predstavuje utld Bichselova
kniha p#inos spiSe dil¢i. Zaroven vsak patti
mezi ty, které ¢tend#tm nabizeji vice rovin
vnimani. Déti budou Bichselovy povidky
chapat nejéastéji jako humorné, nezivazné
hti¢ky — a na této roviné jsou také v détské
literatute plné funkéni. Dospélym pak nabi-
zeji prostor k hledani, otdzkdm a pohledu
na Zivot z neviedniho thlu.

Luisa Novdkovd
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RECENZE

OKNO, KTERE OPUSTIL
NECi POHLED

Petr Fabian: Pr¥iblizné odlehlosti
Opus, Zblov 2006

Ocenuji, Zze se nedal cestou muzy lehké,
efektni a prelétavé, ze sva slova zatézkal
nazorem na svét a na ¢lovéka a koneckoncii
také na literaturu, Ze se nepodbizi - aniz
by se za kazdou cenu vzdaloval ¢tenati.
Ale... Dtive, nez ovSem informaci dopl-
nim a vyhrady konkretizuji, sluselo by se
tici, o kom Ze to vlastné pisi. Tak tedy: Petr
Fabian, narozeny v roce 1974 ve Vlagimi,
neni v literatufe Zadny novicek - vydal
jiz béasnické sbirky Dum mezi okny (2001),
Lomovd pole (2002) a Bludnd domu (2005).
Lyricky denik nazvany Priblizné odlehlosti,
psany v letech 2002 a 2003, predstavuje
v jeho dile ur¢ité novum, totiz text psany
fedi nevdzanou. Dodavam vsak hned, Ze
se vlastné spiSe nez o skute¢né denikové
zdznamy jednd o basné v préze (zalasté
majici charakter filozofujicich reflexi);
v tom nejlepsim ptipadé podobné uddlostem
Jana Hance.

U POCATKU STAROCESKE
BELETRIE

Zivot Krista Pana
Host, Brno 2006

Starotesky Zivot Krista Pdna, zp¥istupnény
v loriském roce zasluhou editora Martina
Stluky a nakladatelstvi Host, s sebou nese
nékolik prvenstvi. Tento text se totiZ jevi
byt - spolu se starofeskym Pasiondlem,
Zivoty sv. Otcii a prvni redakci staroles-
kého prekladu Bible — jednim z pocate¢nich
pocini staroleské prézy a zaroven se jim
pro nas zahajuje v ¢eském prostredi tradice
apokryfnich zpracovani JeziSova zivota, jez
v dobé pozdéjsi kulminuje napt. v masové
oblibeném Kochemové Velikém zivoté Krista
Pdna (Eesky vychazel v letech 1697-1876).
Sviij primét, pro ¢eskou medievistiku oviem
ponékud zahanbujici, mad recenzovana
kniha i v oblasti edi¢ni: je totiz (pomineme-
li nékolik aryvka v antologiich a ¢asopisech)
prvnim vydanim tohoto nesporné zajima-
vého literdrniho pocinu ¢eskych zemi polo-
viny 14. stoleti. Tim vice v8ak potési sou-
¢asna snaha o splaceni daného dluhu, jez se
projevila mj. tim, Ze v edici nalezneme nejen
nejstarsi a zdrovenl nejrozsdhlejsi rukopis
Zivota Krista Pdna (tzv. Kristd), ale také
jeho 3est dalsich dochovanych rukopist ze
14.-16. stoleti.

Jak jiz bylo vy$e naznaceno, starolesky
Zivot Krista Pdna neni pokusem o teologicky
precizni biografii JeZiSe z Nazareta, jez by
striktné respektovala kanonizované evan-
gelijni prameny. V tomto ptipadé mame
pted sebou nabozenské ¢teni pro laiky, usi-
lujici ptedevsim o formaci a prohlubovani
jejich duchovniho Zivota. Cilem anonym-
niho tviirce Zivota Krista Pdna tedy mj. bylo
zprostfedkovat ,uplny“ Zivot Jezide Krista,
a tak se tam, kde se mu nedostavalo opory
v jeho Kklicovém pretextu (kanonickych
evangeliich), nerozpakoval vyuzit — i kdyz
s ptistupem obéas ponékud rezervovanym
— také oblibenych textid apokryfnich. Nevy-
hybal se v3ak ani ,montazim® ¢tveroevange-
lia, a to véetné preskupovini evangelijnich
epizod a parabol.

Pti ¢etbé Zivota Krista Pdna se ocitime
— teéeno slovy autora pfedmluvy k edici Jana
Malury - ,mezi vyprdvénim a kontemplaci®.
Narativni linie je neustéle pferu$ovana véro-
uénymi vyklady a rozjimavymi pasiZemi,
ptibéh Kristova zivota je prokladan jeho exe-
gezi a afektivnim zpt¥itomilovanim. A je to
zv]4sté postava Panny Marie, kdo autorovi
umoznuje lyrizaci a metaforizaci promluvy
(viz napt. kap. Porozenie svaté krdlovny, jez
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Ted tedy ptisel ¢as na ono dle..., jez mne
nad ¢etbou Fabianovych (ne jen prozaickych)
text napadalo témé¥ pravidelné a jeZ jsem se
snazil odhanét poukazem na fakt, ze pokud by
autor zustal toliko u pfedzjednané a snadné
péknosti, patrné by ¢tena¥skému vkusu vysel
vsttic jesté vice. Ze viechno to, nad &m jsem
kroutil hlavou (a co jsem nebyl s to p#ijmout
bezvyhradné), vznikalo nikoliv snad jako nej-
snadnéjéi reSeni a ulehéeni basnikovy prace,
ale redukci odstratiujici schody a berlicky.

Stejné je vsak v Pribliznych odlehlostech
piili§ abstrakce, p#ili velkych slov (neodi-
vodnénych, nicméné dukladné zatizenych
tradici): ,sen se pfece dozaduje madel skutec-
nosti, klouzajicich do propasti vecera, jenz pte-
vdzi lodé.” — Nemohu si pomodi, ale takové
véty jsou pro mne — paradoxné — p¥ilis lehké;
nebot také priléhaji k jakémukoli latkovému
a inspira¢nimu zdroji. Bylo by zapottebi se
vice umazat konkrétni materii, vice byt pti-
tomen ve zcela konkrétnim Case a prostoru
(jako se to zdatilo tteba pravé Hancovi).
Jinak zbyvd jen rozmékld abstrakce bez
presnéjsich obryst, za néz by ji bylo mozno
uchopit a o néz bychom se mohli i potezat.
Abstrakce, kterd mtze obsahnout stejné tak

je lyrickou apoteézou Matky Bozi) & roz-
vinuti expresivné-emotivniho potencidlu
narativu (srov. ptibéh o JeZi§ové obfezani,
o ztraté dvandctiletého Krista v Jeruzalémé
a predev$im apokryfni pfibéh o louceni
Bozi Matky se Spasitelem pted jeho pasiji).
Zvlagté v dvodni a zavérecné ¢asti Zivota
Krista Pdna jsou reflexivni ,vsuvky“ realizo-
vany pomoci daldi skupiny pretextd, patris-
tickych a scholastickych homilii, traktatd
ajinych duchovnich text. Vzajemny pomér
narace, exegeze a kontemplace je v Zivoté
Krista Pdna velmi proménny, coz mu jako
celku dodava na dynamic¢nosti. O riznos-
ti preferenci p#i ¢teni pak svéddi jeho dalsi
dochované rukopisy. Rukopis KristD doka-
zuje ¢tenafskou touhu po biografii - tento
text totiZ obsahuje p¥ibéh Kristova mladi
a jeho pasije, cela stfedni ¢4st pojednavajici
o Jezidové uceni slovy i skutky je radikalné
nahrazena jedinou resumujici vétou. Ruko-
pisy KristC a KristE byly kraceny s cilem
akcentovat dil¢i téma pasijové (prevzaté
¢asti o Kristové umuceni je predeslan vlastni
uvod stru¢né rekapitulujici Jezisav Zivot),
resp. maridnské (osamostatnéné pasaze
o Panné Marii jsou oznaceny jako , 7eci velmi
pékné o Matce Bozi*

Recenzovani edice je vysledkem editorova
dlouhodobéjsitho odborného zijmu o sta-
rocesky Zivot Krista Pdna, coz se zietelné
promitlo do doprovodného aparitu edice
(viz podrobné edi¢ni, transkripéni a tex-
tové-kritické poznamky a prehledny vyklad
o filiaénich vazbiach mezi jednotlivymi
rukopisy), soucasny ¢tendf oceni ptipojené
slovni¢ky a rejsttiky. O to vice zamrzi polo-
vicaty ptistup k evidovani mezitextovych
vztahti staroceského Zivota. Editor se ome-
zil pouze na identifikaci vazeb k biblickému
textu, ovSem myslim si, Ze jeho absolutni
rezignace na viechny vazby ostatni je up#i-
lidnéna. Jisté lze souhlasit s tim, Ze identi-
fikovani viech naznacenych intertextovych
vztaht k patristickym ¢i scholastickym spi-
stim je daleko za hranicemi moznosti i pro
smrtelnika Zijiciho v dobé digitalizovanych
databézi a vyhledavata. Nicméné se domni-
vam, Ze u citaci ¢i parafrazi textd, jejichZ
nazvy a autory starocesky tvirce ve svém
dile ptimo uvadi, miZe byt Sance na jejich
dohledani prostfednictvim p¥imé predlohy
Zivota Krista Pdna, tedy Pseudobonaventu-
rovych Meditationes vitae Christi, pomérné
redlnd. Mimochodem sama vazba mezi sta-
roceskym Zivotem a latinskymi Meditationes
neni s vyjimkou stru¢né informace v tvodni
stati Jana Malury (s odkazem na studii Vili-
kovského) v doprovodném aparatu nikterak
upfesnéna. A zvolend cesta izolovaného

mnoho i malo, kterd stejné tak muze byt
hlubokym existencidlnim tdzanim i mél-
kym ornamentem: ,Lze vé¢nost obyvat, kdyz
si ji nelze podrobit?“

Myslim téz, Ze by se v soucasné literature
mélo vice Settit slovy jako ,zdzrak“ nebo
»andél”; nejsou-li totiz tato nové definovana.
Aby tak nevznikala — jsme-li uz u téch para-
doxt - prili§ snadnd (a taky notné kopuletd)
metafyzika: ,Ledovy kruny? smrti svirajici
proud.”

U kritiky slov jesté chvili zstarime: chapu,
Ze autor chtél ¢tenafi predstavit déje skryté
ve vécech. U¢inil tak ale nadbytkem ptidav-
nych (a taktéz podstatnych) jmen sloves-
nych — nesoucich na svych bedrech tdhlou
intonaci syntaktickych dsekd. Vrstveni vét-
nych ¢lent na sebe vede spise k rozmyvani
kontur a rozpousténi vyznamu v intonaci:
,Pribliznost siluety ztrdcejiciho se napltiuje
netiplnou nevyrknutost olekdvaného, ne vsak
matnou doufanlivost cekajictho.”

Neéktera tvrzeni, nékteré pravdy maji
u Fabiana podobu az jakychsi maxim, jenomze
nevim (a nemohu si ovérit; nebot nemam
odkud - schézi-li cesta k nim), zda jsou
Zivotnimi axiomy — zda jde o efektni rovnice

identifikovani biblickych vazeb muZze byt
sama o sobé neiplnd - viz napt. odkazy
¢. 64 a 68, jez jsou vzhledem k biblickému
textu umistény nepfesné (v Lukagové evan-
geliu nalezneme dané pasize bez zivérec-
nych vét), presnéji feceno v Zivoté Krista
Pdna jsou Mariin a Zacharia§tv chvalozpév
citovany v podobé, v jaké jsou zafazeny do
modlitby hodinek. A do tfetice: patristické
intertextové vazby rozhodné nelze opomi-
jet jiz z toho duavodu, Ze zfejmé vyznam-
nym zpusobem pfispély k posilovani sty-
listickych kvalit staroceského textu, na coz
poukazal v doprovodné studii J. Malura.
Malurova vstupni stat mimoto resumuje
odbornou diskuzi kolem datace sepsani dila
(vzniklo pravdépodobné brzy po napsani sta-
roceského Pasiondlu, tj. po r. 1357) i dosud
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se dleny libovolné zaménitelnymi: ,Ldska je
temnd snad prdvé proto, aby k ni nepFistupovala
lehkovdznd vécnost, ale zlomyslnd odevzdanost.”
TakZe se mi nakonec zd4 Fabian pisobivy
spiSe v detailu, v mistech, kterd podéitaji se
zkudenosti s vécmi, se zkuSenosti se ¢tenim
véci co zpravy: ,blizko jako obraz koute vypous-
tény kdesi za sklem nddrazni haly.“ Presmyk-
nuti z abstrakce do pfesného pozorovani
(,Nahnédlé, vecerni barvy pod drolivym plnem
azuru.”) pfindsi s sebou také presnost vyrazo-
vou i vyznamovou (,zprosténi trestu, ne viny®).
Osvézivé pusobi paradoxy holanovské (,je-li
vécnost bez nepftitele, jak ji nalézt?*) & jemné
nastfihy surredlné (,z pohybu ptdka, odsekdva-
jiciho hodinové sklo Zizné®). Misty se Fabiantav
text podobd dfevnim experimentim V. Lin-
hartové: , dosazovdni slov miize mit smysl pouze
tehdy, je-li bez predsudkii o pritomnosti tajenky.”
Ptal bych si, aby dalsi autorova cesta vedla
k vétsi konkrétnosti, kterd nemusi jesté
znamenat vyznamové zplosténi, k opros-
téni se od slov notné jiz osahanych, k vétsi
presnosti vyrazové — a piece s védomim, Ze
»...poezie nevysvobozuje vyiéenym, jeZ nelze
obyvat, ale spatFenym, které nelze podrzet.”
Ivo Hardk

neuspésnych pokusii o identifikovani jeho
autora, o némz lze s urditosti ¥ici pouze to,
ze byl dominikdnem, a neméné neudspés-
nych pokusii o identifikovani jeho objedna-
vatele (byl jim Karel IV.?), a stru¢né shrnuje
téz diskuzi k nejstarsim staroceskym prozai-
ckym diltum vbec. V druhé ¢sti stati pak
Malura pfedklada k diskuzi vlastni postiehy
0 zanrovém vymezeni textu, jeho funké-
nim urceni a estetickych kvalitach. V pted-
mluvé recenzované edice jsou mj. nastinény
i rezervy v edi¢nim zp¥istupriovani staro-
Ceské prozy. Je ztejmé, Ze toto potrebné
zmapovani terénu je spoletné s edi¢nim
pocinem dobrym vychozim bodem pro dalsi
edi¢ni projekty i hlubsi ponory do zptistup-
néného textu.

Marie Skarpovd
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DOPISY Z TEZKYCH CASU

Josef Jedlicka: Mily pane Wilde.
Dopisy z let 1954-1965
Torst, Praha 2006

Nakladatelstvi Torst se ptipojilo k tém kul-
turnim institucim, které se snaZi seznamit
¢tendte s dilem i osobnosti autora, jenz
zlustaval po 1éta nepravem v pozadi, jakkoliv
jeho tvorba tvoti vyznamnou soudast ¢eské
prozy a esejistiky druhé poloviny minulého
stoleti. Jde o Josefa Jedlicku, k jehoz nej-
zndméjsim pracim pat#i utla proza Kde zivot
nds je v puli se svou pouti (druhé, doplnéné
vydani vyslo v Mladé fronté v roce 1994).
Nakladatelstvi Franze Kafky vydalo dva dalsi
tituly, tentokrat esejistické povahy (Ceské
typy, aneb Poptdvka po nasem hrdinovi, 1992,
Pozndmbky ke Kafkovi, 1993). Dalsi dvé knihy
eseju a uvah, jez Jedli¢cku fadi na predni
misto mezi feskymi esejisty, ptipravila
nakladatelstvi Prostor (Rozptyleno v prostoru
a v case, 2000) a Paseka (Ornament, 2000).
P#ipo¢teme-li k tomu i autorovu nejrozsah-
lejsi praci, genera¢ni roman Krev neni voda,
ktery vydalo nakladatelstvi Cs. spisovatel jiz
vroce 1991, mame k dispozici jiz dostate¢né
rozsahly soubor dél, ktery nabizi mozZnost
pfehlédnout povahu a hodnotu autorova
dila z ucelenéjsiho pohledu.

V mozaice jeho dila vSak chybéla zatim
jedna faseta —a tou byla jeho korespondence.
Torst aspori Castecné zaceluje tuto mezeru,
jez muze prozradit mnohé z umélcova osob-
niho zdzemi i z jeho myslenkového svéta.

DOBRY VOJAK KREMLICKA

Vit Kremli¢ka: Zemé Noc
Clinamen, Praha 2006

Cist Zemi Noc je jako hledét do blba - je
tfeba oprostit se, tedy nejen neporovnavat
napsané s tim, co nainec vnima jako ,rea-
litu® vSedniho dne, ale naopak citlivé
naslouchat ,prostackovi®, ktery ponékud
neposlusné hlasi. Kremli¢ka vklida jazyk
hrdinskych epostt do tlamy kasparkovi
a el tu — s nebyvalou samoziejmosti — misi
s dechem kanalt. Kdo by vsak jeho slova
chtél ptehlédnout tak, Ze by hlavu a patu
hledal na prvni pohled - pohoti. Je tfeba
povznést se na uréitou rovinu (ne p#ili§
vysokou, avsak jisté vy$si, nez je bézn4 uro-
verl) a na ni setrvat — nesnazit se hledét vys
a nesnazit se ani svrchu hodnotit Kremli¢-
kovy ,hrdiny®.

Kniha je posklddana ze ¢ty# ¢asti. Prvni
oddil je pékné nazvan Katalogem lodi, ze kte-
rych bych tfijakoZto ponékud fadni adorace
alkoholu (potazmo rock and rollu) ozelel
(Periasol, Pamdtce Nicka Berga a Mornin’),
ovéem chipu, Ze autor by je asi neozelel...
Zbylych deset basni oddilu je vak i pro mne
velmi ladnych — naptiklad v Zimni poetice
je psdno, zZe basenl ,je spletitym predivem
pritomné chvile / Zivota vitézného navzdory
bolesti / utrpenim a $téstim v proudech minu-
losti / Zivou formaci existence, k¥ivolakou ces-
tou”. Déle pak v basni Regnis: ,mdm oviem
jisty dojem / ze v p¥irodni harmonii / jsou
mocné slabé sily / jez vedou zpdtky na Zem
// a ztejmé je v tom punktu / kdyz obhlizime
Punkvu / Ze usebrdni nase / je viikol prosné
kase®“.

Editorka Zina Trochova ptipravila pod
nazvem Mily pane Wilde k publikaci soubor
dopist z let 1954-1965, které Jedlicka psal
svému ptiteli, skla#i Vaclavu Wildovi, ¢lo-
véku s Sirokym kulturnim rozhledem, jenz
kolem sebe sousttedoval myslivé ptatele
z ruznych spoleenskych vrstev, a zaroveni
majiteli obsihlé knihovny, v niZ shromaz-
doval v padesétych letech zejména zakazané
tituly a kterd byla pro jeho pfitele cennym
zdrojem poznani. Pro Jedli¢ku, jemuz bylo
v dobg, kdy se s Vaclavem Wildem seznamil,
patrné néco malo pfes dvacet let, se stal do
jisté miry rddcem a autoritou, pozdéji i spo-
lupracovnikem na jeho tviréich pokusech.
Hodnota téchto dopisii spo¢iva v tom, Ze
¢tendfi nejen ptiblizuje zdkulisi spisovate-
lovy tvorby, nybrz zarover otvira pohled na
zivotni, pfedevsim mravni postoje ¢estného
a zasadového intelektudla v jednom z nej-
téz8ich obdobi ¢eského, nejen kulturniho
Zivota. Bylo jiz feceno, ze Jedlitka patii
v druhé poloviné stoleti u nis péstovali
zanr eseje (ostatné s esejistickymi prvky
se setkdme i v jeho jediné préze, kterou se
podatilo kniZné vydat v $edesatych letech).
Také jeho dopisy Vaclavu Wildovi, odmys-
lime-li si udaje z osobniho i profesniho
(utitelského) zivota, maji ¢asto podobu
mikroesej, prinaddejicich uvahy a glosy
k tehdej$im spole¢enskym i literdrnim
pomérim. Nékteré z nich si zachovaly podi-
vuhodnou aktudlnost, jez z nich nevypr-
chala ani po pil stoleti. Za viechny zaslouzi
citaci autorova tvaha o situaci moderniho

V &asti druhé, nazvané Kurikavd Kunilunda,
autor prostrednictvim krati¢kych basnivych
préz hyti svou mizou a dokazuje, ze al jiz
neni svazarmovcem, je stile jesté bujnym
chlapem, ktery vidi, jak hédonistické rado-
vanky se metafyzicky proménuji v kruté
ironické zakruty osudu, a obé zkousi vnimat
jako pokorné ptijimani dart shiry. To vse
opisuje s fantazii bujnou p¥islusné. V tomto
oddile jsem si zvlast oblibil pasaz: ,Byvalé
milenky potom plakaly: »Pro¢ jsme munedaly?«
/ Byly to nihilistky, chudé jako Citianky — asi ze
doufaly v nadéji.“

Malokdo vi, ze Josef Svejk mél vnucku.
Byla sli¢nd, ale i cudna. Dlouho nemohla
potkat toho pravého - az jednoho dne, jak
se to obcas stava, potkala rovnou dva - a ti,
jak se to vyjimecné stava, ji udali jedno
détatko. Byli to agent 007, ktery v Cechach
pravé potaji zaklddal royalistickou buriku,
a stryc Pepin, ktery pravé vefejné rozkladal
dalsi pivovar. Oba pak zase zmizeli, a tak
— horkym stehem jediného dne - byl pocat
komisai Sidlo. A pravé neuvéfitelné, az
pravdivé neskute¢né piibéhy komisate Sidla
tvoti stied (tfeti oddil) a pevné jadro spisku
tohoto. Vané tabdku, lihujedi a cizich kraja
se vzna$i nad knihou. Hlavné vsak viné
dobrych tmysld, tak velikych, Ze jediné
bajny hrdina Sidlo, zrozeny ze t#i herkulov-
skych rodd minulého stoleti, je maZe usku-
te¢nit... Nikoli v romanech, nikoli v Zivoté,

toliko v dlouhych a jedine¢nych basnich...

Komu se predchozi pasdZ recenze zdala
ptili§ divnou, necht Zemi Noc radéji necte.
Komu naopak vkfisla jiskru do oka, at sdm
posoudi, do jaké miry se Kremli¢kovi da¥i
drzet balanc na ost¥i hrany mezi bohaboj-
nou poezii a pustou zabavou. Kazdopadné

spisovatele, kterd p#i v§i historické i spole-
Censké rozdilnosti padesatych let minulého
stoleti a dnegka p¥ipomene leccos, ¢im Zije
a trapi se i sou¢asny prozaik (vzpomernime
neddvné polemiky Jitiho Travnicka s Jitim
Kratochvilem a s Janem Stolbou v brnén-
ském Hostu). Jedli¢ka, v némz patrné jiz
v té dobé zraly avahy o Kafkovi, v dopise
z ¥ijna 1954 (!) napsal:

,Prakticky to vypadd tak, Ze ti, kdo piSou
,do Supliku’, psali, dokud mohli vychdzet, pro
pdr desitek profesiondlii, Ze je nikdo necetl,
a kdyby mohli vyddvat, zase by je nikdo necetl.
Pisou moznd skvélé véci — ale pro koho? Rek-
néte mi, prosim Vis, kdo éekd na to, az pan
Kold# bude moct vydat svou skvélou shirku
bdsni...“

Autor pak pokra¢uje zajimavou tvahou
o protagonistovi Kafkova Zdmku, v niz se
projevily prvni p¥iznaky jeho pronikavého
mysleni nejen o literatufe a uméni.

Pat#il naptiklad k tém, které neoslnilo
avantgardni uméni ani strukturalismus, jak
svéddi jeho slova z dopisu z bfezna 1961:
LRekl bych, Ze ten sklon k egalitdrstvi, ktery se
posléze projevil jako naprostd zrada inteligence,
je v podstaté moderniho uméni. Redukuje-li
Picasso tvar na jeho indiferentni elementy,
takze jej pak Ize libovolné sklddat, nos vedle
palce a ruku vedle velocipédu, predpoklddaji-li
formalisti a strukturalisti, Ze kazdd skutec-
nost miize byt pojmenovdna kterymbkoli ze slov,
nebo boji-li se Schoenberg ptimo panicky, aby
snad néktery stuperi tonové tady nebyl pokld-
ddn omylem za toniku, mysli ve stejnych kole-
jich jako Lenin, kdyz tvrdi, zZe clovék je maxi-

posun od mirné ziddumdéivého muflona
z prvotiny Lodni denik (Praha 1991) smé-
rem blize k hrané patafyzického humoru je
patrny.

Davno pry¢ jsou obrozenecké doby, kdy
poetové byli placeni od mnozstvi otisténych
ver$i — i proto neni nutno tisknout vzdy vse,
co se urodi. Predevsim poslednimu oddilu
knihy by ze strany autora slusel ponékud
stfizlivéjsi vybér toho, co svétit knihtisku.
Jednd se o jakousi kubanskou litanii ve
formé nekoneéného tikadla, aZ zatikadla,
chtélo by se fici. Nelze si nevybavit Kremli¢-
kovo angaZované sezeni za kubanské poli-
tické vézné v kleci na Viclavském nameésti
(viz patrné také baseri Amnesty z prvniho
odd.). Je jisté dobte, Ze ,ostrov svobody®
neni ¢eskym spisovatelim lhostejny a Zze
svou ucast projevuji i tim nejlep$im zpu-
sobem - tedy ptimo v dile, nicméné nasel
jsem minimalné pét Ctytversi, kterd by se
bez jakékoli Gjmy jinak péknému celku dala
vyjmout. Citovat tyto uvolnéné kameny bez
kontextu stavby nemd smysl - jisté o né
proto z posledni ¢asti (vtipné nazvané Kuba
hajdy pod koryto!) néco povedenéjsiho, co
zaroven charakterizuje i danou bésnickou
skladbu: , Kubdnskd knihovna / stavénd do
rovna / stavénd naktivo / jak vyslo stavivo.”

A tak, kdo na vyse zminéné roviné vydrzi
ptetist celou knihu bez toho, aby ozna-
¢il autora za blba, ktery nezasluhuje nez
dvojity klystyr, dostane se mu odmény
v podobé povznesené nilady. Ano, ani
benatské kandly nejsou nejistsi, a prece
plavba po nich muZe byt pestfe povznase-
jici. Ale houpe to!

Vladislav Reisinger

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- Ké
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mdlné spolecensky determinovdn ...a Ze jej
tedy lze kdykoliv...sklddat libovolné do jakych-
koli seskupeni...Nesdélnost moderniho uméni
nespoivd v jeho nesrozumitelnosti (Faust
neni srozumitelny taky a o interpretaci BoZské
komedie se lidé hddaji pdr set let), ale v metodé
samé. Touto metodou redukce na rovnocenné
elementy naprosto nelze sdélit, tfeba Ze ¢lovék
md milovat blizniho svého, jako nelze vypocitat
drdhu planet pomoci s¢itdni a od¢itdni.”

S nékterymi Jedlitckovymi nazory je
mozno polemizovat, ale nelze jim upfit
odvahu k esejistickému vyhroceni myslenky,
jaké povazoval za nejvétsi pfednost tohoto
literarniho Zanru uz Machar. Navic v Jedli¢-
kové mysleni nejde o ojedinélou schvélnost
¢i provokativnost, nybrz o konzistentni
postoj, za nimZ stoji autorskd osobnost.
Bylo by mozné vybirat z Jedli¢kovych dopisii
Véclavu Wildovi shromézdénych v souboru
vydaném v nakladatelstvi Torst dalsi a dalsi
ptiléhavé citaty; ukazky vsak podle mého
nazoru sta¢i k tomu, aby vzdélany ¢tenat po
této knizce s4hl.

Bohuzel ho uZz méné uspokoji nepti-
tomnost vysvétlivkového aparitu, jaky je
pro takovou edici nezbytny. Naprosto ho
nemuze nahradit stru¢ny vyklad o Vaclavu
Wildovi od Aleny Munkové-Synkové ¢i
jmenny rejsttik. [ kdyz nepodcetiuji vyznam
nékterych rukopisnych textt ptipojenych
na zavér svazku (jez by se ovSem spise
hodily do knih autorovy vlastni tvorby),
mdam za to, Ze vysvétlivkovy aparat by byl

Ales Haman

@

Prazsky italsky institut vystavuje Labyrint
svéta a raj srdce J. A. Komenského o¢ima
soucasnych italskych umélca a studentt.
Vystava je k vidéni v Pedagogickém muzeu
J. A. Komenského v Praze do 22. 4. 2007.

0ZNAMENi

Chebska galerie vytvarnych uméni vysta-
vuje do 20. 5. 2007 dila Na papire od kla-
sikii expresionismu - Beckmanna, Dixe

a Hubbucha.

Galerie hlavniho mésta Prahy (ve Staro-
méstské radnici) uvadi Slovnik Zbyrka
Baladrana. Do 10. 6. 2007.

Pokud jste nestihli v Praze vystavu vénova-
nou Moderni architektu¥e v Kolumbii,
nevéhejte si zajet do Brna — zde je k vidéni
do 5. 5. 2007 v Galerii architektury.

V Galerii Velryba v Praze je do 5. 5.
2007 k vidéni vystava Lukase Pinkavy
a Katariny Bri¢ové nazvani Foto/Nova
Smrst.

Vystava jménem Fifty, fifty... predstavuje
dilo Jaroslava Rény. Mizete je zhlédnout
v Galerii mésta Plzné v nadzemi a podzemi
do 13. 5. 2007.

Jaroslav Rdna, Modra opice, olej na platné,
z vystavy Fifty, fifty...
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PATVAR

Dosel k mezere v plotu. Proklouzl. Stdl chvili na
misté, pokouseje se viemi svymi smysly Spiona
pochytit néco mezi stromy osvétlenymi bledou
zd#i mésice. ,Tchump... Tchump... Mohutné
supéni ocelového stroje mu pronikalo do mozku.
Bond citil, jak mu pfebihd mrdz po slabindch...

Tak zni ladny kousek kapitoly O pilnoci
se karta obraci. Hned ale ptidejme upozor-
néni. Ten komikové brakovy zvuk TCHUMP-
TCHUMP ¢esti prekladatelé Karel Veiss
a Ivan Némecek jednoduse vypustili. Prog,
to netusim. Podstatnéjsi asi bude, Ze tuto
opravdu veleslavnou bondovku nijak a nikde

ynevypustil“ lan Lancaster Fleming (1908-
1964). Je ¢tiva, zabavna, napinava a ma spad,
jisté je to z ur¢itého hlediska bohapusty brak,
ale zaroven i jedna z vibec nejlepsich bondo-
vek v8ech dob, oviem jesté vedle Srdecnych
pozdravii z Ruska (1957). Podle nékterych kri-
tika jde dokonce o mistrovské dilo, tedy stale
ve své, braku vskutku hodné blizké kategorii.
I kochejme se:

Goldfinger na Bonda pohlédl ptes Oddjobovo
rameno. Jeho bledé oci planuly a divaly se do
oli Bondovych. Z jeho ust vyslo nep¥ijemné
zavréeni... a mezi zuby Goldfinger procedil:

,Tak vidite, pane Bonde. Vy jste se mylil - a jd
mél pravdu. Jesté deset minut a jsem nejbo-
hatsi muz v déjindch lidstva. HE? Co vy na to?“
// Jako by ta slova plival. Bond mu klidné odpo-

védél: ,Co jd na to? To vdm reknu az po téch
deseti minutdch.”

Tak zni jen jeden z mnoha typickych dia-
logt. Jak vime, dobrodruzni knizka byva
obvykle tim lepdi, ¢m pusobivéji autor
vykresli ustfedniho padoucha, a kdyz vyvési
jeho $§tavnaté jméno ptimo do titulu (Fan-
tomas, Hannibal), md skoro vyhrano. Ani
Goldfinger, ta odporna zrida posedld ryzim
zlatem a7 tak, Ze jim necha potahovat a dusit
své milenky, opravdu nezklamal své fandy
a agentu 007 je sokem na urovni. A jeho
lidé? Nespi. Pamétihodnym zustane hlavné
cviceny nohsled Oddjob. Je tak trochu jako
pejsek: ,0ddjobe! Klobouk!“ Goldfinger uka-
zal na jednu z drevénych desek, jimiz byla
oblozena zed.

Oddjob ani nepustil kocku, kterou mél v pod-
pazi, a blizil se ke zdi zddnlivé Thostejné. V puli
cesty ale stial klobouk, vzal ho za kraj, zcela bez
pripravy jim mrstil. Ozval se zvuk silného ndrazu.
Butinka bryskné uvizla t¥i centimetry hluboko
v desce a az pak spadla a zachtestila o zem. Gold-
finger se zdvotile usmdl: ,Lehkd, ale velice tvrdd
slitina kovt, pane Bonde. Obdvdm se, Ze se ten
plstény potah poskodil. Ale coz! Oddjob navlece
novy. On dovede s udivujici rychlosti viddnout
i jehlou a niti. Mimochodem, dovedete si, pane
Bonde, jisté predstavit, jak by takovd rdna roz-
t¥istila lidskou hlavu? Anebo pretala krk? Je to

Duben, {esté tam budem...

Néktef cizopacnfel ma[i
zvigétni Zivotni hesla...

Michal Jare§

FEJETON

ZELVi SMiCH

Zelva je pro mne sice mdlo komunikativni, ale
v zdsadé sympaticky Zivocich. Uz coby ditko jsem
v zoologické zahradé se zdjmem a nepopsatel-
nym niternym pocitem, ze néco tusim a nechdpu,
zkoumal tvdre Zelv a pribuznych Zivocichil, oni
i jd Casto prFistizeni s nosem pfipldcnutym na
skle. Obdivoval jsem podivné nepiivabnou krdsu
matamaty trdsnité a zddlo se mi, Ze se diky jejim
nevyzpytatelnym pohybiim dotykdm néjakého
poselstvi, kterému nemohu pres to sklo rozumét,
ale které mi Zddny clovék nepovi.

Dodnes si na to vzpomenu, kdykoliv potkdm
jakoukolivZelvu, byt'tfebanenizrovnanalozend
do skla. Jednu particku viddm v kavdrné Lou-
vre, nékolik kruny?i se tu smutné pldcd v akvd-
riu v jakémsi foyeru podniku. P¥i pohledu na
né pravidelné citim ttrpny soucit, provdzeny
mlhavym pochopenim, pro¢ se ¥ikd ,smutny
jako Zelva“ nebo ,ronit Zelvi slzy“. Snad i to
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slovo ,Zelva“ se ve slovanskych jazycich uchy-
tilo diky zvysenému talentu k Zeleni.

HIubsi vyznam Zelviho smutku mi doSel az
docela neddvno, ctyficet let po prvnim fas-
cinujicim mlcenlivém dialogu s Zivocichem
v plzeriské zoo, a to p¥i jedné z televiznich chvi-
lek, kdy jsem rozhodné nepldnoval objevovat
skrytd poselstvi vykukujici neuchopitelné na
povrch kazdodennosti skrze nendpadnd zna-
meni vzpominek. Televizi sleduji v podstaté
ztidka a nahodile, jako kdyz vezmete kniZku
a namdtkou ji oteviete na néjaké strdnce.
A tak jsem nepldnované zhlédl ptirodovédny
porad, jehoz zdvérecnd epizoda byla vénovdna
zZelvdm a zcela zdsadnim zptisobem mi ukdzala
to, co jsem vidy tusil, ale nevidél tak hmata-
telné na vlastni o¢i. Poprvé v Zivoté jsem spat¥il
spokojenou, ba ptimo rozkosnicky rozradostné-
lou Zelvu!

Hlas provdzejici vyjev pravil, zZe tato Zelva
Zije v mo¥i a na svém téle i kruny¥i hosti fadu
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IAN FLEMING: GOLDFINGER. PRAGMA, PRAHA 1991

IAN FLEMING

L {0
magnet

Obalka kracené verze Goldffingera (Praha 1970), jediné
bondovky vydané v cestiné pred listopadem 1989

jednoduchd, ale velmi dumyslné ukrytd zbran,
ne? Doufdm, Ze se mnou v té véci souhlasite.”

,Ovsem,” opdcil Bond a se zdvotilym vsmévem
si Oddjoba mé#il. Potom ucedil: ,Uzite¢ny chla-
pik... Tedy kdyz ho md ¢lovék po ruce.”

VYROCGi

Petr Kopta

*5.4.1927 Praha
t 4. 7.1983 Praha

Noéni smésice

Je ten

tumor

fezem

huben?

Meten

z dér ven,

zer vénec

z chrp jen!

Stari

hyen

vi z lopat

zvérinec.
(Levny ndjem — fetézy zdarma, 2001)

riznych parazitujicich organismil, které jsou
vSak potravou pro nékteré drobné rybky. Ty
Zelvu obklopi a ozdibuji, coZ Zelvu ¢ini blaZenou,
tvdri se spokojené a jeji pohyby jsou ladné
a mirumilovné, badatelé jsou presvédieni, Ze
vyjadtuje vnitini klid a spokojenost. Jak by
ne, napadlo mne - zbavuje se paraziti, a to
zpusobem, ktery je ji pFijemny a jesté k tomu
uzitetny pro jiné, jaky idedl, jakd kosmickd
idyla, princip ddvdni a brani v organické jed-
noté, Zddné vzdjemné okrdddni. No a pak jsem
si samoziejmé vzpomnél na ty smutné Zelvy
z akvdria a pochopil jejich smutek. Nejsou
celé. Zelva nent jen ten objekt, na ktery jsem se
s takovym zdjmem vZdy koukdval.

To jsem sledoval jen viditelny kousek Zelvy,
a p¥islo mi to celé najednou tak hloupé, jako
bychom utrhli mouse nohu, a tu bychom
— dokud by se hybala — povazovali bychom za
samostatného tvora, abych milosrdné zvo-
lil p¥iklad z ¥iSe hmyzu, i kdyz pivodné jsem

Z Flemingovych dél v Cechach naposled
vysla détska knizka Kouzelné auticko (2004),
zatimco vydavani bondovek zamrzlo. Nese-
tkaly se s valnym zajmem, kterého by se
urcité dockaly jesté pred padesiti lety, kdy
vznikaly. Tehdy se ovSem dockat nemohly,
anzto je totalné vydusila Zelezna opona. Se
v8im vsudy, i s genidlnimi vynélezy zbrojite
Q, i s vrazednymi vynélezy pant Goldfin-
geru. Jako tteba: ,Elektrickd pila, pane Bonde!
Priblizuje se k vasemu rozkroku rychlosti t¥i cen-
timetrii za minutu.“ A Goldfinger vztycil prst.
JAle nez se priblizi, dostanete malou masdz.”

Antibondovskou propagandou nis komu-
nismus masiroval dlouze a vydatné. Pravdou
viak také zlstava, ze pravé (ajediné) romanu
Goldfinger, byt pod krycim titulem Zlaty fan-
tém (vydal Magnet, vytisklo Nase vojsko, dis-
tribuovala Postovni novinovd sluzba), se poda-
tilo u nds vyjit uprostied této éry (v roce
1970), byt za cenu bezohledné redukce textu.
A skute¢nosti zrovna tak ziistava, Ze tu viibec
nejpamatnéj$i vétu Flemingova ptibéhu
nakonec najdeme aZ ve filmovém scénaii
Goldfingera z roku 1964, kde pan Bond - uz
ptikurtovin na mucdidlech - gentlemansky
vyzvida: ,Ocekdvdte, Ze promluvim?“ A Gold-
finger mu - stejné zdvotile - odpovi: , Nikoli,
pane Bonde. Ocekdvdm, Ze zemrete.”

Ivo Fencl

- fetezy

foto z knihy Levny ndjem
zdarma (Torst, Praha 2001)

Petr Kopta,

Dédle si v dubnu pripominame tato
vyrodi:

11. 4. 1887 Vojtéch Martinek

14.4.1907 J. V. Svingr

9. 4.1947 Véra Noskova

15.4.1957 Jan Pelc

19. 4. 1907 Zderika Bezdékova

mél v umyslu postavit p¥imér na lidském srdci.
Stastnd Zelva z televize mi to, co jsem za sklem
nevidél, dopovédéla — je nejen tim télickem
v kruny#i, ale patti k ni celé jeji okoli. Zdjem
jasné ohranieného individua se zasnoubil se
zdjmem tézko ohranilitelného celku. Zelva
schopnd radosti mi ukdzala, Ze celd muze byt
jen tam, kde je jeji misto. Jako my vsichni. Ale
vime to, zndme to své? Dokud je bereme Zelvdm,
pravdépodobné jsme na hony vzddleni pocho-
pit své viastni misto pod sluncem a tlacime se,
kam nepattime. Proto trhdme viditelné mani-
festace zelv jak lucni kviti a s nepochopenym
sadismem sledujeme jejich trdpeni, abychom
jednou pochopili svij vlastni smutek, a tim
uzavreli nevdéénou sluzbu, jiz ndm nedobro-
volné poskytuji zelvy (i kdyz nejen ty). Zel, zdd
se mi, Ze na to prichdzime s prislovenou Zelvi
pomalosti.

Vidclav Bidlo
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