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Sunout se

Skucet

Trcet

Ttepit se

Sinaly prusvitny bezesny
Sdm

Chvét

Choulit se

Vzlétat

Nedopadat

Brundtny stérkovity snovy
Nebyt sdm

Oboji

(Ptani, 1990)

LITERARNI OBTYDENIK

Radim Vasinka (nar. 1935 v Brné) vystudoval geologii na prirodovédeckeé fakulté brnénské univerzity, v poloviné 60. let spoluzalozil divadlo X a po
prestéhovani do Prahy divadlo Orfeus. 0d mladi se vénuje interpretaci poezie. Po roce 1989 pfipravil k vydani nékolik vybort z basni riiznych autori,

vrs v

které uvedl a inscenoval ve svém divadle - Egona Bondyho (Bez paméti by se Zilo lépe, 1990), Josefa Lebedu (V povétii ¢asu, 2004) a Karla Hoffa
(Bublava samota s ryhou, 2006). V soucasnosti vede Krytové divadlo Orfeus v Praze.

Jste brnénsky rodak, zazil jste tam sil-
nou uméleckou generaci konce padesa-
tych a pocatku let Sedesatych. Jak na tu
dobu vzpominate?

Vzpominam dost nostalgicky a #ikam si,
jestli bylo dobte, Ze jsem odesel do Prahy.
V Brné bylo vSechno abych tak fekl rodin-
néjsi. Lidi od kultury tam bylo pochopitelné
méné, ale zas se v8ichni znali a mam dojem,
Ze spolu vychazeli pratelstéji, nez jak jsem
to zazil pozdéji v Praze. V Brné byla jedna
komunita — pochopitelné s vyjimkou téch,
kteti byli vyslovené prorezimni. Ale takovi
ti normalni byli velmi p#ijemni. Navic jsem
k nim vzhliZel s jakousi synovskou uctou
a byl jsem vdé¢ny za kazdé dobré slovo a za
sebemens$i pozornost; té se ostatné vuci
ndm mladsim, které zaujala poezie, velmi
radi dopoustéli. Adolf Kroupa byl nesmirné
vzdélany a laskavy ¢lovék, ktery pomdahal,

jak jen mohl. Stejné tak nelitoval svého ¢asu
Ludvik Kundera, s nimzZ jsme byli nejvic ve
stykw; byl to takovy na$ kmotr nebo pat-
ron. Old¥ich Mikulagek a Jan Skacel byvali
nedozvédéli, ale ndm stadilo, Ze si nas ptisli
poslechnout. Ale v8ichni nas zatdhli mezi
sebe, byt nevédomky, coZ pro nés, mladiky,
bylo dilezité. Nas vztah k poezii byl potom
mnohem niternéj$i, nez kdybychom byli
sami.

S jakym prvotnim plinem jste se pus-
tili do interpretace poezie?

Pfedev$im nam §lo o boj proti interpretac-
ni konvenci, pozdéji se to ,,zvrhlo“ v ideovou
vyhranénost — nesnazili jsme se vyslovené
o politicky rozmér, ale uz tim, Ze jsme
touzili byt umélecky pravdivi, stali jsme se
politickymi.

Inspiroval jste se néjak starsim pojetim
divadelniho ztvarnéni poezie, nap¥i-
klad Burianovym Voice-bandem?

E. F. Burian nds nadchnul. Nis - tedy
kamarada Zdenika Cech4cka a mne. V pij-
¢ovné Supraphonu jsme si vyptjcili gramo-
fonové desky se zaznamem Vojny, kterymi
jsme byli zcela uhranuti. Intonovany styli-
zovany projev, kterym se Buriantv Voice-
band vyznacoval, jsme oba v Iksce uplatnili:
Zdenék na ném zaloZil celou svoji inscenaci
Prévertovy poezie — Malé prddlo (ve viech
s6lovych partech), ja v jedné &asti koncer-
tantni inscenace Halasovy poezie — v Nasi
pani Bozené Némcové se v jednotlivych bas-
nich postupné ptidavaly hlasy jednotlivych
interpretq, intonované od dvojhlasu az po



DVAKRAT

URBAN HRAVY POVIDKAR

Milo§ Urban je mezi ¢tendti znamy

nejvice jako romanopisec, prestoze

jeho dilo zahrnuje i daldi Zanry — hry

Trochu ldisky a NoZe a ruZe a prozy,
které sdm oznalil jako novely: Paméti
poslance parlamentu, Michaela a Pole a pali-
sdda. Neni asi ndhodné, Ze druhou z nich,
namétové nejprovokativnéji, protozZe
barokné preplnénou fyzickymi krutostmi
a sexudlnimi zvracenostmi, vydal pod pseu-
donymem. Zatim posledni kniha, kterou se
pfedstavuje ¢tendfam, tentokrat pod svym
jménem, je opét co do Zanru zfetelné odlisna.
Je to kniha povidek s ponékud bulvarné pod-
bizivym titulem Mrtvy holky a podtitulem
Deset divnych povidek. Je pochopitelné, ze
ptivolbé titulu, v ném? za podstatné jméno
zvolil vyraz pattici spiSe do obecné &etiny
(,holky®), nemohl jako p#ivlastek pouzit
spisovného tvaru ,mrtvé“, stejné jako pro
povidky, jaké do svého svazku shromiz-
dil, nemohl dost dobte zvolit vyraz ,divky“
nebo ,zeny“, k nimz by spisovny vyraz byl
patficny.

Zenské nebo divéi postavy, které v jeho
povidkach maji vétsinou vyznamnou nebo
dokonce ustfedni tlohu, jsou totiz viechny
svym zpusobem vyjimecné, zvlastni, v né-
kterych ptipadech aZ patologické. K tomu se
jesté dostaneme. V Urbanovych povidkach
v$ak vibec nejde o psychologickou drobno-
kresbu charaktert divek ¢i Zen, jak bychom
mohli p#i nevelkém rozsahu a strukturni
vystavbé préz zaloZenych na pointé pred-
pokladat. Autorovi - podobné jako ve
vétsiné jeho predchozich romand a novel
- nejde o postavy ani o prosttedi ¢&i déj. To
je v téchto povidkich novelistické stavby
zvlasté napadné, protoze jak znimo a jak
pravi slovniky literdrnich termint, zakla-
dem novely je ,poutavy ptibéh s vyraznym
zakonéenim®, tedy pfedevsim slozka déjova.
Ptibéhy Urbanovych préz vsak sice nepo-

MRTVY HOLKY TO CHTEJ TAKY

Ackoliv umélecky niro¢néjsi horo-

rova povidka nebo povidka s tajem-

stvim md i v tuzemské literatute

jakous takous tradici (jak doklada
kupt. soubor Pribéhy temnot z roku 1999
sestaveny Ivanem Slavikem), préza tohoto
druhu zayjimala v nasem literdrnim prosttedi
vzdy spiSe okrajové pozice. Nejinak je tomu
v soucasné Ceské beletrii, kde jsou - vedle
nékolika parodickych a grotesknich zpraco-
vani — témét ojedinélymi pokusy o seridz-
néjéi aktualizaci jmenovanych Zanra & sub-
zanri nékteré povidkové soubory jihlavského
nakladatelstvi Listen. Pravé v nich se mezi
riznymi autory nékolikrit vyrazné prezento-
val Milo$ Urban, ktery nyni své kratsi prozy
upravil a sebral do vlastni knizni kolekce, tvo-
tené rovnou desitkou divnych povidek.

Tento podtitul ddva Urbanovym textim
zvlastni cejch; ihned dodejme - v intencich
autorské sebeironie, jez se tyka predevsim
ponékud neobvyklého propojeni dvou hlav-
nich tematickych oblasti. Prvni zahrnuje
motivy temného, tiZzivého tajemstvi, které
se poodhaluje za oponou kryjici svét nevi-
ditelny, unikavy, svét mimo na$i béZnou
smyslovou zku$enost. Takové sféry pro-
mlouvaji jazykem mnohoznaénych symboli
a tézko vysvétlitelnych znameni a ukazu.
Vétsinou se zjevuji na mistech k tomu pred-
urlenych a zdrovern mistech izolovanych
od civilizace spoutané sitémi mobilnich
operatort. Tam, kde nedosahuje jejich sig-
nal, naptiklad v baroknim zimku upro-
stfed mrazivé Stédré noci nebo v provlhlém
podzimnim lese, se najednou ozyva hro-
ziva, katastrofalni budoucnost (Stédrd noc
baronky z Erbannu) nebo se rozbou#i va§né
a zivly, které hrdiny pohlcuji do désivé hry
vizudlnich a sluchovych klamt (To strasny
kouzlo podzimu). Také jiné, na prvni pohled
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stradaji poutavost, ale témé¥ polovina z nich
neni zajimava v tom smyslu, Ze by pfinisely
vidéni udalosti, jez by ¢tenati ukazovaly
svét v néjaké dosud nezniamé perspektivé;
spiSe tu jde o literdrni hru cilenou na pte-
kvapeni ¢tendte.

Deset povidek z let 2002-2006, které
vychézely rizné po ¢asopisech (jedna z nich
dokonce v angli¢tiné), tvoti dost riznorody
celek. Najdeme tu vyslovené hororové pas-
tie a la Edgar Allan Poe ¢i Jakub Arbes, jak
na to sim autor v zahlavi povidky Stédrd noc
hrabénky z Erbannu upozoriiuje (ani tady
se nezapfe spisovatelova intertextudlni
hravost - nédzev povidky i jméno zdmku
zdkonité vyvolaji ve ¢tendti asociaci s bala-
dikou Erbenovou). Je to rafinované koncen-
trovany soubor tradi¢nich désivych motivi
pocinaje babickou, kterd zemfe uprostred
stédrovecerni hostiny, pfes tajemné zjevy
déti, temnych muzd a drasticky se roz-
klddajicich Zen symbolizujicich minulost
i budoucnost postav-ulastnikit vecete aZ
po temné chodby a sklepeni starého zamku
a mrazivé no¢ni ovzdusi okolni krajiny.

Vedle této novely se v knize ovSem
vyskytne i naprosto civilné pusobici for-
malni replika takzvaného tizeného roz-
hovoruy, tj. metody dotazi zdmérné vzna-
Senych tazatelem na zkoumanou osobu
za ulelem ziskat Zddané poznatky; rozhovor
vede s ,zenou sttedniho véku“ (jak je ozna-
¢ena v nazvu) mladi¢ky student, nejspise
adept sociologie. Soustteduje se pievazné
na milostny Zivot dotazované a ptiméje ji
(¢aste¢tné pro tazatelovu naivni Gpornost
a ¢aste¢né pod vlivem alkoholu, ktery Zena
v pribéhu rozhovoru konzumuje) k pti-
znani erotickych z4zitka a zkusenosti, které
byly zasuty hluboko v jejim nitru (z adepta
sociologie se tak nepozorované stane mimo-
déény psychoanalytik-terapeut).

Tyto dvé povidky tvo#i protikladem anti-
kvarniho romantismu a vécného civilismu
zakladni opozici naladovych poloh celého

romantické a malebné scenerie se v urdi-
tych magickych dobach stavaji prostorem
piizraénym a Zivotu nebezpeénym (Ob¢ina).
Tajemstvi se oviem neskryva jen na mistech
odlehlych a opusténych — protagonisté jej
mohou s krvavymi nasledky odkryt v byvalé
vézi uprostted mésta (Faun) a zdhadnd Smrt
se potuluje rovnéz kolem prazského kostela,
v ném?z se transcendentno stfetdva s boha-
pustou komerci i s drzou vyzvou hrdinky
(Prazské Jezuldtko).

Urban tedy pracuje s typickymi chro-
notopy s tajemstvim (zamek, les, véz atd.),
prendsi je do soucasné doby a dile je vnéjs-
kové i vnitfné obmériuje, upravuje a variuje.
Totéz se tyka nékterych ptiznaénych obyva-
tel takovych mist, at uz jde o postavy charak-
terizované obvyklymihororovymikontrasty
(dité-zloduch, divka-vrah) ¢ o monstra p#i-
chazejici spole¢né s motivy prevlekd, dvoj-
nictvi a zdmény identit z gotického romanu,
pohadek, mytid. Nejcastéji jde o typ ozivlé,
resp. ,0zivlé“ sochy nebo loutky (v nékte-
rych povidkach maji funkci skodici postavy,
v jinych se naopak samy stavaji obéti), pti-
¢em? jejich prevlek & proménu provazi para-
doxni a bizarni okolnosti: v povidce Bélo-
ruska se nastrojenou pannou, vystavovanou
ve vyloze starozitnictvi, stdvd nddrazni
prostitutka; hrdinka povidky Smrtecka se
doc¢asné méni v nezivou loutku v disledku
kombinace srde¢ni nemoci a poprvé pro-
zitého orgasmu.

Spolu s témito intertextovymi spojnicemi
se Urban zjevné i nendpadné odvolava na
nékolik konkrétnich inspirdtort: prozra-
zuje je naptiklad ,slozeny“ pfidomek zmi-
néné baronky nebo jména hrdint Karel,
Jaromir, Hana a Marie. Kromé jinych kla-
sika je pocta vzdana téZ inicidldam E. A. P.
- poudeni tfeba zrovna autorem, ktery se za
nimi skryva, vime, Ze dokonce i v davérné
zndmém vlastnim byté mohou existovat
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souboru. Na jedné strané tu jsou prézy
spie anekdotické povahy (byt s drastic-
kymi detaily), jako je naptiklad povidka
Faun o Zarlivém partnerovi, jenz malem
zabije domnélého soka, z néhoz se vyklube
oby¢ejny homosexudl, nebo préza Smrtecka
o Zené, kterd prozije sviij prvni orgasmus
tak intenzivné, Ze upadne do kataleptic-
kého stavu a donuti svého milence, aby se
(marné) pokousel zbavit jeji domnélé mrt-
voly. Na druhé strané tu jsou prace, jez plné
odpovidaji autorové zalibé v bizarnosti
predev$im svou temnou atmosférou, kterd
je vlastni vyznamovou ndplni jejich texta.
Nejvice Urbanovu stylu odpovidd dvodni
povidka Béloruska, jejimuz vypravédi dal
jméno ¢tenattm jiz zndmé: Max Unterwas-
ser (jeho pseudonym zvolil autor pro novelu
Michaela).V povidce vystupuje jako estétsky
zalozeny starozitnik (postava estéta se obje-
vuje i v jinych Urbanovych pracich a zvyraz-
fiuje tak umélecké i umélé zalozeni jejich fik-

pomyslné tt¥inicté komnaty. Dvefe zapo-
vézenych mistnosti sice neni radno ote-
virat, ale zase za nimi najdeme - tak jako
v povidce Zdznam rozhovoru se Zenou stied-
niho véku - druhou dominantni tematic-
kou oblast divnych povidek. Spadaji do ni
motivy rozmanitych vztaht mezi muZem
a Zenou, rozvijené stejné jako v Urbanovych
dtive vydanych prézach v propojenosti ote-
viené erotiky s krdsou a uménim, ale téz
s posedlosti, nésilim, krvi, bolesti a smrti.
V Urbanové ptipadé samoziejmé nevé-
fim na néjaké autentické temné vnit¥ni
pohnutky, nevéfim na autorovy perverzni
sklony vytésnéné do podvédomi, které se
vyjevuji prostfednictvim literdrniho textu.
M. U. je prosté pouleny prozaik-hra¢, jenz
dobte vi, jak zabrnkat na ty spravné atrak-
tivni struny, aby jedny nadchl, druhé pro-
vokoval a tfetim motal hlavu. Je ztejmé, Ze
autor se nekonven¢nimi milostnymi moda-
litami, jako je sadomasochismus nebo feti-
sismus (Vlasy), zabalenymi do dekadentné
estétského zavoje, vyte¢né bavi, stejné jako
se vyziva v jinych provokacich a potouch-
lostech: do postmoderni variace pohidky
o netvorovi, ktery svou pannu krasli $perky
vetknutymi ptimo do kiize, zdimérné dodava
ironicky antifeministicky a $ovinisticky
podtext (Béloruska); pro zménu v ptibéhu,
ktery poskytuje navod, jak potrestat maso-
chistku, shazuje emancipované sebevédomi
veletispésnych manazerek (Zddny néznosti).
Otazkou zlstava, zda se tim bavi také cte-
néafi, respektive ¢tenarky.

Masku ,divnosti spoluutvi#i nezvykla
nakladatelskd akce, ktera Urbanovy povidky
nabizi celkem ve t¥ech vydanich (jelikoz za
recenzni vytisk slouzi ta nejlevnéjsi verze,
ilustrované vydéani ani limitovanou special
edition pro fajndmekry nemtzu hodno-
tit). Nepodlehneme-li tomuto podruznému
reklamnimu efektu, miZeme se plné sou-

tivniho svéta), ktery z nelegalni imigrantky
vytvotri Zivou reklamu pro sviij obchod
a prezentuje ji posléze jako zivy esteticky
objekt na vecirku pro umélecké labuzniky;
jeho zavér oviem skonéi ptiznalné urba-
novsky — ne¢ekanou drsnou pointou.

Takové nahlé vyvstani krutosti, prede-
v8im v motivech smrtelné udalosti (divka
zavraZzdéna ze Zérlivosti v povidce To strasny
kouzlo podzimu, obésena divka v trochu blas-
femicky naaranZované préze PraZské Jezu-
ldtko, nebo ndznak usmrceni psika v povidce
Ob¢ina), dodava povidkdm skutené ony rysy
spodivnosti“, o niz se hovo#i v podtitulu.
Ostatné ani v téch méné drastickych pracich
autor neetfi ndasilnostmi, jejichz obétmi
v pfimém ¢i pfeneseném vyznamu jsou
jak muzi (zranéni Unterwassera v tvodni
povidce, napadeni homosexudla v povidce
Faun), tak Zeny (drsny rozchod vypravéce
s rusovlaskou v povidce Vlasy, zachizeni
milence s domnéle mrtvou v povidce Smr-
tecka; kruté naklada v dalsi povidce s Zenou
masochistkou i muz, jenz se k ni proti jeji
vuli misto tyrani chova nézné). To vechno
dodava vztahim, zejména erotickym, rysy
jakési temné patologi¢nosti, zvricenosti,
prosvitajici pod nendpadnym zevnéjskem;
pravé to ma byt patrné podnétem k vyvo-
lani ¢tenatova $oku, udivu, podivu (odtud
»divnost® ohld$ena v podtitulu).

Ctenatsky 3okujici a autorsky hravy
zamér naznacuje ostatné i motto k celému
souboru, které autor vybral z Oscara Wildea
(vzhledem k ocekavanému efektu cizi feci
je uvedeno v angli¢ting; priblizny pieklad
zni: ,,Nemohu uvéfit nicemu, co je pripraveno,
Ze je neuvétitelné.”) Urban, jaky se pfedsta-
vuje v kniZnim vydani svych povidek, je
tim ,,starym® Urbanem, jak ho zndme z jeho
pfedchozich praci — dokdze vystavét umé-
lou konstrukci, aby ¢tenafe prekvapil zavé-
re¢nou pointou. Miluje Soky a mystifikace
produkované umeélou literdrni hrou.

Ales Haman

stfedit pouze na texty, které kromé ,div-
nych® témat charakterizuje obratnd prace
s jazykem, stylem a kompozici. Urban se
pfitom uspésné vyhyba stereotypum, do
nichZ zminéné zanry rady upadaji, anebo
tato kli§é ironizuje, ptipadné s jejich pomoci
piipravuje pro nase ocekdvani nékolik pasti
a falednych stop - naptiklad ve chvili, kdy
si protagonista povidky Ob¢ina zaéne vsi-
mat télicek sotva dospivajicich divek, které
si v podvecer hraji na opu$téném misté, zda
se byt pfedem jasné, kdo je tady lovec a kdo
pronésledované zvirdtko. Zatimco nékteré
povidky pak graduji k prekvapivé, obcas az
$okujici pointé, v jinych se o¢ekavany konec
rozplyva ve ¢tendtové nejistoté, v nékolike-
rém Pro¢? a Jak? Je pravda, ze dle pravidel
danych Zinrd jsou oteviené, nejisté konce
mnohem stragidelnéjsi nez zavéry vie objas-
fujici. Nékdy v8ak za otevienosti zavéru
probleskuje spiSe bezradnost narace a to,
Ze na ni sam vypravé¢ viceméné upozorni
(v zavéru Bélorusky vyslovné do déje zasa-
huje deus ex machina), je spise vymluvou nez
omluvou. Podobné jako v nékterych svych
romanech je tak Urban autorem mnoha
neviednich napadf, které v textu velice
umné zaplétd a rozviji, doslova se s nimi
vypravé¢sky mazli, ale které misty p#ilis
nezvladd zkrotit k pfesvédéivému vyus-
téni. Takovych momentu je viak v Mrtvejch
holkdch jen nepatrné, takze vcelku nabizeji
zabavnou a inteligentni Cetbu, jiz si - kazdy
svym zpusobem - vychutnd ¢tendt lacnici
jen po literdrnim napéti a strachu i ¢tendf,
ktery se alesporn trochu orientuje v literdrni
historii. UZjen proto bych nechtél titul knihy
interpretovat jako metaforické pojmeno-
vani pro Urbanovu povidkatskou etapu, kte-
rou jednou provzdy ptikryla hibitovni prst.
I kdyby tomu tak bylo, v tomto Zidnrovém
kontextu se p¥ece hroby nékdy otviraji...
Petr Hrtdnek



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Je nedéla vecler a ji
mosim zas néco
psat do toho Tvara,
ze jako by vam to
tam chybélo, nebo
co. Toz to nevim, co
furt na tej literatate
mate, copak nejsu

jako se naptiklad
projit tu jarni p¥irodq, viak je letos takové
jaro jako 1éto. A navic dnes hréalo Slovacko se
Slaviju a po dluhej dobé malem zas vyhralo,
vsak statilo, aby dalo aspori jeden gél. No,
kdyby se to povédlo, tak véil sedim u nés
v hospodé a nepisi vielijaké hluposté, které
aj tak bude ¢ist kdovikdo.

E&ce $cesti, ze jsem zacal ¢ist toho Mar-
tinka, zatim su ledva v putlce, ale uz véil
mosim Fict, Ze se mna to docela labi. Je to
skoro jako ten Neruda, nevim, zda ho znite,

ZASLANO

Véazeny pane $éfredaktore,

jiz delsi dobu pisu p#ilezitostné pro Tvar
recenze, predeviim na anglo-americkou
literaturu, a doposud jsem si naivné mys-
lela, Ze je redakce s mou praci spokojena.
Teprve kdyz jsem si v ¢isle 7/2007 precetla
recenzi na svij romdn, pochopila jsem, jak
vlastné ma takova recenze pro Tvar vypadat.
Domnivala jsem se totiz, Zze smyslem recenze
je predstavit dilo, ptipadné autora, zatadit
je do sirsiho literdrniho kontextu a kriticky
zhodnotit obsahové, formdlni a jazykové
pfednosti a nedostatky dila. Ale z recenze
v rubrice Ze ¢tendiského deniku Aloise Burdy
jsem zjistila, Ze tfetinu recenze maji zauji-
mat drby o mém (nejspise fiktivnim) p¥ibu-
zenstvu, tfetinu tvofi fragmenty zdkladni
déjové linie a tfetinu pak psychologicky por-
trét a ptimé urdzky autora. Jsem asi ze staré
(nebo, v porovnani s autorem oné recenze,
mladé?) skoly, ktera tvrdi, Ze argumentace ad
hominem je neférova a scestni. Rovnéz jsem
si myslela, a dokonce to u¢im své studenty
jiz v prvnim semestru, Ze ztotoznovat autora
s hlavni postavou je zasadni chyba, které se
literarni kritik nesmi dopustit. Z textu pané

s ucTou

MILOSTNY BIC. To by mne véru zajimalo,
co za chytrdka sedi v distribu¢ni firmé Kos-
mas a piSe anotace na knihy (viz www.kos-
mas.cz). Nakladatelstvi Vysehrad vydalo
v reedici sbirku Jana Zahradni¢ka Pod bicem
milostnym s doslovem Mojmira Travnicka
— a hle, je to pry ,vzdcné dilo ceské milostné
Iyriky“. To je informace, ze které by se jeden
zvencnul. Sbirka vznikala za druhé svétové
valky, baseri Prosba dokonce reaguje na
totdlni nasazeni, svou roli tu hraje samo-
ziejmé laska, ale je to laska k zemi, Vysoéing,
panubohu, vlasti, lidem i k Zené. To je, jako
kdyby se napsalo o sbirce Jaromira Pelce
Lear v letnim kiné, ze je to ,vzdcné dilo ceského
shakespearovského bdddni®, nebo o sbirce Vla-
dimira Holana Rudoarméjci, ze jde o ,vzdcné
dilo ¢eskych vojenskych bdsni®. jar

DVOJIi KORNERUV PRISTUP, ANEBO
PLACANI JATRAMA? Onehdy se Ceska te-
levize na nase poméry docela vytihla a ptine-
sla potad vénovany prozaikovi a scendristovi
Vladimiru Kérnerovi. Ti, kteti se zajimaji o li-
teraturu, se nedozvédéli zas néco obzvlast
ptekvapivého, ale budme vdééni asponi za za-
jimavou osvétu. O spisovateli hovotili mnozi.
Jeden ptipodobnil Kérnera dokonce k pan-
kac¢ovi - inu, pfirovnani jsou véelijakd a tohle
bylo minimalné neotfelé. Jiny kritik oviem
vysvétloval rzné Kérnerovy kontroverzni
vyroky v tisku jako vyraz smyslu pro humor;
spisovatel si pry z novinata déla legraci, cosi
jim fekne a pak se bavi tim, kterak trapny
redakturek viechno slepé prepise. Jak k ta-

to byval takovy spisovatel, co sepsal spustu
povidek, dokonce se o nich kdysi u¢ilo aj ve
gkolach, a ty byly moc fajnové, ponévadz
ukazovaly vselijaké ludské typy a aj rtizné
zvlastni situdcije. No a ten Martinek je ten
samy systém, jen ta jeho vykladdni nejsu
z tej Prahy, ale z néjakého cuziho p#istava,
snad nékde od mota, ale ty vielijaké postavy
a figurky tam st sepsané moc dobte.

Abyste tomu pochopili, ony to sa takové
povidky, takové =zaujimavé vykladacky
o vselijakych divnych ludoch, zatim jsem
z téch deviti prec¢étl jen pét. Prva se milubila
nejvic, ponévadZ jsem si pf¥i néj vzpomnél
na RiZenu, ani nevim pro¢, protoze s moju
RiZeni to nemd nic spoletného, moja
Ruzena takovd rozhodné neni. Ten Marti-
nek v néj totiz vyklada o jakémsi $védském
chlapkovi, co se chce pomstit néjakej dés-
nej babé za to, Ze ju nemiluje, ponévadz je
fakt désné désnd a esée si ho k sobé ta svoja

Burdova jsem dale pochopila, Ze recenze
pro Tvar maji mit dva atributy — buranstvi
a povrchnost. Toz, buranstvi je jen radoby-
vtipna péza oné rubriky, ale plytkost svéd¢i
o lenosti nebo intelektualni nedostate¢nosti.
Jedind poznamka v celé recenzi, kterou by
bylo moZno pokladat za literdrnékritickou,
je ptirovnani milostné zapletky k Cervené
knihovné. Budiz, je to alespon néjaky lite-
rarni nazor. Ocekavala jsem, Ze se o svém
romanu néco dozvim - zda spliiuje kritéria
nu a romance, zda jsou vytvofené postavy
zivotné, nebo ploché a schematické, zda jsou
historické a mistni detaily svou explicitnosti
rugivé, nebo naopak plasticky vykresluji zvo-
lenou dobu a misto, zda pouzité literarni a bi-
blické aluze funguji, nebo jsou p#ilis zjevné, &i
naopak pro (¢eského) ¢tenate neditelné, zda
je téma duchovniho prilomu zpracovano

zajimavé, ¢i neptresvédcivé, zda pisu ¢tivym,
nebo tézkopadnym stylem - prosté Ze se mi
dostane fundované zpétné vazby, kterd mi
tfeba i pomuze v ptipadné dalsi tvorbé. Ale
TOHLE? Quo vadis, recenze? Quo vadis, Tvar?

Sdrka Bubikovd

kovému poznatku kritik dospél, tézko fict,
nebot zkusenost redakce Tvaru je pravé
opa¢na. Kdyz jsme na podzim minulého roku
ptipravovali s Vladimirem Kérnerem rozho-
vor (ktery pak vysel v & 17/2006), byli jsme
ptijemné prekvapeni profesionalitou, s jakou
spisovatel interview autorizoval. Kérner byl
p¥i schvalovani koneéné podoby rozhovoru
velice peclivy — skrtal, dopliioval, pfepisoval,
vazil kazdou vétu, o néjaké legraci, zdbavé
¢i bohémské povznesenosti nemohlo byt
vibec feéi. Tak nevim, bud Kérner védomé
ptistupuje k literdrnim ¢asopisim jinak nez
k novindm, anebo onen kritik jen tak placal
jatrama. Kamera - stejné jako papir — prece
snese viecko. uoaa

PRVNI LIFESTYLOVY LITERARNI CA-
SOPIS. Jisté je znamkou uctyhodného gen-
tlemanstvi, pokud jsou damy v ¢asopisech
prezentovany citlivé a jejich vék neni prili§
zdiraziiovan. Avsak co provedl literarni mé-
si¢nik Host ve svém ¢isle 4/2007 (viz dvé
doprovodné fotografie pted tvodnim roz-
hovorem, resp. na obdlce), to se hned tak
nevidi. Zda se, Ze dlouhodobé usili redakce
bylo kone¢né korunovano tspéchem a prvni
lifestylovy literdrni ¢asopis je na svété.
K unikatu blahoptejeme. Ibx

POHREB SLOVA. Aby Hosta nebylo v tomto
¢isle Tvaru malo, upozornéme jesté, ze basnik
Martin Reiner v Eseji o budoucnosti slova (Host
¢. 4/2007) pohtbil slovo - nikoli ovéem slovo
jako t¥eba povFislo nebo rohovdni, ale viechna
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désnostu ptiputala. A toz si vymysli, Ze aj
on ju k sobé ptiputa a eée vic nez ona jeho.
A toZz ju natolik oplence pochlebovanim
a vielijakt ptiSernu vst¥icnosty, Ze ona uz
bez ného vitbec nemoze byt, a pak jej utece
- vlastné neutele, ponévadz aj on je k néj
piiputany. A tak to maja do smrti.
Druhdvykladac¢kaje orobé, coje ptiputana
ke svojej hospodé, co jej patti, a kdyz o fiu
ptide, toz zahyne. Ctvrta o jakési polarni
vypravé a o chlapkovi, co je z néj uplné paf,
aj kdyZ umird, patd pak o kuchatovi, co byl
moc podobny jakémusi prezidentovi, ale
ze mu to je fuk a Zije si spokojené a nechce
délat za toho prezidenta dvojnika, toz ho ten
prezident nechd zahlusit tajnyma sluzbama.
Treti povidka je pak psychologicku sondu
do duge muza, co nechce déti, zvlast kdyz
nejsu jeho, ale aj tak obecné, ponévadz do
tohoto svéta se déti nehodiju, takze kdyz
na ného ptijde roba s tim, Ze je v tom a esce

P. S. Jisté Vas neptekvapi, ze s redakci, ktera
mé oznacuje za uStpant robu stFedniho véka,
ktera nostalgicky vzpomind na své mladi
a opévuje Ameryku, nemam nejmensi chut
déle spolupracovat. Zrovna jsem pro vis
meéla ptipravenou recenzi na Zadie Smitho-
vou O krdse, ale je napsand v mém starém,
slu§ném a analyticko-kritickém duchu. Toz
at Vam pan Alojz na¢marne lepsu.

VaZzena pani Bubikova,

v Burdové rubrice opravdu nejsou publiko-
vany regulérni recenze, nybrz beletrizované
z4pisky o knihdch. V pravém slova smyslu
jde o C(tendfsky denik, jehoz odli$nost od
bézné ¢asopisecké reflexe literarnich dél jiz
jaksi doptedu avizuje jazyk a styl. Zanr je to
sice neobvykly, ale stejné jako jiné literarni
zanry i on je pro postizeni riznych feno-
méni jednou vhodny méné, jindy vhodny
vice a nékdy je témét idedlni. Burda - tak,
jak se ve svém deniku jevi - je bytostny ple-
bejec a tato stylizace mu umozriuje vtipné
a s lehkosti nasvitit slabiny na jedné strané
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slova. Nakonec co s nimi? K reklamdm na
kuchyniské nacini se stejné hodi lip televize.
Ne Ze by Reiner do eseje nevtélil pozoru-
hodné posttehy, ne Ze by neptipomenul sku-
te¢nosti sice véeobecné znamé, le¢ ob¢asného
pfipomenuti hodné. Ale ty vyvozované kon-
sekvence!!! Nelze se viak divit, Reiner kromé
toho, Ze pie basné, patti také (bez ironie) do
party uspésnych podnikatelq, a ti jak zndmo
pEistupuji k svétu dosti ucelové - jinak by ani
nemohli byti ispé$nymi. Prestalo jsi, ty slovo
nevdééné, byt lokajem? Takovou dobu jsme ti
davali praci a ty se ndm ted za¢inas vzpouzet,
slavu, prachy a moc uz ndm odmita$ p#ini-
%et? Sup s tebou pod zem! uoaa

PO CUNI? TRAPNE? A aj, kdybych se dival
s BoZenou Spravcovou na Bogdana Trojaka
v televiznim Cesku jedna bdser, uréité bych
se otacel za Bozenou Spravcovou a jen na
ni bych pat#il na vlastni o¢i, ale Ze jsem se
nedival s ni, hledél jsem na Trojaka - a na
rozdil od uplné viech téch, co pry ,vsichni
jsme to na viastni o¢i vidéli®, jak pise v S uctou
v minulém ¢isle Tvaru rozmila $ifra bs, jsem
vidél, Ze se basnik vina¥ chlubi, ba trapné
chlubi, Ze dostal ,,po cuni“: a Ze se uz, ano, citi
jako jeden ze spolecenstvi mistnich vinatq,
jelikoz mu jiz po ¢uni dali. Inu, ma vzicna
ptitelkyné bs, vy vsichni jste sice vidéli na
své vlastni o¢i tohleto, ale my vsichni zas
na své vlastni o¢i tamto. Anebo snad nékdo
znds neni my vsichni a nema vlastni o¢i? Le¢
co je podstatné — dali mu po ¢uni? Dali. No
piece Cesko jedna baser... vin

navic s nékym jinym, toZ pro fiu nemd to
pochopeni a utece jej.

ToZ j4 osobné proti déckdm nic nemdam,
ale mosim uznat, Ze aj tenhle proti déckam
ujety chlapek je tim Martinkem dost dobte
trefeny, skoro jako zivy, ponévadz takovych,
co nechcu décka a zvlast cizi, je pry opravdu
dost.

Skoda jen, Ze jsem nestihl tu knihu doéist,
nebot jsem mosel hrabat na zahradce, a pak
téz s RiZenu na jakysi vylet, nékam k Jalubi,
no horko bylo, es¢e Ze na konci jsme nasli
péknt hospodu. A v nedélu vecer byl zas ten
fotbal.

Ale to snad je dobr4 zprava, Ze na zékladé
toho, co jsem piecetl, jsem odhodlany to
dotist az do konca. V3ak uz ty povidky zby-
vaju jen ¢tyti, schvalné estli to bude téz tak
pékné jako ty ze za¢atka. Anebo to radsi
doctéte vy a napiste mi, jak se vam to téz

labilo.
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v dilech, ktera p#ili§ kalkuluji s medidlnim
tfesténim v nemalé ¢4sti vefejného prostoru,
na strané druhé v dilech, ktera vypoustéji
mlhu intelektualstiny, za niZ se viak skryva
prazdno. Burdovi nejvice hovi realistické
proézy usilujici o spolecensky presah, naopak
knihdm vytvéirejicim ,novy vlastni® svét,
knihdm tendujicim k lyrice & propatrava-
jicim tzv. vnitfni Zivot se snazi vyhybat.
(Naptiklad v uplynulych osmi letech, béhem
nichZ co ¢trnact dni referoval o literatufe, se
v jeho rubrice neobjevila ani jedin4 basnicka
sbirka.) Chépu, ze ¢ast autor(, které si Burda
vezme na mugku, se miZe citit dotéena, a pfe-
ce se zaného primlouvam. Alois Burda ur¢ité
neni Radegast ani jiny buh, a tak je chybu-
jici obdobné jako ostatni, ti seriézni kritici,
ale jeho ,,zdravy selsky“ hlas ma v sou¢asné
Ceské literatute, myslim, opravnéni. Ostatné
je to jenom jeden hlas ve sboru.

Ptatelsky pozdravuje Lubor Kasal
LITERARNI ZIVOT @
&
SVETLO POEZIE

Ctyti dubnové dny svitilo slunce navitévni-
kim 45. ro¢niku Podébradskych dnii poezie
a Ctyti dny vyzatovalo ze srdci p¥itomnych.
Podébradské dny poezie potada sdruzeni Slovo
a hlas a mésto Podébrady za spoluprace fady
instituci a organizaci, pfedevsim ceského
a slovenskho ministerstva kultury.

Hlavni néplni Dnii jsou Féra prednesu
poezie a prézy pro soutéZici ve dvou kate-
goriich. V té prvni (vék do 19 let) zvatézila
studentka prazské konzervatote Tereza Hla-
dinov4, v druhé (20-30 let) poslucha¢ z kon-
zervatofe v Kosicich Richard Blumenfeld.
Oba navic ziskali finan¢ni odménu od Milose
Horanského.

Doprovodné potady zaujaly snad vsechny:
néstupni dialog zpévaka Jittho Slupky Svéra-
ka s Hanou Kofrankovou, pohled na dilo Kon-
stantina Biebla a p¥ednes jeho poezie, prezen-
tace nové basnické sbirky Milose Horanského
jejim redaktorem Janem Sulcem a predsta-
veni uméleckych skol (DAMU, JAMU, prazska
konzervatot). Nokturno patfilo ttem hudeb-
nikim skupiny Ve3vnoci. Jedine¢nost svého
projevu znovu prokazal Rudolf Kviz v recitalu
Ceské poezie. Pro déti ptivezla z Kosic Marta
Silhanova pohadkovy p¥ibéh Dreveny tato.

Velkou radost p#inasi na PDP udileni K#istd-
lovych riizi, nejvyssiho ocenéni v oboru pred-
nesu poezie a prézy. Letos je obdrzeli zlinska
herecka Helena Cermakova, prazska herecka
Jana Hlavac¢ova, bratislavska umélkyné a pe-
dagozka Eva Zilinekova a pedagog a herec
Dalimil Klapka. Hudebni doprovod obstarali
Jan Riedlbauch a Daniel Wiesner.

Slibili jsme si, Ze se za rok setkdme znovu
a Ze privezeme dal$i milovniky mluveného
slova.

Vladimir Justl
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ROZHOVOR

vzkFrisit text

ROZHOVOR S RADIMEM VASINKOU

vicehlasy akord, v poslednich fazich zesilu-
jici a diirazné rytmizovany.

V Praze jsem zazil Burianovu Vojnu i na
vlastni o¢i. Bylo to v dobé, kdy se rozpomnél
na svoji avantgardni minulost a zopakoval
ve svém poloprazdném Décku nékteré své
slavné inscenace.

Taky jsme zjistili, Ze mame v Brné
herecku, ktera byla dokonce i ¢lenkou jeho
proslulého Voice-bandu, Lolu Skrbkovou.
Pozvali jsme si ji na besedu o Voice-bandu
a ona si s sebou vzala svij pamateéni vytisk
Machova Mdje, podle kterého nam pted-
nesla skoro cely Burianem zvoicebandovany
text, se vSemi intonacemi a rytmickymi
parddami, které si jesté i po téch snad péta-
dvaceti letech pamatovala podle raznych
znalek a poznamek do textu vepsanych.

Ale ve ,,zdivadelfiovani” poezie jsme se
od E. E B. zdsadné odliovali. On navlékal
jednotlivé basné na nit déjové konstrukee,
pravda, ne sice p#ili§ ndsilné, ale prece.
Tvotil z basni ver§ovanou komedii. To se
nam zdalo formou p#ili§ realistické, popis-
né. Onu déjovou konstrukei jsme nahradili
asociativnimi vazbami, podminénymi at
uZ obsahem bdasné, jejim smyslem, nebo
i néjakou vnéjsi shodou, coz dodavalo diva-
delnimu tvaru ur¢itou lehkost.

Co bylo impulzem k tomu, Ze jste si
vybral poezii a drzite se ji dosud?

Uz od stredosgkolskych let jsem rad recito-
val a taky pro mne byla poezie protipélem
vidi exaktnimu vzdélavani na ptirodové-
decké fakulté. Nehledé na to, Ze na p¥iro-
dovédecké fakulté byla svazackd klubovna,
kde se schazeli na literarni sedanky zajimavi
lidé nejen z nasi, ale i z filozofické fakulty.
V Tksce nadm déaval vyznamné literdrni
popudy Milan Uhde, ktery mél zdsadni podil
na vzniku Inzerdtu na skfivdnka, coz byla
tehdy revoluce v oblasti inscenaci poezie.
Uhde vystoural z ¢eské poezie tzv. pokro-
kovych basnika dalo by se fici up#imné
levicové basné, které tim, ze byly up#imné,
staly v ptirozené opozici ke kruté realité
padesétych let — ptipominaly reZimu zradu
na jeho vlastnich idejich. Vytvofili jsme
z téch basni takovy mi$mas zcela odlisny od
toho, jak se predtim délaly literdrni velery.
A stalo se nevidané - p¥i pfednesu poezie se
publikum smaélo. TakZe inscenace vzbudila
pozornost stranickych kruhi, ale kdyZ uz to
jednou pustili, bylo tézké proti tomu néco
podniknout. Navic jsme se s tim dostali do
Prahy - do Divadla Na zibradli, kde jsme
zpusobili obrovskou senzaci.

To ovsem byl vlastné pocatek konce
divadla X.

Ano, byl. Nevédéli jsme, co dal. Studenti
JAMU dostudovali a potfebovali angazma.
Zprvu jsme jednali o tom, Ze bychom ode-
§li na Zabradli, ale Havel s Grossmanem
se ziejmé zalekli toho, Ze by tam méli sku-
pinku lidi, kteti by si spolu rozuméli vic nez
s témi ostatnimi. J4 jsem se od Brna odtrhl
amyslel jsem si, Ze budu pokra¢ovat v Praze,
coz ale dost dobte neslo. Na Zabradli mi dali
ptilezitost s Vysinutou hrdlickou, do niz jsem
jako jisté novum zapojil i projekci kreseb
Jitiho Jiraska. Predstaveni bylo koncipo-
vano tak, jak jsme se to v kostce naudili
v Brné - jako kolaZ poezie, prézy, pisnicek.
Ovs$em dopustil jsem sejedné chyby: nezadal
jsem pisni¢ky panu fediteli Vodi¢kovi. Kdyz
jsme zacali zkouget, najednou se ukazalo, ze
na scéné pro nas neni misto, proto jsme to
celé museli odzkouset ve foyeru. Korepetitor
nedovedl hrat z not. Asi tak mésic pfed pre-
miérou jsem se zajimal o scénu a zjistil jsem,
Ze scéna nebyla zaddna do vyroby a navrhy
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se nadly zahozené za kamny v kancelafi.
Nicméné technici se vyznamenali a tyden
pred premiérou byla scéna hotova. Byl jsem
vybidnut vedenim divadla, at herci pted-
vedou, co se nautili. Bez jediné zkousky na
scéné byli tedy vyhnani z foyeru a dospélo
se k nézoru, Ze se to neda za tyden premié-
rovat. Grossman s Havlem p#isli s tim, Ze se
musi predélat scénat. Tak jsme ho predéla-
vali. To jesté Havel bydlel na nabtezi, tam
jsme se schéazeli a $pekulovali, a &m vic
jsme se sblizovali lidsky, tim vic jsme se roz-
chazeli umélecky. Nakonec Grossman jako
nacelnik ¢inohry mél pravdu — vétsi bere, Ze?
- a ja jsem s inscenaci nechtél mit nic spo-
le¢ného. Predstaveni s aspéchem probéhlo,
ale ja jsem zdsadné nesouhlasil se stylizaci
a nékterymi ilustrativnimi momenty, takze
i kdyZ jsem vétdinu predstaveni reziroval,
odmitl jsem se podepsat jako spolurezisér,
proto jako reZisér byl uveden pouze pan
Grossman, ktery mi pozdéji tekl: No vidite,
moh jste bejt slavnej se mnou. Té poznamce
jsme se spolu srde¢né zasmali, smich mé ale
ptesel, kdyz doslo na vyplaceni autorského
honorére.

Pak jsem mél na Zabradli délat jesté
Spoonriverskou antologii. Pan Krejéa jako ¢lo-
vék trpici rezZimem mél moznost odjet rezi-
rovat do Zenevy, ale jakmile se ukazalo, ze do
Zenevy trpét nepojede, tak mél zacit zkou-
et on svoji inscenaci. A mné se to néjak zne-
libilo: KdyZ jsem to mél délat, tak pro¢ uz to
délat nemtzu? Tak jsem ze Zabradli odesel
- po pravdé feceno, oni by mé stejné nako-
nec vyhodili. Kdyz jsem nedavno ¢etl Kosa-
tikovy Sestatticdtniky, znovu jsem si uvédo-
mil, Ze jsem z Brna odchazet nemél, protoze
v Praze to byla jedna parti¢ka kdmosu, kteti
se znali a ktefi mezi sebe dalsi neptibirali
- bylo to rozvétvené pies vselijaké, nejen
¢isté umélecké vazby, a pokud ¢lovék nemél
ty spravné schopnosti vetfit se do jejich
tad, byl vzdycky na vedlejsi koleji. Byl jsem
prosté v pozici ,chasnika z moravské visky*,
ktery muze byt rad, Ze je rad.

A jaky vztah jste mél k poetické vinarné
Viola na prazské Narodni tridé?

Méli jsme tam délat Ginsberga, a kdyz se
pti kostymni zkousce kolem mne shromaz-
dili ¢tyti chlapci, kteti spise neZ kostym
zkoumali mne, trochu jsem znervéznél
- coz je viak spi§ jen ismévna metafora. To,
co se tam kolem Ginsberga délo, mi jedno-
duse nesedélo, proto jsem po par predsta-
venich z inscenace ode$el. Potom jsem ve
Viole délal néco z Brechta - ten byl hrozné
zma$ténej. To uz tam byl ale Vladimir Justl,
ktery z Violy udélal ,cukrarnu® (jak ik
Mirek Kovarik). Mimochodem v 70. letech,
kdy jsem o praci nemohl zavadit, jsem
potkal Justla v tramvaji a ptal se ho, jestli
bych ve Viole nemohl néco udélat, a Justl
mi odpovédél: Jd to mdm rok dopfedu obsa-
zeny. Dneska uZ to viibec nema nic spole¢-
ného s tim, co ¢ekdm od poezie. Dneska tam
chodi lidi a jsou nad$eny, Ze herce, které
znaji z televize, vidi ze dvou metra naZivo.
Ale mozn4 jim k#ivdim...

Upadek Violy za¢al s odchodem Jitiho
Ostermanna. At uZz na né mam jakykoliv
nazor, Ostermannovi o néco §lo, snaZil se,
aby s interpretem stal za textem i cloveék,
ale poté se tam realizovaly inscenace, které
nikomu nemohly ani ubliZit, taktikajic bez
chuti a zdpachu - ale ¢inané.

Jak vlastné pristupovat k interpretaci
poezie?

Vite, ndzor, Ze interpret ma mluvit za bas-
nika, je hovadina. Jak mtzu jako interpret
védeét, co autor citil? Biseti musim brat jako
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text, ktery obohacuji o své Zivotni zkuSe-
nosti, zazitky, o sv{j vztah k zivotu. Inter-
pret mé za povinnost vzk¥isit text do té miry,
aby dal posluchadi vic, nez co by mu dal jako
{tendti, protoze ne kazdy ¢tenaf je dobrym
¢tenafem poezie. Toho jsem si v§iml mno-
hokrat, ze lidi pti poslechu poezie objevi vic
nez pti ¢etbé. Ale podminkou je, Ze poezie
musi byt interpretovana Zivym ¢lovékem,
a ne hlasnou troubou s ozvu¢enou mozkov-
nou - hlavovd rezonance se tomu ¥ika, a ¢im
mate hlavu prazdnéjsi, tim je rezonance
vetsi.

A jaky mate nazor na basniky, kteri
ctou své vlastni texty?

Nemdam to rad. Malokdy jsou muzicky tak
nadani, aby basen obdafili tim, ¢im ji obda-
tili jako autofi pisemné. Vétsinou je autor-
skd recitace plochd, nicnetikajici, pouze
dokazujici, Ze basnik je gramotny. Jsou
ov8em vyjimky - jednak zridné, napt. Jiti
Kubéna, ten recituje tak piiserné, az je to
vlastné uctyhodné, jednak dobré, napt. Lud-
vik Kundera, ale i on je p#ili$ vécny.

Vim, ted je trend, Ze chudy basnik si
autorskou cetbou ptivydélava — prosté to
tam preblekotd a dostane za to honorat.
Ale tim jen odpuzuje posluchace od poezie
podobné jako ti ,ozvuceni” herci a lidi pak
nechépou, pro¢ se poezie vibec pise. Mam
s tim zkuSenost, protoze jsem (tyfi roky
délal basnicky potad v rozhlase, a poslu-
chadi psali, Ze nikdy nebyli p¥iznivci poezie,
ale ze po poslechu s udivem zjistili, co to
poezie je. Ak éemu je.

Podle ceho si vybirate autory?

Stavim na interpretaci slova, nehledam
za kazdou cenu néjaké vnéjsi ozvlastnéni.
A teprve zpétné si pak uvédomuyji, Ze autoti,
kteti mé oslovili, jsou si i Zivotnimi osudy
néjak podobni. Wenzl, Mosték... A téch
nemocnejch, co ¢lovék potrad déla. Ted jsem
zas objevil Josefa Sedldka a zjistil jsem, Ze
mu je dvaaosmdesat, je po operaci §edého
zdkalu a k tomu m4 zeleny zakal, ktery se
operovat neda...

Mohl byste predstavit prvni fazi diva-
dla Orfeus do zakazu v roce 1971? Co
bylo hlavnim divodem zakazu?

Zkusim odpovédét co nejstru¢néji. Po
odchodu ze Zibradli jsem pracoval jako
umeélecky vedouci Vysokoskolského umé-
leckého souboru. P#i ném jsem ustavil Tak-
zvané divadlo poezie. Takzvané proto, Ze
termin divadlo poezie povazuji za nesmyslny.
S touto partoujsme objevili sklepni prostory
v domé ¢. 9 na Malostranském namésti, kde
byl archiv PZO Motokov. A protoze tehdy
zrovna reorganizovali své archivy v ustfedni
archiv, neméli namitek pfepustit VUSu ten
malostransky, pokud vypomuZeme pti

svozu archivélii ze t¥i stavajicich skladd do
toho centralniho. A tak jsme stéhovali. Jako
otroci. T¥i mésice. A pak jsme budovali. Své-
pomoci. Tehdy se rozpadal CSM a vznikal
po francouzském vzoru Svaz klubi mladeze.
Bylo to vr. 1968. Nakonec se to podatilo
amy spadli pod nové vznikly orgin Svazu
klubt — podnik Spektrum. Ale jako divadlo
jsme existovat nemohli. TakZe Ctyti z nds
byli zaméstnani jako zaméstnanci restau-
raci: ja byl vedouci provozovny, pak jsme
méli pokladni, ¢i§nika a vedouciho ¢idnika.
Od 17. hod. jsme pinglovali, od 19. pak
smél tento personal hrit divadlo a pak zase
do pulnoci jsme byli obsluha. Vedouci pro-
vozovny vypracovaval dramaturgicky plin
a reziroval. Bylo to dost pumprdentélni.

Ale publikum bylo skvostné. To divadelni.
Neodoldm a pfipomenu nékterd jména:
sochafti Pacik, Klime$, Ales Vesely, Olbram
Zoubek, z malitd Petr Smaha, Budil, Svab
— tehdy jesté studenti AVU, Honza Parik,
jisty Miluni¢, Laco Déczi poctil nage ¢ino-
hry vysostnym titulem ,,totdlni paralyza”,
mél u nds i své velery se svoji Celulou
(,,nejmensi stranickd burika”, vysvétloval jeji
nazev), v niz se vysttidaly desitky jazzmant
z celé republiky, zpivala tu Vlasta Prichova,
své veCery mél u nds i Ludék Hulan, chodila
i malostranska galerka, kterd se ndm nabi-
zela za ochranku (p#igli na Camiho, Préverta,
dokonce i na na8i ¢s. premiéru Brechtova
Baala!), par veler (nez to vedeni Spektra
pro p#ilis velky uspéch zakazalo) tu mél Jozo
Feco se svou romskou kapelou (sly3el jsem,
ze po prevratu hral v dejvickém Internacio-
nalu cizincm ke #radlu), fotili tu Jaroslav
Krej¢i, Honza Reich, za¢inal u nis Bohdan
Holomicek, chodil k ndm Jan Klusak, Lud-
vik Vaculik, Vasek Trojan tu naruzivé propa-
goval svétovou revoluci, kvili jedné z nasich
herecek (tou byla Eliska Krausov4, je ted pro-
fesorkou ¢ehosi na Kolumbijské univerzité )
se tu trapil jisty Bratinka (kdeZe je ho konec,
z nadi poptevratové vysoké politiky se néjak
vytratil), pobyvali u nds redaktoti Odeonu,
Krasavci, téch bylo hodné - Irena Wenigova,
Ludék Kubista, Irena Strebingerova, Vlasta
Dvotackova, Alena Hartmannova, Miroslav
Zilina a jini. Své si odzpivali ve svych pravi-
delnych vecerech Vlasta Tresnak (ten u nas
zatal s hranim divadla, byt se o tom nikdy
nezminil!) a Jaroslav Hutka, byt si na to
dnes moc nepamatuje... Zvlastni kapitolu
tvotil jisty pan Stich, aparitnik UV KSC,
ktery nam prokazal mnohé dobré (!) sluzby,
i kdyZ moje ideologické debaty s nim dosa-
hovaly pravidelné takového stupné hlasité
naruZivosti, Ze ostatni nas tam zanechavali
radéji o samoté — a druhého dne Stich ptisel
a tikal: To jsme si pékné povyklddali, pojdte,
ddame si pandka... Nepochopitelné si nas
oblibili mladi z Leninského svazu mlideze,
ideologicky nesmifitelni va¢i minulé, sou-



¢asné a snad i budouci Komunistické strané
Ceskoslovenska. Nékteti z nich mi nosili své
béasni¢ky, kupodivu spise lyrické nez poli-
tické... Samostatnou kapitolu pak tvotily
skoro denni (spi$e no¢ni) navstévy Egona
Bondyho. Ktery nas nikdy neprasknul.

Zajimavé zazitky jsme méli z navstév hli-
dek Vetejné bezpecénosti. Z poéetnych histo-
rek musim ptipomenout alespoii jednu — Ze
si zasttilime na néjaky ter¢, coZ se nam spo-
le¢né s nacelnikem VB podatilo navrhovateli
rozmluvit. Ne vsichni policajti byli hajzlové
nebo blbci. Dobréci byli ti, co byli do Prahy
naveleni z Moravy. Tém se styskalo. Ptipo-
minam, Ze jsme v letech 1969-1971.

A v 71., a ted vdm nepovim, ktery to byl
mésic, kdyz jsme davali Caj Sarky Smaza-
lové, ptisla pohroma, jako blesk z ¢istého
nebe. Vlastné jen zd4nlivé necekana — byla
to jen otdzka ¢asu. Uz jen z pouhého vyctu
¢asti nasich navstévnika je jasné, ze jsme
museli vadit bdélému oku nasi StB. Na pred-
staveni p¥iSla podivna trojice navstévnika,
velice zvidavé se rozhliZejicich kolem dokola.
O ptestavce za mnou p¥isli nékteti z divaka,
Ze tamti chodi a maji podivné dotazy: o cem
ze to je, pro¢ se tam st¥ili, co tam déla ten
samovar a ¢emu se divaci sméji... (Hra byla
usmévnou parodii na Krejéovy T#i sestry,
a pokud se bolsevikovi néco z toho mohlo
zd4t protistatni, tak to mohlo bytjen z titulu
$patného svédomi, tehdy i samo pozdraveni
Dobry den se dalo brat jako protistitni pro-
vokace.) Ze jsou to jisté fizlové a jestli jim
maji dat pres drzku. K ¢emuZ jsem neptivo-
lil. Nakonec p#i$la ona trojice za mnou. Dva
z nich se legitimovali: byli z kontrarozvédky
ministerstva zahrani¢i (snad V. oddéleni).
A ten teti byl Maslov ze sovétského velvy-
slanectvi. Zasadné se jim to nelibilo, ja jim
dokazoval, Ze to je ideové zcela nevinna hra
(otédzkaje, jestlijsme sizrovnanevinné hrali),
chtéli text, nikdo jsme ho nemél (opravdu),
ale méla jej pani Smazalova, kterd byla na
pfedstaveni a sledovala hru s textem v ruce,
jak t¥eba lidi poslouchaji koncerty. (Autorka
hry, jeji dcera Sarka, uz byla v té dobé dva
roky mrtva.) Ale nechtéla jim ho dat, tahali
se s ni o0 néj a vyhrali. Souhlasili s tim, Ze
se kvtli tomu zitra sejdeme a probereme to,
konkrétné, porovname s textem... Druhého
dne jsme byli zruseni. A to byl konec sta-
rého Orfea.

Po jeho likvidaci se uvazovalo, co s témi
prostorami d4l. I ptisel novinat Jifi Tvrznik
a mél napad: dit to Mladé kultute, ktera
by p#i UV Socialistického svazu mladeze
sdruzovala mladé umélce vsech obori. Tak
se sedli zajemci a cpali se do (po mné jesté
teplé) postele: za divadelniky Pavel Fiala,
spolupracujici s onim UV, za filmate Vlas-
timil Venclik, za vytvarniky Stanislav Holy
a o kabaretovani mél zajem Petr Pospichal,
tvotici kdysi dvojici s Kanyzou. Pfitomen
byl pochopitelné i zastupce svazaka. Ja
stal opodal, pfislouchal, ale hlavné jsem
jim pingloval. A nikomu to nep¥islo trapné,
dokonce snad ani mné - takovy jsem byl
blbec. A zpovzdaleni jsem si dovolil jen pro-
sit, aby neni¢ili ten unikéitni interiér. Coz
bylo to prvni, co se stalo.

Klub mladé kultury nakonec padnul, pro-
toZe strana se obdavala, Ze by to uméleckd
vetejnost chépala jako pokus o ustaveni
jakéhosi vzdorosvazu (umélecké svazy byly
zrueny a umeélci vzdorovali sami) a to Ze by

nebylo dobte.

Jak pokracovalo divadlo dal?

Nékdo nam poradil, abychom vytvorili
svazdckou skupinu. Stalo se: méla jedine¢né
postaveni — byla specializovana na divadlo.
Nic jiného po nés nechtéli. A my jsme si spo-
kojené mysleli: Jo, kdyby voni védeéli, koho tam
maji. Ale po letech jsem zjistil, Ze oni velmi
dobfe védéli, koho tam maji. Musim v3ak
¥ict, Ze svobodni jsme v rdmci moznosti byli.
Dobré jsme to méli i na kulturnim odboru
ONV Praha 5, kde se schvalovaly hry. P#i-
nesl jsem texty, jisty Slavik je ostemploval,
aniz je ¢etl. Casto jsem mu tikal: Pane Slavik,
tak si to aspon prolistujte. Co kdyZ vdm tam

podstréim protistdtni literaturu? A on na to:
Tak budeme sedét spolu! Takového jsme méli
inspektora pro kulturu.... Navic svazici se
nds dost zastdvali p#i raznych priserech
(a téch bylo dost) s mistnim obcanskym
vyborem a s uli¢ni organizaci komunistické
strany.

Kdyz jste byli pod patronitem svazu
mladeze, museli jste délat i porady tzv.
angazované poezie?

Pod patronaci svazu mlideze jsme méli
svobodu. Jen jednou za ¢as jsme museli
poslat néjakého nadeho zastupce na obvod-
ni konferenci. Tomu jsme se museli sloZit na
svazackou kosili a svazackou vazanku. Na-
opak - jak jsem uZ fekl - mnohokrét nas sva-
zaci v krajné kritickych situacich podrzeli.

S angaZovanosti na nds p#ili az v dal$im
pusobisti. Na Hfebenkach nas zlikvidovali
kratce po roce Charty, kdyz jsem byl delsi
dobu hospitalizovan, ¢ehoz uli¢ni vybor
a mistni strana dokonale vyuZily. Octli
jsme se na Solidarité, odkud jsme vypadli
po péar meésicich, protoze tam jsem musel
vyplnit jakysi kddrovy dotaznik, v ném?z
byla i otdzka, co ¥ikdm na p¥ichod spoje-
neckych armad. Jsou na nas hodny, tak je
nebudu provokovat, #ekl jsem si a napsal
jsem dle svého ndzoru nevinnou vétu, néco
v tom smyslu, Ze si myslim, Ze se to mohlo
tesit néjak elegantnéji. Hned nato ptisla
na ten kulturdk néjak4 hloubkova kadrova
kontrola. Reditelka pani Gabalova si mne
zavolala a za pfitomnosti zdstupce strany
mi sdélila, Ze mame $mytec. Navrhl jsem, Ze
at jsem tedy ztrestdn jen j4, Ze nebudu délat
zadného vedouciho, ale pro¢ to ma odnést
ten nevinny kolektiv. Pane Vasinko, pravil
mi predseda strany, vy pfi svych zkuSenos-
tech si potdd myslite, Ze kulturu v nasem stdté
Fidi ministerstvo kultury? Podali jsme si ruce
a bylo zase po ptakach.

Pak jsme se dostali do Branika. Tehdy se
psal jesté slugné s dlouhym d. A tam pravé -
na Dobe$ce - za nami p¥isly nase metodicky-
dobracky, Ze bychom méli udélat pasmo
k volbam. Pro¢ ne? Vysttihoval jsem si uz
delsi dobu ty nejpitoméjsi angazované basné
z Rudého prdva a z téch jsem hbité sestavil
potad. Byl tak pfiSerny (recitovali jsme to
naprosto seriézné: Vaculikovi synové, Irena
Obermannova, par budoucich emigrantd...),
Ze schvalovaci komise se dusila smichem,
jen feditel ne. A ptedvedli jsme to jenom
jednou, kdesi na sidlisti, sklidivie pochvalné
ptijeti, hlavné od ptislusnikd inteligence,
sedicich v zadnich fadach... A od té doby po
nds nikdo nic takového nechtél.

Jak hodnotite ostatni interprety specia-
lizujici se na poezii?

Nejsem porotce. Obecné: nesnisim
u interpretd povrchni machu, jeditny exhi-
bicionismus, nepochopeni textu, nespravny
slovni diaraz, melodickou intonaci uspéa-
va¢t hadd, prosté vde, co je jen vnéjs-
kové. Uptimné lidsky zaujatému inter-
pretovi klidné odpustim technické chyby.
Za vyborného recititora tzv. pokrokové
poezie povazuji Alfréda Strejcka, jehoZ pro-
jev dokéze byt stejné strhujici jako projev
Jitiny Svorcové. Dnegni basnici uz mu tolik
nesedi. Zaujal mne - jako recititor — pan
Taborsky. A onehdy Milan Knazko, ktery
Cesky v televizi vyborné prednesl Goethovy
verse.

V soucasnosti pokracujete s divadlem
Orfeus. Z ceho mate nejvétsi radost?

Z lidi, kteti tam k ndm chodi. Je to vynika-
jici publikum. Normalni, nesnobské. Skoda,
ze jsme tak bokem od centra, v tak $pinavé
ulici a Ze nemame penize na masovéjsi pro-
pagaci. Ale asi pravé proto mime takové
publikum. Jen mne mrzi, Ze upada zajem
o poezii. Ale nelze se divit, kdyz je tak
nezazivné prezentovana. Mam radost také
z toho, Ze se mi tam podatilo uskuteénit
mUj mnohalety sen: dramatizaci Apollinai-
rova Zavrazdéného bdsnika s nadhernou
hudbou Martina Smolky.

L A

Pri pripravé tohoto rozhovoru jsme se
dozvédéli o smrti Egona Bondyho. Jaké
na néj mate vzpominky?

Bondy byl pro mne zjevenim. V Zivoté
jsem nezazil nikoho, kdo by se mu jen tro-
chu podobal - znalostmi, temperamentem,
osobitosti... Prozil jsem s nim nddhernych
par let. Dovedl byt jako décko. A umél byt
i zly. Velery s brambordky a Orfeem, kdy
odhodil kosili a polonahy tantil podivny
tanec s obli¢ejem rozzidfenym uUsmévem
a $téstim! Délal jsem nékolik pofadi z jeho
poezie i jednu z her, které pro Orfea na
Malostranském namésti napsal. Zcela
neuvéfitelny zazitek byl pro mne (jemu to
oviem p¥islo normalni) pfednes jeho Zbytkil
eposu pro distojniky generalniho $tabu Cs.
armady nékdy kolem 69. roku. Sam dovedl
pfednaget své vere s osobitym puvabem
- napt. sedél na pddiu, nase herecka Hedvika
Janousgkovd, holicka, jej st¥ihala a on pted-
¢ital. Jednou zase preddital, j4 tomu nevé-
noval pozornost a tu za mnou pt¥ibéhla jeho
Julie s vydésenym zrakem: Radime, podivejte
se na toho blbce (za vyraz nerulim, ale néco
takového to bylo), zapaluje si cigaretu stoko-
runou a p¥itom nemdme doma co jist! No je to
normdlni?” A takovych ptihod byla spousta.

A jeho politickd $koleni! Jeho prehled,
jeho vzdélanost! Jak vechno dovedl hod-
notit z obrovského nadhledu...

Trochu mne zaskoé¢ila jeho spoluprace
s StB. Jisté - ¢lovék nevi, co na koho donesl.
Ale kdyz jsem zjistil, Ze donasel i na své nej-
blizsi ptatele, to jsem neunesl. Prestal jsem
se s nim stykat, pfestal jsem mu psat.

Onehdy jsem si délal potddek ve svych
pisemnostech a narazil jsem na jeden jeho
pozdrav. Jesté z Telte. A na konci jsem
vylustil vétu, psanou jeho mikroskopickym
rukopisem: ,,Jd jsem o etice mél vzdy pra-
malé minéni, vy jste mél vétsi — dnes asi oba
jsme skepticti stejné. Nepochybné ale mdme
velké ulehéeni v kumstu, kam za ndmi nikdo
nemiize.” Clovék prosté musi brat Bondyho
se v8im viudy. Prosté Bondy byl Bondy.

Malokdo vi, Ze v tom nasem Krytu jeden
ze stold v nasem Poetickém salonu je
Bondyho stil z Nerudovky, ktery jsme zis-
kali, kdyz se Bondy stéhoval na Slovensko.
A ve stole i par drobnosti - tuzka, blo¢ky na
psani, sponky...

Avherecké $Satné-klubovné méme sil
v Bondyho drevéné solniéce. Taky z Neru-
dovky.

P¥ipravili
Lubor Kasal a Michal Jares
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EJHLE SLOVO
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DOPEKARNA

Nad o3atkami s libé vyhliZejicim pe¢ivem se
skvi napis: Pecivo z nasi dopékdrny. Uptim-
nost predkladaného sdéleni je az dojemna.
Zadna vypecena klamava hra na jedine¢nou
recepturu, origindlni ptvod a nezaméni-
telny um mistra pekate, ale ptiznand pecli-
vost dopékarova. Tak to ma byt. S upfimnosti
nejdal dojdes. To je néco jiného nez alibis-
ticky, nic nefikajici tdaj na jistém taveném
syru smés blize neurcenych syru! Ackoli — nej-
spi§ lepsi nic presnéjsiho nevédét. Vibec je
Casto lepsi lebedit si v milosrdné nejistoté.
Zazivat naptiklad pti vstupu do pohostin-
stvi vzrusujici napéti, bude-li se konat pti-
jemné prekvapeni v podobé chutné krmé,
¢i bude-li naopak spustén retézec neprilis
chutnych vzpominek na skolni jidelnu. Jak
nudny, mnohych pfekvapeni a malych dob-
rodruzstvi prosty zivot by nas ¢ekal, kdyby
byly cedulky leckterych restauraci, obcer-
stveni ¢ pohostinstvi nahrazeny vystiz-
néj$imi ndpisy dosmazovna, dovarovna,
domastovna, dosolovna (potazmo nemastdr-
na neslaridrna)! To by se pak jeden nemohl
nad néjakym nepeclivé dosmazenym &
dovarenym pokrmem ani po pravu a jak se
patii doh#at. Natoz dopéct.

Lenka Matouskovd

PRO @.

Nase metropole literdrni byvaji do sebe
z pochopitelnych divodii notné zahledéné
budouci lauredti kniznich vav¥int vsak pfisli
nebo prichdzeji z regioni (kuprikladu Cenu
Jitiho Ortena uz dlouho nedostal Zzddny autor
prazsky ¢i z Prahy pochdzejici), a tak neuskodi,
kdy? se protentokrdt o¢ima sloupkarskyma pro
zménu zahledime do jednoho z regionii — a do
kterého jiného nezZ zdpadoleského! A kon-
krétné do Plzné. Mdme k tomu prinejmensim
jeden dobry diwvod.

Jak se totiz ukazuje, v Plzni zvldsté v posled-
nich letech postupné vznikla a sympaticky
se klube k svétu utésend — fteceno obrazné -
knizni faktorie, diky niz autoti plzeristi a vitbec
zdpadolesti (véetné ponékud literdrné chudob-
néjsiho Karlovarska) mohou publikovat ¢i maji
kde publikovat. Arcize skromné a skrovné, le¢
maji. Z valné vétsiny sice nejde o vétsi knizky,
nejsou nikterak rozsdhlé, spise jde o komorni
vyddni poezie, kratsich préz nebo povidek, nic-
méné jsou na svété — a nekrdéi o vyddni z auto-
rovy kapsy (a¢ k tomu také dochdzi, a nikoli
vyjimecné), nybrz o tituly vydané po uritém
redakénim vybéru.

Hledme a vizme: Stfedisko zdpadoces-
kych spisovatelii vyddvd produkci svych ¢lent
(i kdyz to neni nijak striktné uplatiiované pra-
vidlo a vyjimky se pFipoustéji) diky grantim
plzeriské radnice uz péknou ¥ddku let. Ro¢né
vyjdou p¥iblizné Ctyri tituly, prevaZuje poezie,
ale nikdy nechybi titul prozaicky a neztidka
je vyddvdn i odborny — a nemusi to byt jenom
kniha o zdpadoleském literdrnim svété, byt
miiZe. Malé oblanské sdruZeni Pro libris
vyddvd (opét pod zdstitou mésta) zvldsté
v edici Ulita také nékolik titlych kniZecek rocné,
prdce autorti mladsich i starsich — a mezi
nimi najdeme texty nesporné vyrazné talen-
tované ¢&i kvalitni. Letos se tyto publikacni
sféry a moznosti poznovu rozrostly, kdyz za
finanéni podpory Mésta Plzné a Plzeriského
kraje zacala Galerie mésta Plzné vyddvat edici
Imago et verbum, kde ilustrace sousedi s bds-
némi a mizZe jich byt i vic nez bdsni. Nékteré
svazecky budou taktéz komorni, kuptikladu
prirez bdsnickym dilem Lubose Vinse z Blatné
vSak md Citat plnych dvé sté stran, coz je rozsah
vskutku nadregiondlni. A k tomu pFistupuje téz
neoficidlni edice prvotin, vyddvand z grantu
Ministerstva kultury CR. Vsechny tyto svazky
maji #ddné ISBN, nejde tedy o klubové tisky,
které maji v Plzni ostatné také dlouhou tradici:
nap¥iklad v edici Malé knizky Ason-klubu,
vedené Helenou Slesingerovou, uz vyslo v Plzni
vice nez sto svazkil.

Tato faktorie ale v Zddnych idylickych pod-
minkdch nepiisobi: vSechny tituly jsou na sStiru
s distribuci, vytvarnd podoba knizek byvd
i neStastnd (nastésti nikoli pokazdé). A je tu
jesté jeden problém: Drtivd vétsina téchto pub-
likaci se proklubdvd na svét od poédtku $anci
nemajic(e), Ze by se o nich psalo, Ze by se recen-
zovaly. Jsou prece z regionu! Namdtkou: kolik
z poslednich dvaceti tficeti v Plzni vydanych
knizek se dockalo recenze v Tvaru, lhostejno,
zda vlidné &i skaredé? A odjinud: pro¢ se tomu
divit, kdyz kuptikladu v recenznim oddilu
posledniho Hosta pat#i ze Sestndcti posuzo-
vanych titulil jen t¥i do ptvodni tvorby? Maji
pak knizky z regionu nadéji? Ani ndhodou, ale
stejné jsou tady a ted. V jinych regionech jich
ovsem vychdzi véru pomdlu.

Vladimir Novotny
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kam kracis,

hoste?

Nazory redakce se ve slusnych literarnich tiskovinach nedeklaruji explicitné. Pfes-
to se da bez velkého usili vysledovat, co se asi tak redakci kterého ¢asopisu honi
jeji kolektivni hlavou, nad ¢im se pravdépodobné trapi béhem porad a o polednich
pauzich - z toho, jaky autorsky okruh uprednostiiuje, z editoriali, glos, anket,
redakénich odpovédi v polemikich, ze ,,zasadnich“ stati, sepsanych ¢éleny redakce
¢i redakéni rady, a v neposledni ¥adé i z opakujicich se otazek v rozhovorech, které

obvykle néktery z redaktoru pripravuje.

Jeden ze zpUsobi uvaZovani o literatute,
ktery posledni dobou nabird na obritkach
zejména v literdrnim mési¢niku Host, se mi
uz néjak zac¢ina zajidat.

Soustavné pribéh, nuda a ¢tenar
Tak ptedevdim Romdn. Nesoustavné po-
zndmky Jittho Travnicka, ¢lena redakéni
rady a kmenového autora Hosta, jsou
- navzdory skromnému nidzvu - az pr#ilis
kategorickou a soustavnou masaZi na to,
aby je bylo mozno v proudu textt prehléd-
nout jako roztomilou vystfednost zdravé
sebevédomého kritika a pedagoga. Je tomu
vice nez rok, kdy se v Hostu objevily prvni,
a od té doby neutuchaji. Zanr je to $ibal-
sky - umoziuje vrsit efektni vyroky, aniz
by bylo potfeba néjak zvlast usouvztaz-
fovat ¢i argumentovat. Text se vétSinou
skldda z citatd, ndpadd, utrzkd myslenek,
neotfelych soudii a pravidelné se opakuji-
cich top-teni a anti-top-tentii. Nepochybuji,
Ze za témito ¢lanky stoji spousta ¢teni nejen
romanu samotnych, ale i ¢teni o romanech
a usilovného premysleni. Ma to spad a fiz,
je to provokativni a akéni, ale...

Nikam se to v podstaté nehybe. Z pozna-
mek vysvitd pofad to samé a ¢im dal tim
samé;jsi:

1. Jestlize néco zachréni literaturu, pak je to
romdn.

2. Roméan musi v8ak mit pFibéh. Pokud ho
nema, je to $patny romdan. Lidé ptibéhy
chtgji.

3. Ten p¥ibéh nadto musi byt dobfe napsany,
tzn. tak, aby ctendre nenudil.

4. Ctend je ten, koho je 4 az 40 tisic. Neni to
ten, koho je 50 (ks).

5. Koho je padesat, je ¢lenem néjakého snad
(fan)klubu, nikoli plnohodnotnym ctend-
rem.

6. Je také mozné, Ze je to snob, zvlast pokud
tvrdi, Ze se mu libi Joyce.

7. Pokud néjaky autor piSe tak, Ze nestrhne
pfedepsany pocet ¢tend?il, je to neschopny
bridil, ktery se bud stal obéti své vlastni
pychy a sebeklamu, anebo klame védomé
- predklads ctendri jakousi kasi a vydava ji
za originalitu, ptipadné ¢tendfem rovnou
pohrda.

8.V roméanu se nesmi mudrovat, protoze to
Ctendre rudi od toho, aby byl strzen pribé-
hem.

9. Romdn musi byt nasledovinihodny, dalsi
autofi (= romanopisci) ho pak mohou pouzit
jako mustr.

To neni moc pékné devatero, ale Jit{ Travni-
¢ek ho umi hezky nasvitit, tu si d4 za pravdu
chytrym cititem, tu si vymysli rozhovor
mezi dvéma velikdny - co by si asi tak povi-
dali, kdyby se byli setkali. Chvalyhodnymi
i odstragujicimi ptiklady nesetfi. Kazd4
z téchto nizornych pomucek viak odkryva
uréité netésnosti, klade otazky a stava se
tak v ur¢itém smyslu dvouse¢nou zbrani.

Citaty cili Proc?

Jak vime z psychologie a ze Zivota, mivime
sklony (pokud méime néjakou ideu, viru,
ideologii, teorii, konstrukci ¢ jak to
nazveme) vybirat z reality (a tedy i z litera-
tury) jen to, co ji potvrzuje, zatimco to, co
by mluvilo v jeji neprospéch, ignorujeme.
Obzvlast uporné to délame tehdy, kdyz
potfebujeme o spravnosti své teze pte-
svédcit sami sebe. Trochu se zdrdhdm tuto
obecnou zku$enost vztdhnout na konkrétni
piipad, ale pfece jen...

Co nuti Jiftho Travnicka tak zufivé obha-
jovat romén a p¥ibéh zvlasté? Je to néco
osobniho? V tom p#ipadé mi ale do toho nic
neni, a stejné tak do toho nic neni ani ostat-
nim ¢tendiam Hosta. Nebo snad tim v8im
(sam pted sebou) obhajuje opravnénost
existence literatury? Z toho trochu mrazi...
Anebo se snazi vymyslet ten nejvhodnéjsi
recept na romdn, aby se ho uz konelné
nékdo sikovny chopil a ¢esky psana lite-
ratura zase jednou ve svétovém kontextu
zazarila? Cha, cha.

Fiktivni rozhovory aneb Odkud?
Fiktivni rozhovory mezi slavnymi spisova-
teli, které se v Nesoustavnych pozndmkdch
obéas vyskytnou, prozrazuji zase jinou véc.
Ano, Jiti Travnic¢ek je, pokud jde o romany,
mimotadné se¢tély. Ja zdaleka tolik nejsem,
a tak nevim, odkud bere ta slova, ty mys-
lenky, ty teze, které oném autorim vklada
do ust. Jsou snad jakousi ,tresti® jejich
romant? Jsou to myslenky hrdinG téch
romant? Anebo jsou to original véty (popti-
padé jejich parafrize), které autoti o svych
roménech sami vy#kli — v esejich & rozho-
vorech? Bylo by zajimavé se to dozvédét.
JenZe ono je to ve svém dusledku jedno:
UZ samotnd existence fiktivnich rozhovora
nikoli jako soudast literatury, nybrz jako sou-
¢ast mysleni o literature (zde navic bezmala
jako vaZné minény argument) prozrazuje
zvlastni predstavu o spisovatelich, kterou
— jak jsem si v8imla - Casto trpivaji ,Cisto-
krevni® kritikové (tedy ti, ktef{ beletrii sami
nepisi, a pokud nékdy psali, neptikladaji
své beletristické tvorbé vahu). Takovi totiZ
mivaji sklony uvazovat o spisovateli ne jako
o ¢lovéku podobném ostatnim lidem, ale
spi§ jako o monstru, které nejenze je konse-
kventni ve viech svych myslenkach a ¢inech,
ale navic od zac¢atku do konce ptesné vi, co,
pro¢ a jak pise, jakymi prosttedky chce ¢eho
dosdhnout a komu to chce sdélit - tj. ma
nejen sviij romdan, ale i vechny tedi, které
vede kolem svého psani, naprosto pod kon-
trolou. ,Cistokrevni“ kritikové si neuvédo-
muji, ze takovy dusevni stav (blizici se abso-
lutni kontrole a konsekventnosti) jakoukoli
kreativni ¢innost ne-li pfimo znemoziuje,
tak ji alespori vyraznym zpisobem blokuje.

Tato ,romantickd®, neredlnd ptedstava
o autorovi (= demiurgovi, ktery o viem vi
a vée ¥idi) zpisobuje, Ze se jeji majitel nedo-
kaze prili§ vcitit ani do kaZe autora, ani
do dila samotného. Pozoruje proces tvo-
teni, ale i dila samotna zvnéjsku. A mysli si
dokonce, Ze to je dobfe: Ze teprve tak miZe
byt pofddné objektivni. Jenze jeho métitka
jsou kvali tomu pouze métitky vnéj$imi
- nerodi se v souladu s vnitinim fidem
zkoumaného dila pokazdé znovu, na miru,
ale jsou vykonstruovina univerzilné, pre-
dem, pro vdechny knihy svéta. Lze je pak uz
jen mechanicky ptikladdat a t¥idit materidl
na proSel/neprosel. Paradoxné se od takto
objektivniho kritika o konkrétni knize ne-
dozvime mnoho - pouze to, zda prosla ¢
neprosla jeho vlastnoru¢né propracovanou
soustavou kritérii - jinymi slovy, nedozvime
se ani, zda se mu kniha libila, nebo ne.

Treba jsme i my, ¢tenaf#i Nesoustavnych
pozndmek, svédky uporného vynalézini dal-
$iho takového patentniho sudidla. Anebo uz
se tu dadvno zkousi prototyp?

Top-ten. Kdo? Jak?

Dalsi osidnosti jsou top-teny, ony chvaly-
hodné a zavrzenihodné piiklady. Nejprve
pochvalme Jitiho Travni¢ka za odvahu - je

to svym zpusobem riskantni takto vetejné
se ptihlagovat k dosud ,nekanonizovanym'
autortum, stejné tak jako se od autord jiz
kanonizovanych odhlasovat. Nékoho to
tfeba muze nastvat (néjakého snoba napti-
klad, ale i jiné — viz Host ¢&. 2, 3, 4/2007).
Pedagogové méné jisti svou véci sestavuji
své top-teny radéji z autord mrtvych nebo
asponl ¢asem provéfenych. Pro mne jsou
bohuzel Travni¢kovy ptiklady téch sprav-
nych anespravnych romana zdrojem tézkych
pochybnosti — ne vzdy, ale ¢asto pravé ty
romaény, které Travni¢ek vyzdvihuje, odkla-
dédm s pocitem marnosti (v ojedinélych p#i-
padechizhnuseni), a naopak ty, u kterych se
pry ¢tend? nudji, si nékdy docela pékné uziju.
To potom opét nastoluje otazky: Kdo ze je
tedy ten {tendr? Jiti Travnicek? Ja? Néjaka
idedlni abstraktni jednotka? Ale pozor, ta
pfece neexistuje — to uz empiricky zjistil
svého ¢asu Martin Pluhalek/Reiner, kdyz
zacal a zahy prestal vydavat ¢asopis Neon...

Podle vseho je v Travnickovych tuva-
hach idedlnim étendfem ne p#ili§ invenéni
pasivni truhlik, ktery neni schopen jiného
nez kauzalniho mysleni a o¢ekava, ze bude
baven, Ze bude autorem podmanén a sve-
den. Ov§em ma-li byt literatura komunikaci,
pro¢ se nepocita také se schopnosti a aktivi-
tou onoho ¢tenate? Skutené uz je ten pan,
nebo spis to rozmazlené liné dité navyklé,
ze pokud se mu pomyslny rohlik nerozkroji,
nenamaze, neptredzvykd, nenastrka do ust
a nedoplni limonadkou, tak prosté nevrti,
nectenafuje? To tedy dékuji, takového ¢te-
néafe nechci, ani jednoho, natoz v nékolika
tisicich kopii. Co potom asi znamena pojem
strhujici?  Strhujici koho? Ctenate, jisté.
Ostatné podtitul Hosta — mési¢nik pro litera-
turu a Ctendfe — na obalce varovné ¢ni uz od
konce devadesatych let, méli jsme si v8im-
nout, a ne se ted tak hloupé divit.

Osobné by mé nejvic zajimala ta nuda — tou
Jiti Travnicek operuje téZ pomérné (asto,
jenze to je opét pojem tak zoufale relativni
a subjektivni, Ze... jako by ani nebyl.

¢

Chvala snoba

A furt néjaké to brblani proti snobum...
Chapu, ne Ze bych nechipala, Ze nékdo
muzZe mit plné zuby kolegt, kteti maji auto-
maticky za dobré jen knihy tzv. nesrozumi-
telné. Ale to, co predvadi Jifi, je jen inverzni
ptipad téhoz. Nevim ostatné, jak by chtél
dosdhnout literatury slavné a uctivané bez
ucasti snobt? Hyckejme si snoby, budme
na né hodni, chrafime je — maji néjakymi
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zdhadnymi kandly zjisténé, co je dobré,
a dél tyto informace §ifi, mnozi jsou nadani
zapalovat mladd nad$end srdce a ptivadét
je k hodnotam, pfestoze sami o nich védi
z druhé ruky.

Literatura na tom s prestizi neni dobfe,
proto i snobii kolem ni ubyva (pfesouvaji
se ted, myslim, mezi znalce vin, majitele
néjakych specidlnich véci nebo kam) a bojim
se, ze neni daleko doba, kdy vsichni ti, kdo
budou mluvit o Joyceovi, ho budou mit sku-
te¢né precteného a z celého srdce ho budou
milovat. A kdovi, mozna to tak uz dokonce je.

Je pedagogickym kanibalismem vetejné
hlasat, ze Joyce, Linhartova, Woolfova, Musil
atd. je ¢teni pro snoby. At jsou na zalatku
pohnutky jakkoli spravedlivé, v dusledku
jde o prachobycejné utésovani dusevnich
lenochodg, Ze vlastné o nic nepfisli, Ze neni
treba se o néco snazit, Ze oni jsou tu zdkaz-
nici a snaZit by se mél predevsim autor: aby
jim co nejvhodnéji a nejvynalézavéji vlezl
do titi. BohuzZel nejde o lenochody obecné
(protoze ty asi literarni ¢asopisy nikdo &ist
nedonuti), nybrz z nemalé &4sti o lenochody
mezi studenty bohemistiky a dalsich p¥ibuz-
nych oborq, studenty, ze kterych se uz brzy
stanou ucitelé a ucitelky a budou uéit lasce
k literatufe nejen moje déti, ale i déti Jittho
Travnicka (coz bych vidéla jako obzvlast rafi-
novanou pomstu osudu).

Kam? Nahoru? Dolt?

Mozn4 by se sluselo ¥ici, Ze jsem si v ramci
Hosta na Jittho Travnitka nezasedla ného-
dou, nybrz proto, ze ho povazuji za vadé
osobnost, jakéhosi hlavniho ,ideologa“
tohoto ¢asopisu. Jeho Pozndmky vytycuji
smér. Cast projevi redakéni vile jim tu
plase, tu ocividné ptizvukuje.

Tak naptiklad neujasnénd predstava
o (tendfi, resp. tendence povaZovat ¢tendte
za ne piili§ bystré dité, musela dozajista
stat u zrodu ndpadu pfetiskovat rozhlaso-
vou Knihovnitku Jany Klusdkové. Knihov-
ni¢ka nikterak neurdzi sly$ena z rozhlasu
pii myti nddobi nebo vyndavani pradla
z pratky, obklopena zprdvami o pocasi
a zajimavostmi ze svéta védy. V kontextu
literarniho ¢asopisu je v8ak zcela mimo, je
trapnd, nepatfi sem - je primarné urcena
nékomu jinému nez tomu, kdo se o knihy
zajima tak usilovné, Ze si dokonce kupuje
iliterarni ¢asopis.

Anebo otazky, které obcas utrousi $éf-
redaktor Miroslav Balastik ve svych jinak
vybornych rozhovorech s basniky a prozaiky
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- d4 se namitnout, Ze v otdzkach se vzdycky

pfehani a vyhrocuje proto, aby se autor
patti¢né rozpovidal. Ale vyhrocovat se da
i jinak neZ vyroky typu poezie je Zdnr minu-
losti, dneska se autoFi ¢tou jen sami navzdjem,
anebo rovnou parafrazemi Travnickovych
tezi o ohledech na ¢tenafe a o tom, zda ma
smysl psat pro padesat ¢tenati. Nékdy tato
malovérnost vyhtezne natolik, Ze zplsobi
ianketumezizacinajicimibasniky: ,Nabidka
toho, co délat - zvldst pro mladého clovéka
— je dnes prepestrd. Proc jste se vrhli zrovna na
poezii? Cim je nenahraditelnd?“ Docela pékny
postfeh mél ve své odpovédi mlady basnik
Jan Némec, kdyZ napsal, Ze tato otdzka pro-
zrazuje pohled zvendi...

Opét, i kdyzZ z jiné strany, se dostavame
k jiz zminovanému pohledu zventi: Nez
jakoukoli knihu za¢neme psat nebo ji
pofadné ¢ist a neZ se statistickd jednotka
proméni v konkrétni artefakt, divime se
na to hemzZeni zventi, je pouhym hemZzenim
a pinoZenim na trzisti s literaturou. To
nékdy muZe plsobit opravdu beznadéjné.
Statistikami v8ak necht se dési nakladatelé
a obchodnici s knihami, nikoli ti, kdo knihy
skute¢né ¢tou a piSou, resp. pisou o nich.
Sledovani ¢isel a posilhdvani po zisku &
slavé vede k tomu, Ze se i z ¢tenafe (resp.
kritika) stane zakaznik a za¢ne kvalitu
poméfovat kvantitou... A kdyZ uz se narodil
s potencidlem kritickym, necht je tedy obdi-
vovan a ctén davy, asponl tak jako Marcel
Reich-Ranicki, jehoz televizni diskuze sle-
dovaly miliony Némci a nenudily se pti tom
(jak si pochvaluje v oslavném ¢élanku [Host €.
2/2007] opét Jifi Travnitek). Kdyz si viak
pfe¢tu otdzky a odpovédi vybrané a pte-
lozené z Reichovy-Ranického knihy, tak
nevim. Je tu jedté potad te¢ o literatute? Je
pozehnanym stavem pro literaturu, pokud
se na institucionalniho Kritika (jimz Reich-
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poznamky k travnickovym poznamkam

Ranicki bezesporu je) obraceji miliony lidi
s takovymi kravinami? Nesupluje nako-
nec svymi jednoduchymi, provokativnimi
hesly a kategorickymi soudy, ale také vehe-
mentné hledanym, nalézanym a prosazova-
nym kdnonem (coz ostatné v posledni dobé
rozjizdi na svych strankach i nd$ Host) onu
osvétovou ¢innost, kterou v dobach s vyvi-
nutéjsim kulturnim povédomim podporuji
snobi? V tom ptipadé je vlastné vSechno
v potadku - aZ na to, Ze snob (tfebaze se pti
tom legracné naparuje a ptih#iva vselijaké
vlastni polév¢icky) mi¥i vys, uctiva, zaléva
a hnoji vzacnou rostlinu, na jejiz plody
patrné sim nikdy nedosdhne. Zatimco
osvétatr typu Jiftho Travnitka (at uZ jsou
jeho pohnutky jakkoli spravedlivé) se, s tro-
chou nadsazky, v podstaté stavi do ¢ela lazy,
snazi se ideologicky ukotvit jeji barbarské
choutky a rozptylit pfipadné pochybnosti
z plenéni a zadupavani véeho, co jeji rozou-
mek vyhodnoti jako ptili§ nesrozumitelné,
experimentalni, mudrujici apod.
Literarni mési¢nik Host tuto komer¢ni, pro-
stfedni a k abstraktnimu ¢tena¥i se modlici
linii nastésti nedrzi disledné, naptiklad
¢lanky Jana Stolby, Elisky F. Juiikové, Karla
Pioreckého, bratrtt Hruskt & rubrika Hosti-
nec Vita Slivy jsou k mé radosti zjiného tésta.
A oblas i nenadidlé piijemné prekvapeni
v podobé rozhovoru, povedeného tematic-
kého bloku nebo ¢&asti vénované svétové
literatute jsou schopné mé ¢tenafské rozla-
déni ukonejsit. Hlavné diky jim v predplat-
ném je$té néjaky Cas vytrvdm a nestanu se
malovérnou statistickou jednotkou, ktera
pocet odbératelt mési¢niku svym odpadnu-
tim jen malilinko, nepatrné snizi.

A také jsem zvédavi, jak ten pr#ibéh
o romdnu a Ctendfi dopadne, jak daleko
s nim Host dojde...

V minulém éisle Tvaru kolega a p¥itel Ji¥i Travnic¢ek podrobil ve svém expozé kri-
tické wvaze mé Pozndmky k diskuzi o ,,omylech“ svétového romdnu (publikované ve
Tvaru é. 6/2007) predevsim ze dvou hledisek: jednak polemizuje s tezi, Ze ,,soucas-
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nost nevytvdri podminky pro déj a ¢in“, jednak s tezi, Ze dnesni ¢tena¥ nema moz-
nost se v soucasné proze setkat s pr¥ibéhem.

Zdtvodnéni té druhé teze nalézam v tom, Ze
analyticka sebereflexe moderny nejen likvi-
dovala moZnost autonomni (vnitiné rizené
aktivity subjektu, z niZz p#ibéh vyrasts,
nybrz nakonec pohltila i subjekt sdm; ten
se posléze v néizorech poststrukturalistii
stal tim, co je podtizeno nepostizitelnému
chaosu svéta a ndhodé, jaka v ném panuje,
objektem, pfesnéji feceno ,htickou” zaple-
tenou v siti pisobnosti nedefinovatelnych
(vétdinou podvédomych) sil, respektive
pouhym néastrojem diskurzu. Néktefi umé-
novédci, naptiklad francouzska teoreticka
uméni Anne Coquelinova, vidi sou¢asnou
situaci ¢lovéka ve svété jako bludny kruh
komunikace, jehoz zdkladnim principem se
stava sitové propojeni, tj. systém multipo-
larnich vazeb, kde kazdy bod mize slouzit
jako vychodisko pro vznik daldich mik-
rositi. Takové pojeti neptipousti existenci
néjakého centra nebo zdroje informace,
to znamend subjektu. Subjekt je nahrazen
konceptem globalni komunika¢ni sité, v niz
cirkuluji sdéleni.

Vytvati takové pojeti svéta podminky
pro ,pfedporozumeéni® jeho déni, na jehoz
zdkladé mulze teprve vzniknout ptibéh,
zapletka a jeji slozky, jako je Cinitel, motiv,
cil, prostfedek atd., jak o tom hovoti Ricoeur
ve svém konceptu mimeze 1 v knize Cas
avyprdvéni? — Myslim, Ze tady je kofen nedo-
rozuméni mezi pojetim p¥ibéhu u Travnicka
aumne. Zd4 se mi, Ze brnénsky znalec déjin
romanu podléha dnes jiz tak trochu anti-
kvarnimu socidlnimu psychologismu, jaky je

ptizna¢ny pro koncepce romanu reprezento-
vané naptiklad praci lana Watta (The Rise of
the Novel,1957) vénovanou romanové tvorbé
Defoeové a Richardsonové a jeji souvislosti
s vyvojem spolecenské struktury. Z formu-
laci mého oponenta vysvita, Ze jeho pojeti
romanového déje a zapletky je vdzano na
urtity typ romanu, respektive na romanovy
ptibéh motivovany spoledensky. Jak jinak
chapat formulace jako naptiklad: ,romdnovy
hrdina se chce prosadit, eventudlné si chce uzit,
pfipadné aspoti potiebuje vzdorovat ndstrahdm
svéta®, nebo jinde: ,romdn tedy objevuje fakt,
Ze touzime socidlné, nikoli emociondlné®, ¢
dale: ,romanopisec nebude [¢tend¥i] vyprdvét,
jaky ten ktery hrdina je, ale bude mu vyprdvét,
Ze je takovy, protoZe chce néleho dosdhnout,
chce se mit dobre, uzit si“.

Sta¢i vsak takovato socidlné podminéna
individudlni motivace, jez byla podkladem
roménovych ptibéha v pfedminulém stoleti,
pro vznik p¥ibéhu dnes? Dnesni roman je
pfece mnohem ambiciéznéjsi, chtél by v sobé
obsidhnout nejen spole¢ensky povrch, onu
,pénu dni, v niZ jsme jako socialné podmi-
néni jedinci nuceni plavat, nybrz i komplexni
hlubinny pohyb osudovych, to znamena
fatalnich (nikoliv kauzalnich) souvislosti,
které urcuji charakter déni, to znamena
potencidlnich Zivotnich p#ibéhd jedinci
i celych spolelenstvi a jejich provizanost
v globalizujicim se svété. Nebot ¢lovék neni
jenom touha jedince po individudlni sebe-
realizaci, respektive neni v ni ¢lovék cely; je
to jen atom v nepfehledném a zmateném

CELOROCNi ANKETA 0 VLEZLE PiSNI CILI CHVALA TE PiSNI, ZE MI ZNi
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Vlezlych pistiovych textl v ¢eské popmusic najdeme mnoho. Hodné stupidni jsou naptiklad
ony, které zhudebnil Michal David, dechovku ted ponechdvam stranou, to je fenomén sam
0 sobé. Ale jako zcela zvlastni p#ipad citim pisni¢ku skupiny Buty — ndzev neznam, ale zpiva
se v ni cosi o tom, Ze ,musime zajet na chatu, musim se podivat na tatu®. To je tak neuvé¥itelné
blbé ve své zvukové podstaté ¢ijaké, Ze z toho onémim, kdykoliv si na to vzpomenu. P¥itom
jind, starsi pisnicka od téze skupiny, kde se zpiva cosi o dlazdidi, ktery z4vidi kamaradam,
jak uletéli ze stfechy, mi naopak pripad4 velice vtipna a odlehcena. Ale to s tim tatou a cha-
tou a opakovanim slovesa muset je opravdu textatskym i muzikantskym produktem moz-
kového infarktu. Netoliko Ze tata a chata jsou rymem podivné slintavym a chrchlavym, ale
ten hudebni doprovod, to, Ze nejde o melodii, ale o jakysi velmi uvozhteny ¢esky rap, to mé
vzdycky dostane. J4 vim, Ze to neni rap, ale je to takové unavené, nevynalézavé, na jakykoliv
aranzérsky i textaisky napad rezignujici a ve své podstaté straslivé ¢esky posthypermarke-
tové, Ze to ve mné vzdy vyvolalo tézkou dusevni inavu, kdykoliv jsem to uslysel. Vybavuje
se mi pti tom ¢icha¢ toluenu busici v poslednim taZeni ¢elem do zdi garaze, kde jiz brzy
natédhne brka, a pfitom si mumla: ,Musime zajet na chatu, musim se podivat na tatu.” Buty
jsou velice antihudebni skupina, velice netalentovany, vyd¥eny ansambl, ale tohle pfesahuje
vSechny meze. A k dovrSeni vieho se mi naopak stale zna¢né libi ta pisnicka s dlazdicem
a pokryvadi. Asi to neni ndhoda. Nechtéli byt hudebnici z But dlazdi¢i a kominiky?

hemzeni lidi, kteti — jak ¥ikd Marx — ,délaji
déjiny, aniz by si to uvédomovali®.

Ptibéh, jaky jsem mél na mysli ve svych
poznamkach, neni p#ibéhem jednotlivého
spole¢ensky podminéného zivota a jeho
smétovani, nybrz jeho zdkladem je dé&ova
zépletka, v niZ se jako v kapce vody promita
cely pestrobarevny ocedn lidskych osuda
uchopovanych na pozadi celku zZitého svéta.
Je to Zivotni déni, s nimZ ptichazi romano-
pisec do styku ve své Zivelné estetické zkuse-
nosti, aby z ni (a ze znalosti, kterych o zivoté
nabyl) posléze vytézil sviij umélecky projekt
dila, svou zapletku, sviij piibéh, své celkové
~predporozuméni® Zivotu, bez néhoz velké
dilo nemuze vzniknout.

V zakladech této Zivelné estetické zkuse-
nosti je cosi, co bychom mohli oznacit jako
archetypalni lidskou pottebu predstavovat si
celkové zivotni déni (dé&jiny) jakoZto pohyb,
ktery m4 smysl, to znamen4, ktery k néemu
sméfuje. Tady by bylo moZno hledat ony
mytické zdklady epického vypravéni, které
jsem mél na mysli. Lidé mohou se sméto-
vanim takové predstavy déjinného pohybu
souhlasit, dat se jim unaget (& vést), nebo
mu mohou vzdorovat, postavit proti nému
svou vlastni vili; pak vznika dramaticky roz-
por, jenz vyzaduje teSeni. Objevi-li se viak
v jejich védomi pfedstava takového (nad-
osobniho) sméru a cile, s nimZ by se mohli
ztotoznit, ktery by jim dal moZnost naplnit
sviij Zivot smyslem, jaky presahuje jejich jedi-
ne¢nou a omezenou existenci, tehdy se rodi
mytus a s nim pfedpoklad ,boha“ & ,hrdiny*,
ktery tento smysl a cil déni rozpoznal a jejz je
mozné nasledovat..

S tim se rodi i moznost p¥ibéhu jako déni
smétujictho k ur¢itému cili osudem pred-
urenému v minulosti (mytus etiologicky)
nebo vyty¢enému pro budoucnost (mytus

Petr Hrbdé
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eschatologicky). Tyto archetypalni moznosti
jsou ulozeny v zakladu kazdého epického pti-
béhu a ovliviiuji jeho slozky, které jsem uvedl
vyse. Vlastnosti ,sildka“, ,dobraka®, ,picara®,
yblouda® & ,zlosyna“ atd., o nichz mluvi
Travnicek, jsou z hlediska takto pojatého
piibéhu relativni, protoZe nejde o jedince, ale
o ,hrdinu” jako osudového nositele smyslu
déni stojiciho proti chaotickému svétu zivota
a jeho nastrahdm ¢& hrozbam (véetné hrozby
absurdity, jak to poznal jiz Camus).

Rozpad p#ibéhu - a v tom by asi mtj opo-
nent souhlasil - je vZdy symptomem krize
déjinného védomi. V tomto smyslu je nase
doba dobou takové krize nasledujici po roz-
padu totalitnich ideologii. Je oviem sporné,
zda v této situaci vysta¢ime s pouhym apelem
na obnovu ptibéhii nesoucich aktualni hod-
noty déjinného smyslu, pokud k nim nevy-
tvari podminky sdm Zivot a z ného vyvstiva-
jici ziveln4 estetickd zkuSenost umélct. Nejde
mi tedy o ,lé¢eni mytem®, o navrat k mytim
jakozto fantasknim ¢&i vérouénym vypraveé-
nim o Zivoté, respektive o ¢lovéku, nabizejici
iluzi celkového smyslu. Otazka p#ibéhu je pro
mne otazkou, jsou-li dnegni umélci a spisova-
telé (nemluveé o politicich a filozofech) nejen
ochotni, nybrz vitbec schopni hledat v Zivoté
smér déni, ktery by nis vyvedl jak z nesmy-
slné ,pasti“ svéta ovlddaného technologii
moci a mechanismem trhu, tak ze spletité
a bezvychodné ,sité” tivah o jazyce a znacich,
o moznosti mluveni a psani atd., ve kterych
jsme (jak na to poukazal jiz pted lety Petr
Fidelius v Kritickych esejich) v souéasnosti
uvazli, v nichZ se stéle vice zaplétdme. Tak
- ,aniz si to uvédomujeme” — pozbyvame
schopnosti odpovidat si na otazky, s nimiz se
na nas odedavna davérné obraci pravé uméni
(v¢etné romanovych ptibéht) — kdo jsme,
odkud jsme p#isli a kam jdeme.



0 PSANI

jak se pise roman

Chtél bych postupovat od co nejobecnéjsiho k co nejkonkrétnéjsimu. Tedy nap¥ed
vam povim néco malo k tomu, jak se pi§i romany. Dile vim povim konkrétnéji, jak

z26¢

pisu ja romany. A konecné vam povim, jak jsem psal sviij ,,yoman variaci®. A aplné

na zavér zadam domaci éetbu.

Zatnu tedy tim, Ze neexistuje ziddny obecny
navod, jak psit romdany. Tady plati, Ze
véechno, na co si neptijdete sami, je vam
s prominutim na hovno. Je to doslova jako
se zivotem. Neexistuje obecné pouZitelny
navod, jak zit, origindlnimi lidskymi
bytostmi se musite stat sami, musite si sami
najit svou vlastni cestu. A tim bych mohl
taky hned skon¢it. Ale nebudu dusledny
a neskondim.

Hemingwayovské rady

Pokud jde o zivot, je tady samozfejmé par
nejzdkladnéjsich véci, které vam vstipi
v détstvi rodice, ptipadné nékdo jiny: hygie-
nické ndvyky, jazyk a nékolik nezbytnych
rad, jak se chovat, aby vas spole¢nost oka-
mZité nezaviela do kriminalu anebo do pra-
setince. Ale déle uz to pak zalezi jen na vas.
I pti psani romand existuje pouze jenom par
nejzakladnéjsich znalosti, které vis nékdo
naudi anebo které vim muze nékdo vitipit.

Pfedevsim véas naudi Cist a psat a taky
néco o pravopise a taky néco o gramatice.
A pokud mate romanopisecky talent, tak uz
vlastné vic nepottebujete. Nad tento mate-
ridlni zaklad lze totiZz uZ ptidat jen nékolik
rad etickych a nékolik rad praktickych. Ty
etické rady bych nepodcerioval, napti-
klad z toho davodu, Ze je formuloval sdm
Ernest Hemingway a za jejich nedodrzovani
zaplatil zivotem, kvtli jejich nedodrzovani
se ra¢il uchlastat a posléze zasebevrazdit,
takze bacha.

Prvni hemingwayovska rada zni: Remes-
lem spisovatele je pravda. Kdyz Zijete
v totalitnim rezimu, tak vés tahle rada pt#i-
vede do kriminalu nebo do emigrace anebo
pfinejmensim mezi zakdzané autory, to je
myslim jasné. Ale kdyz Zijete v demokra-
cii? Na to si uz musite odpovédét sami, na
pravdu zadny navod neexistuje.

Svou druhou nejdilezitéjsi radu formu-
loval Hemingway takto: Spisovateli nejvic
ubliZi Zddné penize, anebo hodné penéz. J4
bych si to troufal jesté uptfesnit: Spisova-
teli nejvic ublizi bud Zzadny uspéch, anebo
velky uspéch. A jak Hemingwaye, tak napti-
klad i Fitzgeralda zabil pravé velky uspéch.
A jesté jinak feceno, chcete-li napsat dobry
roman, nesmi byt pro vis na prvnim misté
jeho uspéch.

Par rad praktickych

V3ichni jisté vite, Ze roman se pise zadkem,
tj. Ze si musite nad nim odsedét stovky
hodin. Ale méné uz je zndmo, Ze s roma-
nem je to jako s péti Tibetany, tj. s tou
joginskou sestavou cvikd: miZete nanejvys
jednou tydné vynechat, jakmile odpadnete
dvakrit, musite zalit Gplné znova.Tedy
pti psani romanu, na rozdil od psani basni
anebo povidek ¢i novel, musite lpét na kon-
tinuité vypravéni — denné aspon téch Sede-
sat minut, i kdyby kotouce padaly, jakmile
odpadnete ¢astéji nez jednou tydné, roman
se vam rozsype jak hrad z pisku.

Druhd rada: tu formuloval Milan Kun-
dera: romén je chyttejsi a moudiejsi nez
jeho autor. Jinak fefeno: autor musi byt
blbé&jsi nez jeho roman. Co to znamena? Na
to si zase musite pfijit sami. Znam nékolik
velice inteligentnich autord, kteti daleko
a vysoko ¢ni nad svymi romdny: takhle bez-
pecné poznite $patného autora.

A jesté rada do tfetice. Tohle mladi autoti
nikdy nevédi, ale Zivotoddrnou bohyni
rominu je nostalgie, a proto hodnotné
romdany mizZe autor napsat teprve az po cty-
ticitce, kdy uZ je schopen nostalgie, anebo
musi ve svém zivoté prozit néco drastického,
co mu posléze stréi ¢umdk do nostalgie.
U Hemingwaye to byl zaZitek valky a nap#i-

klad u Raymonda Radigueta, autora Ddbla
v téle, inicia¢ni vichtice, v tomto p¥ipadé
silny eroticky z4zitek na prahu dospélosti.
Ale pozor — nostalgie sama ke psani romédni
nestaci: potfebuje nezbytné sviij protiklad,
totiz ironii, ironicky odstup a nostalgie
a ironie, to je jin-jang romanového vesmiru.

A to je vse, co lze poradit tém, co chtéji
psat romany. A kdyz vdm nékdo bude tvrdit,
ze je toho vic, tak je to podvodnik.

Jak pisu

Tolik tedy obecné a ted vam povim, jak pisu
romany j4, coz vaim nebude prakticky vibec
k nicemu, protoZe se to tykd pouze mé
a ptipadné néjakych mych klont, budou-li
z mych dé en & vyrobeny.

Na pocatku romanu je vzdycky $tésti,
jediny opravdovy zazitek $tésti, ktery mi
muZe mUj roman poskytnout, dil uZ je
jen dfina. To $tésti ma podobu jednoho
jediného bodu, kterému taky #ikdm tuseni.
A s timto bodem, o némz nedokazu jinak
nic vic ¥ict, jen tusim, Ze je v ném zarodek,
zamotek romdanu, s timto tu$enim musim
ven a chodit a chodit.

Jsou romdnové zdrodky, o nichZ vim, Ze
pottebuji hluk, mésto, chodniky, tramvaje,
k¥izovatky, vrazeni do lidi, a tak odjedu
nejblizsim vlakem do Brna. A jsou roma-
nové zarodky, které chtéji ticho, klid, a tak
s nimi vyrazim osvéd¢enymi cestami podél
teky Rokytné, do vesnic¢ky stejného jména
a pak dal podél teky do Budkovic a zpatky,
pfipadné znova do Budkovic a zase zpatky
a tak treba desetkrit. Neni to turistickd
vychédzka, a proto chodim stereotypné po¥ad
po té samé, vyzkousené cesté, abych neris-
koval, Ze nékam spadnu ¢i zabloudim. Totéz
v Brné: motdm se sttedem meésta a jezdim
stale stejnymi $alinami tam a zpatky.

A béhem toho chozeni ten bod, zarodek
romanu za¢ne bobtnat, az praskne, bod se
roztrhne a rozleti a na mé se zalne valit
roméanovy pribéh. A vali se naprosto chao-
ticky, to znamen4 chvilemi to m4 podobu
romanové fabule, tedy fetézeni jednotlivych
uddlosti toho romanu, a do toho najednou
vpadnou utrzky néjakych dialog, a pak
zas dlouhé odstavce z popisu néjakého déje
¢i néjaké situace a do toho znova dialogy
a naprosto zmatené néco ze zavéru, $okujici
pointa a pak hop zase zpatky, pomalé otvi-
rani déje, pozvolnd expozice, popisy postav
a detailt jejich obleéeni i jejich zlozvyka
a v8elijakych lidskych zvlastnosti. Nikdy si
nic nepoznamendvam, pti té chiizi by to ani
neslo, protoze vim, anebo si predstavuji, ze
vim, Ze to duleZité nezapomenu, Ze viechno
se to v pravy ¢as vynofi.

Zajimavym zpusobem se do toho procesu
zapojuje svét kolem mé. Vselijaké drobnosti,
detaily, kterych si cestou ndhodou v§imnu,
at uZ lezi na zemi nebo jsou ptitlu¢eny na
stromé anebo mi preleti nad hlavou, néco
z toho vstoupi do ptibéhu, ptibéh to vcucne.
TotéZ se mi asto stava s vétami, s utrzky vét,
co sly$im kolem sebe, kdyZ se s tim zarod-
kem romanu, s tim tu$enim vypravim do
Brna a chodim tam po ulicich ¢i jedu v tram-
vaji. KdyZ jsem se o tom zminil Zbynku Fise-
rovi, fekl mi, abych si ty véty, které roman
vcucne, zapamatoval, jenZe to pravé nejde,
tim bych ptetrhl ten hypnoticky raport
a bylo by to chozeni k ni¢emu; az se mi ty
utrzky skutec¢nosti v dalsi fazi samy vynofi,
uZ je nevnimam jako utrzky skutecnosti,
ale jako tkan toho p¥ibéhu, uz je nedokazu
odligit od toho ostatniho, ja pouze vim, Ze
jsem béhem toho chozeni byl zdrover: uza-
vreny a zdroveri otevieny svétu kolem, na ten
as jsem se zménil v autistu, ktery provadi
jakousi podvédomou selekci toho svéta

kolem. A takhle mtZu chodit i nékolik dni,
nez mam jistotu, Ze uz je to vse.

Druhd fizeje mnohem méné ptijemna. Ba, je
Silené nepiijemna. Musim totiZ co nejrych-
leji a pokud mozZno v jednom zitahu zapsat
to vSechno, co se mi vynofilo. Nikdy to
nejde v jednom zatahu, vZdycky to bohuzel
chce par dni. Ja nevim, jakou paseku &
vybér v tom nadéld ma pamét, jisté je, ze
to samoztejmé nemize byt viechno, co mi
bézelo hlavou béhem toho chozeni. Ale i tak
je toho obrovska spousta. Mam uZz néjaky
as poéita, ale tohle nemtZu zapsat jinak
neZ propiskou, protoze u pocitace bych ty
nekone¢né hodiny nevydrzel. KdeZto na
piepis propiskou mam uZ za ta léta vymys-
leny riizné finty, jak to vibec fyzicky piezit,
i kdyZ ptiznam se, ¢&im jsem starsi, tim je to
nezvlddnutelnéjsi, a proto si taky zrovna
ted fikam, Ze je$té jeden romdn a dost.

K tém fintdm. Naptiklad jsem se naudil
psat obéma rukama: pisu pravou a tu levou
zatim protfepavam, aby dyl vydrzela, obrana
pred pisatskou kredi, a pak ruce prohodim
a protfepavam zas pravou. Mam dlouhy
stil a k dispozici béhem toho zapisovani
dvoji typ zidle, takové prouténé ktesilko
pfeseddm a tim zpusobem se rozdilné skla-
nim nad stolem, coZ je moc dulezité kvuli
kr¢ni pateti. Nechal jsem si u dobrého sto-
late v té vesnici Rokytna udélat zasklenou
knihovnu, totiZ ma Zena ji nechala udélat
podle svych nékrest, a hnedle dvé zasklené

INZERCE

Ji¥i Kratochvil

Jifi Kratochvil, foto Bedrich Vémola

knihovny a k jedné z nich zvlastni ptipev-
fovaci poli¢ku, vlastné takovy sikmy pultik,
ktery tam vzdycky pred tim zapisovanim
nasadim na takové dfevéné pantiky, takze
méam pak k dispozici dva rozdilné posezy
st¥tidané s psanim u toho pultiku, st¥idavé
sedim na dvou rozdilnych zidlich a stojim
u pultikuy, jediné tak se da ten zatah vydrzet,
protoze je vyloueno, abych to nezapsal
v tom pokud moZno nepfetrzitém a rych-
lém zatahu. Kdybych postupoval jinak, pti-
el bych o to, kamsi by se to, co jsem posbi-
ral p#i chtzi, propadlo, nemam totiZ moc
Casu, abych to jesté stacil zaznamenat. Ale
museli byste pak vidét, jak ten muj zapis
vypada. Nejenze je to idésna makulatura co
do obsahu, ale taky je to pfizra¢né naskra-
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MINISTERSTVO KULTURY CR

oznamuje, ze k 28. Fijnu budou udéleny:

STATNI CENA ZA LITERATURU
PRO ROK 2007

_ STATNICENA
ZA PREKLADATELSKE DILO
PRO ROK 2007

Statni cena za literaturu se udéluje autorovi k ohodnoceni
vyznamného plGvodniho literarniho dila vydaného v ceském jazyce
v roce 2007 nebo v roce predchazejicim. Statni cenu lze udélit rovnéz
k ohodnoceni dosavadni literarni tvorby.

Statni cena za prekladatelské dilo se udéluje k ohodnoceni prekladu
literarniho dila z ciziho jazyka do ¢eského, vydaného v roce 2007
nebo v roce predchazejicim, s prihlédnutim k dosavadni ¢innosti
autora prekladu v oblasti prekladt literarnich dél. Statni cenu lze

udélit rovnéz k ohodnoceni dosavadni ¢innosti autora v oblasti
prekladt literarnich dél.

Navrhy na udéleni ceny mohou podavat fyzické nebo pravnické
osoby na nize uvedenou postovni adresu Ministerstva kultury, a to
nejpozdéji
do 31. kvétna 2007.

Pisemny navrh musi obsahovat jméno, pfrijmeni a misto trvalého
pobytu autora navrzeného na udéleni ceny, charakteristiku osobnosti
a dila, zdGvodnéni navrhu.

Ministerstvo kultury
odbor uméni a knihoven (tel. 257 085 221, dr. K. Novakova)
Maltézské namésti 1, 118 11 Praha 1
nebo na internetové adrese www.mkecr.cz




bano, nékteré ¥idky maji podobu jenom
takové vInité ¢ary, prosté jen ¢ary, jiné jsou
zas jen takova klikatina, k ¢emuz spécham
podotknout, Ze nejde o néjaky muj tésnopis,
nemdm zadny svij tésnopis, ale je to pro-
sté v té rychlosti a ndmaze takhle necitelné
naskrabano a mné se jakymsi zazrakem ¢i
¢im dati to ¢ist, pokud se do toho dam oka-
mzité.

A to uz jsme u tfeti fize — pomalé prepi-
sovani, pfedélavini, cizelovdni té udésné
a taktka necitelné makulatury. Ale i tady
existuje ¢asovy limit. Jak platilo, Ze kdybych
to vyfabulované béhem chtize okamzité pak
nezapsal, tak by se mi to vytratilo z paméti,
tak plati, Ze kdybych tu makulaturu nepte-
pracoval feknéme béhem mésice, tak bych
ztratil schopnost vibec to pfelist z toho
rychlého zapisu. Proto i tohle prvé ptepraco-
vavani déldm jesté propiskou, kterou mazu
mit i s rukopisem stale p¥i sobé. A teprve
pti druhém ptepracovavani pouziju pocitac.
Pak uZ nic nespéchd; kdyZ udrZzuju tu mini-
malni kontinuitu, tedy hodinu denné, mazu
to klidné psat i roky.

Vidite, varoval jsem vés, Ze informace
o tom, jak ja piu romdany, vim bude prak-
ticky k ni¢emu.

POLSKE ZLOTO

O KULTURNICH NOVINKACH
U NASICH SEVERNICH SOUSEDU
INFORMUJE STEPAN BALIK

Hrabal
Neddvno jsem cestou z Polska do Prahy
vyuzil sluzeb ,pierdolina“ jak #ikd nové
Zelezni¢ni vymozenosti nase polskd men-
$ina (slovo je to odvozené od slovesa spier-
doli¢, jemu? by odpovidalo ¢eské ,zprcat” ve
smyslu néco pokazit). Tentokrat se $vistot
pendolina zastavil az pred Kolinem a zpo-
zdéni bylo nepatrné. Koneckonct diky
nému jsem si uvédomil, Ze jiz za chvili
budeme projizdét kolem Kerska a Ze neda-
leko je i Nymburk, a Ze by tedy bylo dobré
zminit se o hrabalovském veéeru v Krakové.

Piivodné se ho méli ucastnit Jacek Baluch,
byvaly polsky velvyslanec v Praze a nyni
vedouci jak krakovské bohemistiky, tak i celé
slavistiky; Andrzej S. Jagodzinski, pfekla-
datel a propagator ¢eské kultury; Alexander
Kaczorowski, novinat, prekladatel a ¢echofil;
prekladatel Jan Stachowski a coby Hrabaltv
ptitel Ceské vetejnosti snad jiz dnes zndmy
bésnik, prozaik a kolaZista Ivo Vodsedlek.

Na veter konany u ptileZitosti desatého
vyrodi Hrabalova amrti 3. 2. 2007 dorazili do
kavarny Lokator (ul. Krakowska 27) pouze
posledni dva jmenovani. Nicméné v éasopise
Mréwkojad (Mravene¢nik), v némz najdete
zdznam z tohoto rozhovoru a jenz je volné
k nabyti v Opavé v Institutu tvaréi fotogra-
fie a v Praze v Polském institutu, narazite
i na interview s jiz zminénym Alexandrem
Kaczorowskym. Do¢ist se mimo jiné miZete,
kterak se Kaczorowski s Hrabalem nese-
tkal. Autor knih Opowies¢ o Hrabalu (2004)
nebo Praski elementarz (2001) a pfekladatel
préz Bohumila Hrabala, Josefa Skvorec-
kého a Egona Bondyho zde objasiiuje, pro¢
se vlastné Cesky naudil. ,Samozrejmé mohl
jsem zajit k Tygrovi, ale pt¥ipadalo mi to trochu
hloupé. Mél jsem uz tehdy k té tvorbé a k tomu
spisovateli emociondlni vztah, Ze jsem ze sebe
nechtél udelat blbecka. Rekl jsem si, ptijdu, on
mi néco podepise — a co z toho? Chtél jsem s nim
prece prokecat cely veler. Odtud ndpad naucit
se Cesky a vrhnout se na preklad Hrabalovych
knizek. A kdyz néjakou prelozim, tak ho pak
pozvu do Varsavy a pozndm ho. Potom si s nim
o0 véem popoviddm. No, a mdlem se to povedlo.”
Pfestoze vse jiz bylo rdmcové domluveno
— Kaczorowského pteklad Nézného barbara
mél vyjit na jate 1997 — Hrabaluv p#ijezd do
Polska zhatila jeho nahla smrt.

Shodou okolnosti se tak ze zamyslené
obrakce — nazvané Automat Swiat — stalo

>

Jak jsem psal trojnoveli

A ted tedy od konkrétniho k jesté konkrét-
néj§imu. Jak jsem psal sviij posledni roman.
A nebudu tentokrit vénovat pozornost
technice psani, ale pouze jejimu obsahu.

Tim poslednim romdnem je trojnoveli
Truchlivy Bih, Lehni, bestie! a Lady Carneval,
kterému taky tikdm, tedy tomu trojnovel,
,yoman variaci“ a jednou by mél vyjit v jed-
nom svazku pod spole¢nym ndzvem Lady
Bestie a Buh. A tomubhle trojnoveli pfedché-
zel roman Nocni tango, coz je taky romén
variaci, jenze uplné jinak vystavény.

V Noénim tangu je nékolik postav, které ve
tfech kapitolach prozivaji vzdycky naprosto
jiné osudy, naptiklad Zlatovlaska je v jedné
kapitole provdan4, v druhé ma dva milence,
v treti je lesbickou nebo tak néjak a taky
pokazdé jinde bydli a ma naprosto jiné
zaméstnani — prosté varianty jejtho osudu.
Kdezto v trojnoveli je jen jeden jediny pti-
béh, ktery ve variacich prozivaji t¥i rozdilné
postavy. Truchlivému Bohu tikdm varianta
transcendentni, Lehni bestie! je varianta
politicka, Lady Carneval varianta erotickd
a ve viech t¥ech novelich se jeji hrdinové
pokousi utéct ze svého osudu, vzdat se své
totoznosti: Ale§ z Truchlivého Boha zaziva
trauma, s kterym se nedokidZe vyrovnat,

komorni vzpominkové posezeni. Diskuzi
moderoval doktorand krakovské bohemis-
tiky Igor Kedzierski a mluvilo se mimo jiné
o tom, jak Hrabal Stachowskému béhem
konzultaci pfekladu ukazal u Pinkast, co to
je ,hladina“ o tom, pro¢ je Hrabal v Polsku
tak popularni, a o tom, jak profesiondlni
balonovy vzduchoplavec Ivo Vodsedalek
zorganizoval pro Hrabala let plynovym
balonem. Veéer uzavtel text Bohumila Hra-
bala Balony mohou vzlétnout, vydany ve 14.
dilu jeho spisi. Kdo je pivodnim autorem
téchto slov, se dozvite v bfeznovém ¢isle
Mréwkojadu. V dubnovém (isle pak najdete
zdznam celého vecera.

V predden tohoto vecera se konala ¢eska,
resp. Hrabalova filmova noc. Navstévnici
klubového kina Mikro méli moznost zhléd-
nout v Polsku jiz kultovni Menzlovy snimky
Pociqgi pod specjalnym nadzorem, Postrzyzyny,
Swieto przebisniegu a filmovou impresi Pawta
Trzasky Dr Hrabal (1993).

Ceské rozhovory rovnéz i ve Varsavé
Lednové Czeskie rozmowy se odbyly nejen
v Krakové, ale premiérové i ve varavské
klubokavarné Chtodna 25. Na zac¢atku roku
Polskem zakrouZil Petr Pazdera Payne a Vac-
lav Kahuda. Kahuda ¢etl ze svého roméanu
Houstina, Payne z knihy Figury, figurace, figu-
ranti, figuriny. V suterénni galerii byly vysta-
veny kresby Michala Machata, ptedstavitele
severoceského parealismu, ¢lovéka, ktery si
spole¢né s Martinem Veliskem vytvo#il své-
razny styl a jehoz kresby tvoti vytvarnou
¢ast Figur.

Potad tak jako obvykle moderoval a pte-
kl4dal Igor Kedzierski a je pozoruhodné, Ze
oba velery mély ponékud jinou koncepci.
Spole¢né jim bylo pocetné publikum, které
bylo do dialogti a pred¢itani vtazeno vyctem
intelektudlsky nestandardnich povolani
obou protagonistd. Holt evangelicky fara#
piedstavé neznabozskych Cech Poldkiim
ptili§ nesedi. A Ze by se mnoho spisovateld
zivilo jako hrobnik, také neni p#ili§ ¢asté.
Varsavské setkani vtipné ozdobil Kahuda
dlouhym a barvitym li¢enim krasy Krakova,
coz je mozné prirovnat napt. k liceni vyji-
mecénosti Prahy pfed brnénskym publikem.
Mistni nav$tévnici tuto nechténou ,,podpa-
sovku” nesli viak state¢né, nékteti dokonce
s usmévem, a vydrzeli az do konce.

Obzvlasté pou¢nd byla Kahudova cha-
rakteristika spisovatele. Zdaraznil moralni
povinnost mluvit jen tehdy, ma-li co fict,
a nebéat se odejit do ustrani a tiSe sbirat
material na dalsi texty. Vycet Kahudovych

a tak nakonec utikd hustym lesem do pod-
svéti a misto ného se vraci Bih, ktery pti-
jme jeho podobu. Spartakus z Lehni, bes-
tie! utika zas ze svého traumatu do jiného
svéta dlouhou podzemni chodbou, kterou
je taky mozné pochopit jako cestu do pod-
svéti, a vraci se v jiném ¢ase k nepoznani
zménén, s novym jménem a novou totoz-
nosti. V Lady Carneval zazije hrdinka taky
cosi obludného a snaZi se s tim vyrovnat,
ale octne se v pasti nesrozumitelné iracio-
nality, takze ji nezbude neZ taky utéct ze
svého osudu a vraci se nepoznana a p¥ijima
novou identitu. Je to trojpfibéh o promé-
nach identit, totoZnosti.

J4 jsem variacemi p#¥ib&hti a variacemi
totoznosti, identit oded4dvna posedly, napti-
klad v mém druhém romané jsou dva vypra-
vé¢i obdobného ptibéhu, dvé varianty téze
postavy, jedna kladni, jedna zaporna, ¢ili
Doktor Jekyll a pan Hyde. A téch nespo-
Cetnych variant je ve viech mych roménech
a delgich povidkach.

Pro¢ mé tak fascinuji varianty? Tvrdim
totiz, Ze ve variantach spociva tajemstvi lid-
ské identity, lidské autenticity. Zivoty nas
véech jsou z pohledu ufednikd, z pohledu
statistickych dotaznikl stile tytéz, nikdo
neprozivame nic Gplné nového, véechno se

povolani koneckoncii doklada, Ze autor tuto
tezi prakticky napliluje. Koneckonci pro
oba autory je ptizna¢ny kontakt s periferii
¢i piimo byti v jejim st¥edu.

Na bfeznové Rozhovory ptijel do Polska
Vit Kremli¢ka a Jaromir Typlt. Krakovskym
velerem provadéli absolventi mistni bohe-
mistiky Piotr Gierowski a Karolina Majch-
rzak, ve Vardavé pak stalice Igor Kedzierski.

Svoboda slova a obrazu v Polsku

V prosinci 2006 vyslo posledni ¢islo ¢aso-
pisu Lodotamacz, spole¢ensko-kulturniho
mési¢niku byvalého komunistického pro-
téjsku Krakova Nowé Huty. Dnes tato kra-
kovska ¢tvrt - unikitni ptiklad socialis-
tické architektury 50. let — p¥itahuje nejen
turisty, ale i mladé lidi, ¢asto intelektudly,
¢asopis Lodotamacz piedstavoval platformu,
ktera mistnim intelektudlim nabizela moz-
nost komentovat a ovliviiovat déni ve ¢tvrti,
jeZz se béhem poslednich let rychle promé-
fuje. Z mrtvolné nocleharny délnické ttidy,
pozdéji nezaméstnanych, a z jedné z nebez-
pe¢nych casti Krakova se stdvd misto
undergroundu a leckdy jiz i velkych kon-
certl a divadelnich pfedstaveni znamych
kapel a souboril. A to jesté pred par lety
v tomto stotisicovém mésté nebyly témét
zadné hospody, bary, zkratka nic. Opusténé
tovarni haly znovu oZivaji, existuje mnoho
podpurnych socidlnich programu, kterych
se ulastni problémova mladez. Propagator
komunistické ideologie a paradoxné i zakla-
datel a organizitor &eského ragby Ond-
tej Sekora by mél jisté radost, Ze v tomto
skvostu sorely je mezi drsnymi mistnimi
vyrostky obliben pravé jeho sport.

Pro¢ tedy v prosinci vyslo posledni ¢islo
tohoto ¢asopisu? Krakovsky grafik a staly
ptispévatel Piotr Kalinski do tohoto mési¢-
niku umistil na ¢eské poméry zcela nevin-
nou grafiku (viz obrazek). Zobrazeni Zen-
ského pupiku jako eucharistie a kalicha
jako klina vedlo ke spolecenskym tlakam
ze strany radikdlnich katolikd na mecendse
Lodotamacze, ten vyvinul tlak na $éfredak-
tora, ktery se rozhodl ¢asopis zrusit.

Clovéku se tedy nutné nabizi otazka, zda
v Polsku je$té panuje svoboda slova a obrazu,
svoboda umeéni. Podobné protesty radikal-
nich katolickych sil vyvolala i vystava ces-
kého uméni ve Vratislavi na jafe minulého
roku, které vévodil Jezi§ na gymnastic-
kych kruzich. Ceské — ¢asto i to priimérné
— uméni dost4dva v Polsku diky medializaci
prostor, ktery by v Cechach nemélo. Soko-
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to vejde do dotaznikovych kolonek, a prece
pravé v téch jemnych variacich obecného lid-
ského osudu jsme vsichni nezaménitelni,
svoji a originalni. Vlastné pisu stéle znova
p¥ibéhy variant lidské identity a v trojno-
veli Lady Bestie a Buh pfedvadim varianty
ztrat a promén totoZnosti.

A ted pravé premyslim o tom, Ze bych to
rad zavrsil romanem Herec, tedy ptibéhem
kohosi, kdo nema vlastni totoZnost, ale zato
talent na prozivani cizich identit, talent na
varianty lidského osudu.

Doporucena ¢etba

A jedté tu slibenou doporuéenou cetbu:
John Fowles — Strom, je to osmdesétistran-
kovy esej, vydany nakladatelstvim Volvox
Globator. A je na téma, ze pfiroda a uméni
jsou pokrevni ptibuzni, dvé vétve jednoho
stromu, a jejich tésnd vazba se projevuje
predevsim v pfetrvavajici nevysvétlitelnosti
tvarcich postupt. Myslim si totéz, ale Fow-
les to tik4 presvédcivéji, nez bych to umél ja.

Napsdno pro semindi uskutecnény v Ateliéru
tviiréiho psani (vedouci PhDr. Zbynék Fiser)
na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné v beznu 2003.

(mezititulky Tvar)

P10 2002, Eucharystia - linoryt, 5x7 ¢cm

vat polskou spole¢nost je totiz daleko jed-
nodussi, a jak je z poslednich let patrné,
mnoho umélct toho vyuziva. Cesti umélci
si v Polsku narazové vyzkousi reakce polské
vetejnosti, polsti jsou véak v mnohém zavis-
lejsi na nazorech, které nelze sice oznatit
za vét§inové, nicméné dnes dominujici ve
vladni politice, jeZ se ubird populistickym,
$ovinistickym a radikalné katolickym smé-
rem. Koneckonctt Michal Glowinski, ptedni
polsky literarni védec a autor vyte¢né ana-
lyzy komunistického jazyka Nowomowa,
v ¢lanku pfetisténém ve zkracené podobé
v Casopise A2 ¢. 1/2007 jasné ukazal, kam
vlastné opravdu vladni garnitura sméfuje.
Oficidlni jazyk socialistické PRL a vladni
newspeak IV. RP, vyhlagené bratry Kaczyn-
skymi, se podle néj ptilis nelisi.
Gay-literatura Nasierowského & Wit-
kowského (v tomto p#ipadé bychom spise
méli mluvit o buzerantské literatute — viz
komparativni studie o sou¢asné ¢eské a pol-
ské literatute psdt vo knizkdch mi ptide ridk
vosidny Igora Kedzierského ve Welesu 27-28,
2006) by jisté v Cechach nezptisobila takovy
rozruch, nebot zdej$i mira tabu ohledné
sexudlni orientace je obecné znalné nizsi.
Mozna by se v8ak dalo prorazit knihou o vy-
svéceni néjakého znamého materialisty...

Tento clanek vznikl diky ¢dstené finanéni pod-
pore Grantové agentury Jiholeské univerzity;
grantovy projekt Polsko-Ceské vztahy, reg.
pod &islem 6/2006/H-FF.
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kabat sice pevny, ale tésny

K LITERE 2007

Vyhlageni Sestého ro¢niku vyro¢nich kniz-
nich cen Magnesia Litera 2007 se usku-
te¢nilo v nedéli 22. dubna ve velkém sale
Méstské knihovny. Od osmi byl slavnostni
veler prenasen Ceskou televizi na jeji druhy
kandl. Pred dvéma lety si Gabriel Pleska
v glose k Litefe 2005 posteskl, Ze organiza-
tor Litery (stejnojmenné ob¢anské sdruzeni)
by se mél snazit vyboxovat na Ceské televizi
lepsi vysilaci den (tehdy pondéli). Dobra véc
se tedy podatila, je viak otdzka, zda nedélni
nabidka jinych stanic - Vyména manzelek
¢i druhy dil Operace Silver A, nekolegidlné
nasazeny CT1, nesebrala Litere i téch n&ko-
lik ndhodnych divakd, které si snad predtim
nadla.

Velerem provazel Jan Burian, neztrémo-
vany a decentné vtipny v ptipravenych
vstupech, ale lehce tépajici p#i improvizo-
vanych rozhovorech s ocenénymi — napft.
kdyz se ptal Jititho Nasince, jestli ta cena
je za jeho pteklad, nebo jestli je ta knizka
fakt tak dobra sama od sebe. Burian zustal
pozoruhodné klidny i ve chvili, kdy par
minut pted pfimym vstupem na chvilku
prestal fungovat televizni projektor, diky
kterému mé publikum v sile mozZnost
sledovat predtocend kratka vystoupeni
nominovanych literatd. Ale snad aby ani
fungovat nezalal! Nezahélel totiz ani
tehdy, kdyz nemél, co by smysluplného
mohl ukazovat. V prabéhu celé akce se tak
na ném mysticky zjevovala a zase mizela
jména nominovanych: drobny Ladislav

SAMA VODA

CTENI KNiZEK JE SEXY

Pod mocnym vlivem ¢lanku Vladimira
Novotného Objev znamend objevovini na
internetovém Portdlu eské literatury (www.
czlit.cz) jsem si pustil v nedéli bednu. Ceska
televize se rozhodla, Ze kdyz uz se vyhla-
$uje Magnesia Litera, tak je dobré temati-
zovat cely veler pravé literaturou. Shodou
okolnosti tomu napomohl i rozjety projekt
Cesko jedna bdser, takze stacilo doto¢it jesté
jedno svizné dilko, aby bylo u¢inéno drama-
turgii zadost.

Jaké vsak bylo moje zklamani, kdyz se
nekonalo Vladimirem Novotnym tolik
anoncované populdrni Sou. Pofad mél nepti-
jemny odér civilismu, vcelku nendkladnou
scénu, tlustého moderatora a technicky se
nezmohl ani na kamerovou jizdu! Dokonce
jsem nemél mozZnost zahlédnout ani zlot-
tile vypadajici tvare abstraktnich porotci,
o kterych Vladimir Novotny ve svém ¢lanku
poucené pise: ,Rozhoduji o tom [tj. o cendch]
poroty sloZené z odbornikl, i kdyz, jak to aspori
posléze vehementné prohlasuji pdni porotci
a damy porotkyné, oni obcas rozhodnou tak
a tak - a kdosi nad nimi ¢i za nimi rozhodne
onak a jinak. Je to mozné, prdvé tak je mozné,
Ze si poroty délaji pouze alibi. Pro¢ tFeba nepo-
mohly nékomu zndmému, kterému naslibovaly,
Ze pomohou, a jak pomohou.”

Zkritka nadéje, Ze se naplni slibené
schéma tajnosnubnych odkaz na néjaké
vlivové skupiny ¢ nedej boze zaskod-
niky uvnitf ceské literatury, se nenapl-
nila. Lehkému nadhledu Jana Buriana
neslo neodolat, tematické vyplné nebyly
masirkou ani vatou - v3e se odehravalo
v atmosféte relativniho pochopeni, v kte-
rém nedoslo ani k Zddnym rovnostarskym
trapnostem s pfedstaviteli establishmentu
(az na jednu, s knihkupcem Kanzelsber-
gerem). Docela dobré skére letodni Litery
bylo zkaleno aZ ,,dobfe minénym® vstupem
Joachima Dvotdka, majitele nakladatelstvi
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Dvorsky piikryt olbfimim Ladislavem
Zednikem, vyrazny Rudi$ a takika
neviditelny Bryan, a co hut, také Jakub
Katalpa. Objevoval se ve zlatém fezu vzdy
zhruba v pilminutovém intervalu a nutil
divdka znovu a znovu se uji§tovat, Ze to
opravdu jesté nikdo neopravil.

Vyhlasovani vysledkd, doplnéné zminénymi
video-rozhovory s nominovanymi, bylo tti-
krét rozdéleno vstupem baviciho elementu,
jak uZ to na takovych akcich povinné byva.
Skvély vykon déti z Dismanu recitujicich
verse Ivana M. Jirouse byl ptebit Svazem
dvou Zen, satirizujicim davné Nedélni chvilky
poezie vaznym prednesem ptisprostlych
tikanek. I literdti se smali, vyslovilo-li se
nahlas a peclivé hovno, otazkou ziistava, zda
to nebyl neuroticky smich z trapnosti. Petr
Vasa a jeho voice-band délali svymi usty
ahlasy, co mohli, jako by v§ak na na¢echrané
televizni pédium nepattili; p#ilis chyt#i, p#i-
lig pro sebe.

Kazdym ro¢nikem je néktera kategorie vice
sledovand, protoze kontroverzni - loni
stejné jako letos kategorie Poezie a celkem
pfizna¢né Objev roku. V poezii proti sobé
stali dva ,zaslouzili“, Alena Nadvornikova
a Stanislav Dvorsky, ptekvapivé doplnéni
debutantem Ladislavem Zednikem. Objev
vybiral mezi nendpadnou sbirkou poezie
Mikul4dse Bryana a dvéma oblibenci médii
- Davidem Zabranskym a Jakubou Katalpou.
Ta dokonce p#isla na predavéni s cinovou

Labyrint, ktery omlouval Jaroslava Rudise,
Ze si nemohl ptijit osobné vyzvednout
Cenu ¢tendit: ,Omlouvdme Jaroslava, pro-
toZe zatimco vy tady sedite, on reprezentuje
Ceskou literaturu v Némecku.”

Na prenosu z Litery mne divacky upouta-
vala hlavné neschopnost kameramant udé-
lat zabér do jevisté tak, aby p#i tom obcas
misto literdtd neukazovali jen prazdné
zidle. Ze samych zmatka zpusobenych tim,
Ze objektiv nelze zapichnout do proflaknuté
tvafe a nechat ho tam, jste si tedy nemohli
nevdimnout, Ze Joachim Dvotidk ma vice
nez reprezentativni damsky doprovod,
a totéz se d4 tvrdit o pivabech doprovodu
prozaika Davida Zabranského. Vlastné jste
si onu mucivé inspirujici soulast literatury,
jiz Zeny ur¢ité jsou, mohli v hlavé ponechat
i do dalgiho potadu.

Dokument, ktery nesl nizev Spisovatel
007 s podtitulem Prulet literdrni scénou,
nemél s agentem Jamesem Bondem spo-
le¢ného vibec nic. To¢il se okolo t#i spiso-
vateld (Fryborta, Klimy, Rudise) a byl roz-
délen do osmi tematickych oddilt. OZiveni,
tj. jakési neurotické jingly, pak obstaravali
dva protagonisté ze Slam Poetry. Jaroslav
Rudi§ zde byl pfedstaven jako literat, ktery
Vi, co se patti, coz vzapéti potvrdil myslen-
kou: ,Jd vim, Ze vétsina Ctendit jsou Zeny,
a vlastné na tom nevidim nic $patného... Cteni
knizek je pFece sexy.” Ivan Klima byl tradi¢né
pfijemny a Frybortova schopnost mluvit
o literatufe byla, alespoil pro mne, pozna-
mendna stinem smrti (Pavel Frybort zemtel
27. 3. 2007). Témét v sousedstvi Rudiem
vyiéeného slova sexy byla ptitomna sml¢ena
smrt, jez mi nijak neevokovala napéti, které
1ze citit z francouzského slova pro orgasmus
— petit mort = mala smrt. (Mimochodem kdyz
jsem si chtél potvrdit pteklad slova smrt ve
francouzitiné v elektronickém slovniku na
Seznamu, vysko¢il na monitoru napis: hle-
dané slovo nebylo nalezeno.) Ale zpatky od
obtiZné smrti.

foto Tvar

Utast na rautu, tradiéné poradaném u piileZitosti udi-
leni cen Magnesia Litera, je vlastné jedinou materialni
odménou vSech laureatt (s vyjimkou hlavni ceny, ktera
obnasi 200 000,- K¢).

1Zici na tkani¢ce kolem krku; bthvi, zda
chtéla podrazdit nehodné kritiky, kteti
ohrnovali nos nad vyskrabdnim délohy IZici —
vétou snad nejéastéji citovanou z jeji novely
Je hlina k snédku?. Lzice pouzita nebyla,
cenu dostal Zibransky. V poezii uspél Dvor-
sky. Dekorum zustalo neporuseno.

Diskuzi asi zplsobi vitézstvi ptekladového
titulu — Simiona Vytaznika Petra Cimpoesa
v ptekladu Jitiho Nasince. Uz pti predavani
padaly otazky: Za hlavni cenu je honordr, Ze?

Martin Langer, foto Lenka Raubové

Ptinos potadu Spisovatelé 007 tkvél
v jediné véci, a to v navodu, jak spisovatele
vyrobit a teleportovat k masam. Vybornou
tedy ode mne dostidva nakladatel Joachim
Dvorak, ktery nevsadil na literarniho koné,
nybrz na malého pracovitého ponika, s nimz
- jak sdm tvrdi — miZze byt kamarad (a ruku
na srdce - kdo je dnes se svym nakladatelem
opravdovy kamarad?). Navrch je Jaroslav
Rudi$ schopen pouzit osvédéené rekvizity
(Jestéd-Grandhotel, Wenders—Nebe pod Ber-
linem, Depeche Mode v divadelni hte Strange
Love) a zabalit je, pro holky, do slov. Jen mne
jima hrtza, az si nékdy ve svych prézach
posichrovanych mainstreamem bude muset
sdhnout nikoliv na lytko svého rozvrkoce-
ného nakladatele, ale na sama sebe. Oviem
ohlasovany pracovni nazev dal$i Rudidovy
knihy zni Rychlé ldisky, takze promotion
bylo v tomto veleru u¢inéno zadost.

Budeme-li ale pokracovat v krasojizdé
tematického vecera Ceskd literatura, neubra-

S

Ten dostane autor? Anebo prekladatel? To je
divné, ne? Mozna trochu, ale sdruzeni Litera
nikde nedeklarovalo, Ze by hlavni cena
nélezela jen ¢eskému autorovi. Viak také
historicky prvnim vitézem se stal Némec
Jurgen Serke — za knihu Béhmische Dérfer.
Takze alespont svazano s Cechami. — A co
ten Simion? — Pry to popisuje postkomu-
nistické poméry v Rumunsku zpusobem,
ktery v mnohém odpovidd ¢eskym zkuse-
nostem. — Ale kolego, copak to tady mdme jak
v Rumunsku?! Dost moznd ano, v jiném zase
ne; ale fakt, Ze podobna prozaicka reflexe
poslednich sedmnicti let v Cechach neexis-
tuje, muze byt nemalym davodem ocenit ty,
kteti to uz dokazali.

Tak letos jak...? Casem se ukazuje, Ze Litera
dostala sice pevny, ale na tésno usity kabat,
ataknezbyva mnoho, aby to viechno prasklo
a bylo zesmésnovano ¢ parodovano. Mozna
by nebylo marné vyménit dramaturga
velera, byt soudnéjsi p#i vybéru hosta, nejit
tolik na ruku naroktim medialni zabavnosti,
uhlazenosti, korektnosti (a druhy extrém
Svazu Zen zase rychle vratit pod koberec).
Dobte ale je, Ze literatura aspoil jednou
v roce vystoupi ze sobé urcenych prostor
a ukéze, Ze televize ji — navzdory ¢islam
a koldc¢um sledovanosti — neni schopna sta-
(it a Ze napt. jeden povedeny vers, ktery si
pieltete po ndvratu z literového rautu, cely
ten naparujici se humbuk umi hravé pieko-
nat.

Anna Cermanovd

nime se jisté zemdlenosti nad nevhodnym
zatazenim potadu Divadlo Zije. Ale i u sexu
obcas unikne zvuk, ktery neni na misté, coz
prechdzime taktnim soustfedénim na vysle-
dek. Tim se mé&l pro mne v potadu Ceskojedna
bdseri rozhodné stat Vit Kremlicka, ktery se
rozhodl rehabilitovat slovo Sukat, coZ vedlo
televizi k p¥idani hvézdi¢ky do svého loga.
Télesnost ve ¢tené basni od Jany Krejcarové
v sousedstvi vzdélaného a mile vykoleje-
ného basnika d4vala obraziim autenti¢nost.
Teprve tady jsem si uvédomil, Ze Vitek Kre-
mlicka je vedle svych bésni a jinych jazyko-
vych vyvtelin bytosti konzistentni, nevyvo-
lavajici stud a pocit upatlanosti.

Nez jsem bednu vypnul, kajutou zalo-
mozila znélka Studia fotbal. Pak ptisla sms
zprdva od aktudlni sle¢ny: Bolej mé zuby...
Neptijdu. Vysel jsem na palubu svého remor-
kéru a dival se na penisovity Lighthouse:
Kdyby ho tak krésné leskly vidél Jara Rudis!

Martin Langer



CTENAR POEZIE

Jan Stolba (nar. 25. 9. 1957 v Praze),
hudebnik, literat, kritik, svého éasu
téz topi¢, skladnik, sanitia¥. Béhem let
hril v ruznych popularnich hudebnich
télesech (OPSO, Mozart K, Vitous duo,
Krasné nové stroje), dnes ma svij jaz-
zovy kvartet a obcas improvizuje s Kvar-
tetem Dr. Konopného. Kritikami p¥ispi-
val zejména do LtN, dnes do Hosta ¢i A2.
Vydal sbirky basni Cistd vrdna (Edice K,
Pa¥iz 1987), Bez hnuti k¥idel (Ivo Zelezny,
1995), Nic nemit (Host, 2000), Den disk
(Torst, 2002), prozy Provazochodciiv sen
(Volvox globator, 1995), Mésto za (Hynek,
1997) a soubor stati o poezii Nedopada-
jici dzbdn (Torst 2006). Dne 25. 4. 2007
se stal laureitem Ceny F. X. Saldy.

Ticha noc

Za rohem sedi miasma a pokufuje rakos
Z popele hnéte splin Stipla a slzi

Ze zasob vréipes Do hladu ¢asul

Nad obzor stoupd mrak

......

Pod stfechou piska dostatek a kolébaji mtry
Zah¥iva slehly strop A sténa dycha

Pokojni andélé Za dvefmi dard!

Nad obzor vysel mrak

A nocje ticha

Martina Komdrkovd: O éem je Feé (CS, 1997)

Pfitahuje mé seviend, ,dvojtrychtyrovitd®
stavba basné. Uvodni vers je plizivé hrozivy
i potmésily, jinak scenerii basné moc
nerozumim,jenvnimamjejitlumenénapjatou
atmosféru. Miasma, hlad casu — a zaroven
zdsoby, dostatek a nakonec krasné archaické,
zneklidiujici vzk#iknuti ,Pokojni andélé Za
dveimi darii!“ V tom jednom versi jako by se
v$e mohlo zvrtnout na obrtliku: v ,,dostatku”
bud pre¢kame ,noc” déjin — anebo se sotva
ubrinime hladomoru. Oceiiuji ptedposledni
verSe v obou strofach; zachycuji jen drobny
posun — od ,stoupd mrak® po ,vysel mrak®
- a je z toho osa bdsné, uhrantivy rytmus
jejiho déni. Jako celek mi je ale text vzdaleny,
ptipomind mi spi$ kuriozitu ze zaslych ¢ast.

Iglau

Kdyby to ndmésti mélo zarust travou,
musela by sem vtrhnout dZungle
is opi¢imi chvaty.

Jeho matka dostala za kazdy hlas sedm litrd,
ale presto byli katolici na ustupu,
zatimco vodka byla stale lacinéjsi.

Kopce, kdyby se smluvily,
zaplavily by mésto
jen svym stinem,
ale pfiroda jenom nete¢né
ptihliZela, jak dva Kola¥ové visi

v galerii.

S zadnou véci se tu neda uspét,
ke kameni musis$ bosy.

EvZzen Plocek dokazuje, ze duse hoti,

a déla oblouk kolem morového
sloupu.

Mraky tu jsou jako doma,
jako my.

Ignac z Loyoly je dvojndsobné pichlavy,
jenze jesté nevi, Ze Bih
nevnima vysku vézi,
ale skrytou krutost krypt.

Norbert Holub: Status idem (MU, 2006)

Basen je mi povédom4, je v ninéco z Magora,
samoziejmé mistopisem, ale také ,au”skryté
v titulu mi ho p¥ipomina. I kdyz na Magora
je text moc uvazlivy, poeticky komentujici.
Coz samo o sobé nevadi, libi se mi tteba
védouci povzdech z provincie: ,,S Zddnou véci
se tu nedd uspét / ke kameni musis bosy.“ Hned
bych si zul boty. Vrcholné jsou shrnujici
vere ,Mraky tu jsou jako doma, / jako my.”
Obdivuji, kdyZz se néco podaii vyslovit tak,
Ze je to jednim dechem prost4, bézn4 pravda
- azaroven nadpozemsky objev. Ty dva verse
v sobé drzi divokost i kotvu, navic je v tom
ironie, ¥ik4 se pfece: nechovej se jako domal!
Stopové si sem dosazuji az (bezdétnou)
vazbu na mytus Michovych truchlencd,
téch pozdravovateld zemé (mytus, ktery

e

»

, fotoarchivJ. S.

si ostatné Magor v jedné své basni nézné
ptivlastnil). Zavér, pouceny Holanem, je mi
ale svou metaforickou modelovosti spis cizi.

Nedockavost

Ach piatelé

Pojd'te uz do mé haluzny
Sednéte za muj stal

Budeme se pf#it a trochu lhat
Za slovy viti zlaty prach

a sedd na sklenice

Jsem dam

Jsem dokofan

Stavidly oken ¢erven vtéka
mésic se zmita v korunach
¢ekanim tise ho#i prah

Pospéste
Cas ztidka rozevira dlai
Kdy zase dalka u vratek se svine

Noc spletla copy z viini
V hodiné oblé topim v peci
ptikladdm harfami

Véra Noskovd: Inkoustové pddlo (Stredoceské
nakladatelstvi a knihkupectvi, 1988)

Vyzva je lakava, sdilet prach za slovy,
to uklidiiuje. Pujde nejspid o rozmluvu
vzru§enou i posetilou, kazdopadné ale
mi¥ici k jadru véeho — néjak to napovida vers
o mésici, zmitajicim se v korunach. Nebeské
téleso, drané pozemsky zkormoucenymi
prsty... Krasny archaicky vers, jako od
Kaprala: ,Cekdnim tise hoti prah* — ve slové
prdh je jisté cosi hotlavého, prahnouciho, a¢
pfitomjde o véckbandlnimuposlapani. Adal
— jedna z téch shrnujicich sentenci, obraz,
jenZ se nesnazi byt oslnivy, ale naopak se
uchyluje k prosté, tradi¢ni predstavé, kterad
¢istéji nechd zaznit myslenku: ,Cas zridka
rozevird dlarn”. Znélo by to aZ pateticky, kdyby
tam nebylo teskné, k tajemstvi poukazujici
zridka... Verse jako ,Stavidly oken Cerven
vtékd“ nebo ,Noc spletla copy z vini“ beru
jako nadbyte¢né cechrani. Zato posledni
ver§ je hefaistovsky podvratny, plny krasné
tragického sarkasmu. Clovék ty harfy
docela slysi bezhlavé dunét v plamenech.
Od Hermora Lilii k Wernischovi.

Mokry biezen

naplaveném z lofiskych pytla,
blatopis jara, Zivel se

opakuje v rychlych skicach.

Kosatce piji ledovou vodu
jak na pohlednicich (vitrazich)

hned pted domem, u kotent
vysoké hrusky s andély v pozadi.

A znovu: ty, andéli, pohni se, a
ktidlo se zvedne a drisavé jit¥i
rdnu utrZenou jiz dfive, koncem zimy.

A stale totéz: vyprav¢iho Piehariku
(stanice Opatovek) jiz ztuhlého z domu
vynaseji; s odleskem kalnych vod.
Karol Maliszewski: Rok na cesté (Opus,
2006), preklad Jiri Cervenka

Zas dalsi basen, kterd mé ni¢im netdhne
a v niz moc nevim kudy kam. Krajina basné
je zvlastné zahus$ténd, nesourodé véci se
tu kryji, lepi na sebe, ¢ehosi je tu az moc,
zatimco jiné snad chybi. Posledni dvé
trojversi tu nakupenost tajuplné rytmizuji:
A znovu - A stdle totéz — Andél v pozadi je
osloven a vskutku se po ném patravé z4ada,
aby se néjak v té slepencovité zméti zkusil
pohnout. Stane se, a dojde k tajemnému
vrcholu basné, kdy jitfime rdnu - co uz
byla ,utrzena jiz dive“. Slovo dfive odkazuje
k minulosti - ale zarovenl nds tu nechava
s bezradnym, nemohoucim andélem a jeho
dnes$nim, vytrvalym zranénim.

Opilec

Pro¢ jsem tak litostiv, 6 mouchy,

ze rano zaptel odpoledni ¢as,

ze do jednoho dne nas veéer zamotal,
ze, le§té jantar, prelil chladem Balt.

Bylo to na kralovské cesté.
Trhovci bzuceli a lepil zluty med.
Malatné ale dalo se vsecko

ajen kdo védél, nestalo mu za fec.

Pted domem penéz jsme na kaval hrali
a jak 8ly ovce, kazdou osahal vratny.
A¢ nenesly zlato, bortil se chodnik

po kraji b¥ehu u plytkych kalist.

Jenom kdo stonal, tam na btise lezel,
namacel dlané, ¢elo i vous,
dojista vladce. Horkost salala z ného,
aura, jiz svaté si cejchuje stado.
Zeno Kaprdl: Plané palposty (Host, 1998)

Jako kdyz se nékomu opile zda utrzek z —
kdysi prectené, snad nedoétené — Odysseje.
Archaicka dikce pusobi tu komicky - ,do
jednoho dne nds veler zamotal” —, tam zas
mysticky luzné - ,...prelil chladem Balt®. Ta
lkava inverze dvojhlasky la/al! Né&jak se mi
pii ¢teni vybavili Muchovi giganti¢ti Slované
na Baltu - véetné kulisovitého rozkymaceni
obfitho plitna. Zvla$tné potmésile znéji
paradoxni ver$e: ,Maldtné ale ddlo se vsecko

/ a jen kdo védél, nestdlo mu za ve¢. To je
podivuhodny secesnikéan! Takové paradoxy
mam rad: védét — tudiz mlcet (protoze to
nestoji za te¢!). JenZe co my vime.

Pozdni trumfy
1
Jesté bez bourky. Jesté se
nesetmélo. Kazda mistnost uz v hloubi
staveni
jak definitivni trosky, s obscénni sklddkou
véci
roztlemenych vstfic tmé. Funéni almar,
nahle zmatlé poruénictvi pendlovek.
A vnejednom
promodrévajicim salonku
také dalsi z nich, kter4, nez uhodi a nez pro
ni das

Sergejovi

ranu,
k tobé tak nenadale posune sviij plovouci
stted,
Ze ti vyhrkne lampa z ruky a gesto udivu
- mélem
velkopanské - za tebe rozmazne
svételny morek
az zas nékam ke kop#ivdm na dvorku — -

2
Od zacatku machal nékdo sekerou
nad vyhni humen,
¢tvrtil na bledé st¥epy rozjiveny ¢as her.
Z Gvozu, sotva pooteviené
trhliny, nechal navzdycky vyvstat
med hol¢i¢iho téla, uplnou
uhratou véz.
Petr Krdl: Masiv a trhliny (H&H, 2004)

Definitivni trosky, obscénni sklidka véci —
pfesné, vycizelované, jakoby aZ esejistické
formulace, pro Petra Kréle p¥izna¢né. A d4l,
spojeni aZ emblematické: Funéni almar.
Svét monstrézné zadychany, hrozivy i do
nemohoucna odhaleny. Jako by uvod basné
byl bleskovym vyletem do sladce i teskné,
bezradné prazdného svéta pred basnikovym
narozenim: ,Ndhle zmdtlé porucnictvi
pendlovek® Prvni t¥i ver§e druhé ¢asti basné
jsou zas brilantni ukazkou, jak Kral dokaze
obrazné rozehrat velké a malé déjiny. Nejsem
moc vyznava¢em bdasnickych obrazi, zvlast
genitivni metafora (zde v pfedposlednim
ver$i) micastovaditim,jaknasebe samusvou
yudélanosti“ upozoriiuje. Ale u Petra Kréle
mé obrazy vZdy strhnou svou autenticitou
- logikou vjem a prozitkt skrytych za
nimi. A vyheri humen krdsné matné osudové
huéi... Tenhle text, spolu s Iglau a po svém
s Nedoc¢kavosti, ke mné mluvi i jako ucelena
vypovéd, zatimco z ostatnich si vybirdm jen
zajimavé jednotlivosti.

Pripravila BoZena Sprdvcovd

"
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~jest uzko, uzko v cechach”
JIRi KARASEK ZE LVOVIC A ZDENKA BRAUNEROVA

Ackoliv Zdenka Braunerovareflektovala snahy mladého symbolistné dekadentniho
proudu ceského moderniho uméni s nezastiranymi sympatiemi jiz v devadesatych
letech a zaroven byla jeji umélecka prace sledovana a cenéna i okruhem Moderni
revue, doslo k vzajemnému sbliZzeni a nasledné spolupraci az po klicovém roce 1900.
Toto datum predstavuje nepiehlédnutelny zlom ve vyvoji domaci moderny. Cesti
modernisté bilancovali sva dila, komponovali své kritické i beletristické odkazy
v podobé vyboru z dosavadni tvorby a hledali nové cesty uméleckého vyvoje.
K obzvlasté vyraznému posunu doslo v p¥istupu p¥ispévatelit Moderni revue, kteti
se zadinali emancipovat od dosavadni ustfedni ideje dekadence a nastifiovali své
nové estetické vize (nap¥. Jiti Karasek ze Lvovic tehdy vyzdvihl jako nejpiinos-
néjsi smér osobité interpretovany synthetismus).

Spole¢né s proménami uméleckého uvazo-
vani dochizelo k patrnému rozkladani
hranic dosud oddélyjicich rizné vyhra-
néné a polemizujici modernistické sku-
piny a osobnosti a koneéné i ke sblizovani
ymladych se starymi“. Moderni auto#i, kte¥i
v devadesétych letech uznévali jen nékolik
vyjime¢nych piedstaviteld predchazejici
generace (napiiklad dekadenti adorovali
jako svého pfedchudce Julia Zeyera a vazili
sii dila Jakuba Arbesa), nyni také uzavirali
pratelstvi s dal$imi osobnostmi ¢eské kul-
tury. Vyznamnou roli v tomto vyvoji sehraly
literarni salony, které v tuto dobu pofadaly
vétdinou umélkyné (Anna Lauermannovi,
Gabriela Preissova) nebo vyznamné rodiny
(manzelé Mauderovi) a jejichz existence
(spole¢né se vznikem Kruhu ceskych spi-
sovateld) prispéla k doc¢asnému urovnini
dosavadnich konfliktnich vztahl mezi raz-
nymi modernistickymi frakcemi.

Zdenka Braunerové, ktera se na pfelomu
stoletistykalanejvice s E. X. Saldoua podjeho
vlivem docasné Ceské dekadenty odmitala,
se v prvnich letech nového stoleti seznamila
s dal$i vyznamnou individualitou - kritikem
a spisovatelem MiloSem Martenem. (Brau-
nerova se spratelila i s Martenovou rodinou
a v Prepetich ji navstévovala jesté dlouho
po jeho pred¢asné smrti.) Marten tehdy
spolupracoval zarover se Saldou i s Moderni
revue. Rozkol, ktery nastal mezi obéma
muzi, ptispél k nevyhnutelnému rozchodu
Saldy a Braunerové, jejz piredznamenévalo
dlouhodobé zhorsovani komunikace a své-
tondzorové vzdalovani se. Prostfednictvim
Martena se Braunerova v poloviné prvniho
desetileti intenzivnéji sezndmila s tehdej-
$im okruhem Moderni revue, do které stale
ptispival Jiti Karasek ze Lvovic, s nim? se jiZ
ptileZitostné vidala v devadesétych letech.

»Bylo to pdtelstvi, ekl bych temperované,
ustupoval jsem vidy do pozadi, kdyZ mohlo
dojit ke sportum prudké umélkyné s mou indi-
vysvétloval dlouholeté trvani jejich piatel-
stvi, které nenarusily ani rizné neptiznivé
udalosti. Braunerova se dokonce za Karaska
postavila v tzv. aféfe anonymnich dopisi
v roce 1910 (srov. dopis K4) a pratelstvi
pokracovalo, i kdyz pozdéji Moderni revue
opustil Marten (srov. dopis K5).

Braunerovou a Karaska sblizovalo vedle
ucty k dilu a osobnosti Julia Zeyera obdobné
estetické citéni (reflektujici jejich sympatie
k exotické, historické a exkluzivni tematice),
intenzivni vztah ke katolickému ndboZenstvi
(ktery u Kardska osciloval mezi upfimnou
virou a estétskym opojenim krasou katolic-
kych ob#adw), pozdéji v obou p¥ipadech jesté
umocnény davovymi protikatolickymi nala-
dami po roce 1918, a hyperkritické hodno-
ceni domdciho umeéleckého milieu i vlasti, jez
rezonovalo se Zeyerovym skeptickym vlaste-
nectvim. Pocit nepatfi¢nosti ¢i vydédénosti,
jedno z Gstfednich dekadentnich témat, se
u téchto osobnosti spojoval s odmitnutim
provinéniho ulpivani na ziskanych statcich
(rovnajiciho se ustrnuti) i s obavami tykaji-
cimi se budoucnosti ¢eského naroda a kul-
tury. S tymZ pocitem se mizZeme setkat
i u dalgich uméleckych osobnosti této epo-
chy, nap?. u Jaroslava Vrchlického. Kriticky
pfistup ke spole¢nosti a uméni artikulovali
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Karasek i Braunerova podobnym zptisobem:
oba sytili svd hodnoceni btitkou ironii, ktera
u obou nabyla ve stari hotkosti a expresivity.

Karidskova nekonfliktni komunikace
s Braunerovou souvisela s jeho antagonis-
tickym postojem k soudobé spole¢nosti.
Respektovini podobné vnimajiciho, vyjimed-
ného umélce bylo projevem touhy po milieu,
v ném? je mozné sdileni estetickych prozitka
a kde individualita miZe odloZit svou masku
a formulovat své ja. (Vyraznym prostorem
pro toto byla korespondence. Srov. jeden
z nejobsahlejdich dochovanych korespon-
den¢nich konvolutid Jitiho Karaska ze Lvo-
vic: jeho dopisy Marii Kalasové; Karasek ze
Lvovic, Jiti: Pozdravy z kraje kvétii a zapadlych
snil. Praha, Vladimir Pistorius 2007, edice
Scholares [v tisku].) Takové prostfedi nebylo
mistem vhodnym pro polemiku, kterd by
mohla vyustit v hadku a rozchod a ktera byla
vyhrazena pfedevsim vefejnym diskuzim
s ndzorové zcela protichtdnymi osobnostmi.
Jeji absence v ptitelském hovoru oviem
neznamenala neptitomnost nebo nemoz-
nost nizorové konfrontace, vzajemné obo-
hacujici jednotlivé osobnosti. Hyperkriticky
postoj k pritomnosti ztélestiované spole¢-
nosti ustrnuté na osvojenych stereotypech
byl leitmotivem téchto dialogu.

Braunerova prekrocila uzky provinéni
horizont jiz v mladi volbou své profese
a odmitnutim $ablonovitého zivotniho scé-
nafe uklddaného tehdy viem Zendm (a nej-
daraznéji dcerdm exponovanych rodin). Jiz
touto revoltou se ji podatilo pfesihnout
limity své doby, a nejednou proto byla kri-
tizovana. Vytky nekonvenénosti (spojované
ovéem se za$tivymi pomluvami) doprova-
zely tuto skromnou a nadanou umeélkyni
po cely jeji zivot. Braunerovi si tuto sku-
te¢nost nepochybné uvédomovala, a moZznd
proto také vyhleddvala spole¢nost mladsich
umeéleckych osobnosti, které reflektovaly
postaveni Zeny ve spole¢nosti progresivnéji.
Moderné uvazujici individuality odmitaly
dosavadni morédlni a nirodni pozadavky,
zdiraziovaly vyvojovou svobodu kazdého
jedince a ocefiovaly tvaréi relativizovani
soudobych norem. Vedle Karaska ze Lvovic
nebo Martena se pratelila naptiklad s roma-
nopiscem a dramatikem Jaroslavem Mariou,
s nimZ podnikla nékolik cest po Italii (srov.
dopisy B4, B5, B7, B8).

Zdenka Braunerova se zapojila do Moderni
revue predevsim jako kniZni graficka. Nové
stoleti ptineslo také proménu kniZnich uprav
dekadentni literatury. Zatimco se upravy
Arnosta Prochazky v devadesitych letech
inspirovaly vyhranénou bibliofilskou pro-
dukci francouzskych upravca (napt. Rémy de
Gourmont, Anatole Baju), ktera se vyznaco-
vala snahou o absolutni individualizaci knihy
a pro niz bylo charakteristické experimento-
vani s pismem, papirem i formatem, uplat-
fiuje se v novych kniZnich upravich prede-
v$im snaha o harmonické (a ptitom precizni
a individualizované) zpracovéni textu.

Tento posun je nejziejmé;jsi u tprav caso-
pisu Moderni revue. Pro ten byla v devade-
satych letech nejpfizna¢néjsi typografickd
mnohost, variabilita a bizarnost. V jednot-
livych ¢islech se okidzale kombinovaly razné
typy (a razné velikosti pisma, v¢etné mini-
aturnich), vyuzivalo se novatorskych vinét

Karel Kolarik

(napt. od Karla Hlavic¢ka), neobvykld byla
i sazba. Vysledny efekt byl tedy zna¢né pro-
vokativni; typofilni opojeni a exkluzivni kon-
cept revue spolu skvéle souznély a Moderni
revue tak vynikala jako jedno z prvnich bib-
liofilsky pojatych ¢eskych periodik.

Zdenka Braunerova upravovala Moderni
revue v letech 1906-1914. Jeji pojeti je
harmonické: vyvazend typografie, sjed-
nocend sazba a zarovenl jedine¢né, exklu-
zivni vyznéni posilované vlastni vinétovou
vyzdobou, v niz se inspirovala vytvarnymi
projevy raznych svétovych mytologii a folk-
lorem. (,Tak objevuji se zde motivy egyptské,
mezopotdmské, starokfestanské, bendtské
i starofrancouzské, pozdéji i prvky lidové orna-
mentiky.“ Toman, Prokop H.: Zdenka Braune-
rovd — popisny seznam grafického dila. Praha,
SNKLU 1963, s. 62.)

Témito origindlnimi vinétami byly zdo-
beny také nékteré knihy autord z okruhu
Moderni revue. Z Karaskovych knih to byla
dramata Sen o 7isi krdsy a Apollonius z Tyany
a tfeti vydani sbirky basni Sodoma (srov.
dopisy K1, K3). Braunerova vybirala na jed-
notlivé obalky dfevoryty a volila barevnou
kombinaci. (Detailni pé¢i, kterou vénovala
svym kniznim dpravam, dokldda v ptitom-
ném konvolutu dopis Bl, v némZ komen-
tuje uvazovanou pfitomnost jejitho a Karas-
kova podpisu v bibliofilské knize Arthura
Breiského Triumf zla, ktery vydal v Praze
roku 1927 Prokop Toman a Rudolf Breisky.)

Pratelstvi basnika a grafi¢ky trvalo az do
jeji smrti 23. kvétna 1934. V té dobé jiz byl
Karasek delsi dobu galeristou vlastni Karas-
kovy galerie, kterou vénoval Sokolu a ktera
byla umisténa do malostranského Tyr-
$ova domu (Michnova palace). Braunerova
k tomuto sdruZeni ptistupovala kriticky
a s Karaskovym rozhodnutim nesouhlasila.
Presvédéila ji az — dlouha léta odmitana
- navstéva galerie, jiz Kardsek zaznamenal
v pozdni vzpominkové &rté Vzpominka na
Zderiku Braunerovou: ,Na pét minut $la do
galerie — a zistala v ni celé dvé hodiny. A do
mésice poslala darem soubor své prazské gra-
fiky, a témé¥ kazdého tydne néco prinesla: tu
grafiku Odilona Redona, tu zajimavé pritelské
dopisy francouzskych literdtii...“

KORESPONDENCE JIRIHO KARASKA
ZE LVOVIC A ZDENKY BRAUNEROVE

K1 (dopis, 23. 1. 1907 [podle razitka])

Milostiva sle¢no, dékuji vam za krasné
vinéty a za sympaticka slova vaseho listu.
Davno jsem si jiz zvykl pocitati vas mezi
téch nékolik vzacnych umeéleckych dusi, pro
néz neni ndm ostatnim teskno, kdo jdeme
také za uménim. Jest tzko, tzko v Cechach
— ale méme-li hrdost v dusi a nepocitame-li
viibec na uspéch, mizeme i zde krasné ziti,
v snech, v minulosti, v knihdch, zapomina-
jice na ptitomnou ¢eskou bidu.

Laka mne vase pozvani. Ale jsem churav,
omluvite mne? Prosim, milostiva sle¢no,
byste ptijala ujisténi mé hluboké ucty.

Jiri Karasek ze Lvovic

K2 (dopis, 20. 5. 1909) Smichov
Pal. tf. ¢. 3,20/V 1909
Potésila jste mne, milostiva sle¢no, svym
pozvanim, ale ja nejsem tuto nedéli volny.
Proto mne laskavé omluvte. S uptimnou
Gctou vas
Jiti ze Lwowicz

Zaopatvila jsem si nékteré knihy vyslé
ndkladem Moderni Revue a moc se mi libi
Kardsek, Neumann a Brezina; jsou to bds-
nici isté racy. Snad i jiny jesté vynikne.
Nic nevadi, Ze nékdy prestreli, jen kdyz
mi¥ipoctivé a sméle. - Jisté, Zze Almanach
Secesse mdte, a jsem Zddostiva, az se zas
uvidime, na usudek Vas. Trochu afektace
se jim rddo odpusti, jen kdyz uz bude uci-
nén zacédtek konce té naturalistické éve,
tomu utulku vsech malichernych dusi
bez talentu, k nicemu jinému dobrych,
aby tvorili smetisté, z néhoz vypuci jed-
nou krdsné lilije. Vy ovs§em o popularitu
nestojite, ale p¥ece jen pomoci této gene-
race oteviou se ceskému ndrodu oci pro
Vds - pro Vasi slovanskou a zdroven vse-
lidskou dusi. K pochopeni a vysvétleni
Vaseho kulturniho niveau museli tito lidé
pFijit, a uz proto je mam rdda.

Dopis Zdenky Braunerové Juliu Zeyerovi
(25. 3. 1896) in: Hellmuth-Brauner,
Vladimir (ed.): Prdtelstvi bdsnika a malitky.
Praha, Vysehrad 1941, s. 161.

K3 (dopis, 27. 8. 1909 [podle razitka])
Smichov, Palackého 3
Milostiva sle¢no, chci vydati ,Apollonia®
a,,Sodomu‘vnové tpravé: nesmél bych uziti
k vyzdobé obalky a titulu nékteré z vasich
ornamentaci, vyslych v Moderni Revui?
Tése se na laskavou odpovéd a dékuje pie-

dem, jsem s uctivym pozdravem

Jiti Karasek ze Lwowicz

K4 (dopis, 17. 3. 1910 [podle razitka])
Milostiva sle¢no,

dovédél jsem se, Ze jste intervenovala
v mé véci u p. min. Brafa a mél jsem srdec-
nou radost z tohoto diikazu vaseho pratel-
stvi. Presvéd¢il jsem se nejen, kam az daleko
muze jiti zasti literarnich plostic, ale poznal
jsem zaroven, kde mam své prately. To jest
mi ttéchou v téchto zlych dobach, kde jest
mi oporou jen mé ¢isté svédomi. AZ zasvit-
nou lepsi doby, dovolite, sle¢no, bych vam
osobné tekl, jak jste mi drahd? S uctivou
poklonou va$ oddany

Jiri Karasek ze Lvovic

K5 (dopis, 14. 7. 1912 [podle razitka])

Milostiva sle¢no,

ze srdce rad bych wiinil viechno, jen aby
doslo k smiru p. M. s Mod. Revui. Cekdm
v té véci, Ze mi feknete postup: sdm jsem
naprosto bezradny. Mam tento mésic volno
dopoledne v sudé dny, odpoledne v liché.
Napiste mi den a hodinu a budu vas ¢ekati
pted zahradou Kinskych.

Tése se na brzkou shledanou, jsem Vam
oddany

Jiti Karasek ze Lvovic

B1 (dopis, 3.12.1927)
Praha III. Vsehrdova 10
3. XII. 27.
motto: francouzské ptislovi: ,il faut se
faire désirer”
Vazeny pane ze Lvovic,

ptijde k Vam dnes pan dr. Toman s bali-
kem knih Brejského ku podpisovani.
Dovolte mi, bych projevila up#imné o tom
své minéni, a prosim, byste je sdélil p. dru
Tomanovi.

Rozmyslila jsem si to vie dobte, a sdéluji
Vam, ze exemplate ,do foroty“ podpisovat
nebudu. Mdm o tom svij nazor. Povazuji
to za jeSitnost vnucovati cizim lidem svij
podpis, a nemohu udiniti néco, za¢ bych se
— stydéla.

Radim Vam pratelsky, abyste ptijal mdj
nazor, jinak vystavite se moZnosti ostré
kritiky. Jsou lidé, kteti budou ziddat knihu
istou, bez ,poskrabani“ a nedaji si ujit
ptileZitost, aby Vas ranili. Ano! pozada-li
nékdo osobné o podpis, dobra. Takovy pod-
pis je velmi cenny. Ale podpisovat en blok
pro kazdého neni fair.

Budu dnes doma o 6. hod., a prokizete-li
mi Cest Vasi navitévy s p. drem Tomanem,
budu se tésiti Vas vidéti. Povime si vice.




Vétim, ze ptijmete vlidné toto mé up¥imné,
poctivé vyznani. A propos! fialovy inkoust
pokazi knihu, za jejiz tva¥ jsem zodpovédna.
Budete-li podpisovat zadajicim Va§ podpis,
toz aspon ¢ernym inkoustem!

V ucté dokonalé a s pozdravem

7. Braunerova

B2 (dopis, 2. 8.1928)
V Praze 2/8 28
Vazeny pane Karasku,

$la jsem onehdy natdhnout hodinky, své
ytikatelky® v zeleném pokojicku, a co vidim?
Na krbu sviti soska ze slonoviny: Panna
Maria s rozestfenym plastém nad Zehnaji-
cim Jeziskem! Jaka néha vane z této podivné
a krasné sosky! Zasnila jsem se nad tou
moznosti, Ze by to byl darek od Vas a hned
jsem si tu Mati¢ku zamilovala, Ze jest od
kohosi, kdo mi pteje $tésti a kdo vycitil, co
je mému srdci drahé. Ale tu mi zas napadlo,
Ze ptece jste mi jiz dal onu miniaturu Rafa-
elovu po Vasi drahé mamince, tyz den, tak
krisny — kdy jste byli u mne? Snesla se tedy
Mati¢ka s nebe, aby mi ptinesla utéchu, jiz
tolik pottebuji? Komu mam dékovat? Ci
patrat dale, smim-li #ici: Jsi moje? Toto
mysterium doddva zvldstniho kouzla roz-
milé sosce, a zlistane-li dale zastfeno, bude
vzdy pamatkou na ,den lasky®, jak vy #ikate,
viech, ktefi se tu sesli u mne.

Jsem dnes na skok v Praze, pted odjezdem
na nékolik dnd do Pfepet a ptichazim jesté
s prosbou! Nemohla jsem Vam dtive psat,
nebot pokus o to byl marny, vecer, kdyZz opét
doléhaly rény jazz-bandu do mého tichého
koutku. Jedu pry¢, utikdm se do ticha z té
krasné zahrady pro ticho a snéni stvotené.
Jaky to paradox, Ze ty staré stromy $eptajici
do ticha a hledici do tmy takova léta — nyni
musi poslouchat fev a hluk z hospody, ktery
podivnou ndhodou pravé v ten vecer, co Jste
byli u mne, byl ztlumen, aby druhy den zas
busil na mé nervy dal. Utikdm k dobrym
lidem do Prepef na btehy Jizery, na tiché
louky, kde realita nezratiuje, ale srdce konejsi.
A nyni ta prosba! Prikladam ty dopisy, které
pan dr. Nedoma u mne zapomnél, a prosim,
byste mu bali¢ek ptilezité odevzdal. Budu
Vam neskonale vdéénou a dékuji pfedem.

Az se vratim, p¥ijdou na fadu - dalsi bed-
ni¢ky s dopisy a jiz se tésim, co Vam obéma
ddm. Zatim jen slibuju, Ze budete miti tro-
chu radosti. -

Tésim se, aZz se vratim, da-li Pambu,
osvézena, — na opétné shledani s Vami,

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Jen uméni je mij domov

Divadlojesténereklo své poslednislovo, zni titu-
lek ptispévku v Le Mondu z poloviny tnora,
ve kterém univerzitni profesor a divadelni
historik Emmanuel Wallon tvrdi, Ze fran-
couzska divadelni scéna prochézi krizi umé-
leckou i ekonomickou. Ekonomicky problém
spattfuje pfedev$im v tom, Ze nejvétsi cast
rozpo¢tu pfipadne uz tradi¢né Pafizi a jejimu
okoli; letos si 9 milion®i eur mezi sebou roz-
délyji La Villet, I'Opéra de Paris, 'Opéra-
Comique, I'Orchestre de Paris a La Cité de la
musique, zbyvajici 4 miliony ztstanou neza-
vislym divadelnim spole¢nostem a mensim
lokalitdm. Autor ptispévku se domniva, Ze
soufasné divadlo zdaleka spole¢nost tak
neovliviiuje, jak tomu bylo v povale¢né dobé,
zlatém véku francouzského divadla: l'art dra-
matique mélo tehdy obrovsky vliv, lidé, kte#i
prezili vale¢né utrapy, Zili divadlem. To se ale
zménilo. Emmanuel Wallon je pfesvédéen,
Ze divadlo by se mélo vice zajimat o sou-
¢asné problémy, vice se ptiblizit divakam.
Je to jediny zplsob, jak miiZe obnovit svoji
ztracenou prestiz.

a v duchu Vam, drahy pane, srde¢né, p¥itel-
sky, tisknu ruku. Vam opravdové oddana
Zdenka Braunerova

B3 (pohlednice [Pozdrav ze Staré Boleslavi
— Kaple bl. Podivina], razitko Ptepete, 21. 8.
1928, datum podle razitka)
Vazeny pane Karasku,

srde¢né Vas pozdravuji z mista, kde
u kaple Podivena na Vas vzpominam. Jsem
zde s poutniky, mezi tisicem lidi, kteti
blaZenosti z4fi. Zde je skute¢né ta ,ziva
voda“ a blazi toho, kdo s divérou ptichézi
se posilnit. A jaka tu radost pro oéi — kdo se
dovede divat! Tiskne Vam ruku p¥atelsky

Z. Braunerova

B4 (pohlednice [Fiesole - Cattedrale
— Dossale di Altare con la Vergile in adorazi-
one e vari santi — Mino da Fiesole]), 17. 10.
1928)
17/10 28

Jarka

Vivat Fiesole!!!

Zdenka Braunerova

B5 (pohlednice [Siena - Galleria di Belle
Arti], 22.10. 1928)
22/10 28
Jarka
Z. Braunerova

B6 (Zeleny ¢tvrtek 1930, hlavickovy papir
Vyboru pro oslavu tisicileté pamatky muced-
nické smrti svatého Vaclava)
na Zeleny ¢tvrtek 1930.
VéZeny pane ze Lvovic,
kone¢né jsem mohla sestavit dplnou
kolekci svych leptl a prosim, byste je las-
kavé ptijal na paméatku pro Vasi galerii.
Zaroven Vam preji §tastné a veselé Svatky
Velikono¢ni, k nimZ jisté mate krasny
vztah a vzpominky na d4dvné détstvi, jako
ja. Miluju tyto svatky obzvlasté a volam
v duchu Alelujal
Bud'te zdrav a srde¢né pozdraven
Zdenka Braunerova

Platny¥ska ulice (mensi) 1900, Valdstynsky
placek, Pod Karlovym mostem, Maislova
uli¢ka, Linhartsky placek, Nad Kladenskou
huti, Pod Bruskou, Nad Certovkou, Platnyt-
ska ulice (vétsi), Pod Emausy (v Podskali),
Maltézsky placek, Mistek na Valdstyné,
Z byvalého Ghetta (V Kolnach), Malostran-
ské nokturno, Z malostranské zahrady,
U Sitkovych mlyni

Pravdépodobné i toto méla na mysli profe-
sorka patizské konzervatote Catherine Mar-
nasova, nositelka Grand Prix za rok 1999
v kategorii ,,mlady talent®, kdyz se rozhodla
nové nastudovat divadelni hru vyznam-
ného francouzského dramatika Bernarda-
Marie Kolteése V lesich pred prichodem noci; v
leto3ni jarni sezoné ji uvedlo divadlo Thédtre
des Salins v Martigues v oblasti Bouche du
Rhéne na jihu Francie. Koltés, jenz pied-
¢asné zemtel v roce 1989 v pouhych jedna-
Ctyticeti letech, patti k prednim svétovym
dramatikim druhé poloviny dvacatého sto-
leti; ptipojil se tak k Beckettovi, Ioneskovi i
Genetovi. Zminéna hra vysla i v ¢eském pre-
kladu ve Svazku divadelnich her B. M. Koltése,
ktery vydal Divadelni astav v roce 2005. Ke
slavé Koltésovi pomohla i $tastnd spolu-
prace s vynikajicim reZisérem Patrikem Ché-
reauem. V lesich pred pFichodem noci je mono-
log osameélého ¢lovéka, podstata hry spociva
ve vztahu hudby a textu; smrt, osamélost,
absurdita dne$niho svéta jsou naméty, kte-
rymi se Koltes ve své tvorbé zabyval. Hra
byla napséna pro jediného herce, pro Yvese
Ferryho a poprvé byla uvedena na divadel-
nim festivalu v Avignonu v roce 1977. Je
vystavéna zvlastnim zpisobem: text tvoti
jedina dlouha véta a divak nevi, zda jde o to,
co se uz stalo, nebo se stane, nebo nejde-li

K6 (dopis, Velky Patek 1930)
Velky Patek 1930

Milostiva sle¢no,

zpusobila jste mi véera ohromnou radost
svym darem 16 rytin pro galerii. Vera
a dnes jsem v nich stale a obdivuji, jak jste
vystihla mistrné dusi staré Prahy - to jsou
jedine¢né listy — opravdové basné, povidajici
o geniu loci vice nez tlusté historické svazky.
Schazela jste v sbirce, zachycujici generaci
Moderni revue, ted jste zastoupena navzdy
skvéle, vedle knih Martenovych a jeho bysty
od Biegase. Raduji se z toho, jako kdyz do
rodiny zavita ¢len, jenz dosud meskal v dali.
A Ze to je o téchto svatcich, tési mne dvoj-
nésobné. Vratil jsem se pravé z Emauz a pisi
Vam tento list z galerie. Je-li co vé¢ného,
jsou to ty tchvatné obfady a velebné zpévy,
jeZz nas preziji, nds a nasi kiehkou ptiroze-
nost...

Pfeji vam, milostivd sle¢no, nejkrisnéjsi
Velikonoce

Va3 oddany
Jiti Karasek ze Lvovic

B7 (pohlednice [Monreale — Fontana nel
Chiostro] odeslana z Palerma, 5. 5. 1930)
5/5 30
Jarka
Zdenka Braunerova

B8 (pohlednice [Taormina], 15. 5. 1930)
Srde¢né vzpomina Vis pod Etnou
Z. Braunerova
15.5.1930

B9 (zélepka, bez datace)
v pondéli
Mily pane ze Lvovic,
uvidite-li, jak doufim, je$té pana dra
Nedomu, prosim Vis, smluvte se s nim
a ptijdte v utery jiz odpoledne, je-li vam
to vhod? Budu doma od 4 hodin a uvatim
kaficko, k ¢emuz Vas srde¢né zvu. Zapo-
mnéla jsem totiZz, Ze neradi oba chodite
pozdé spit, a lépe vse prohlédneme pti den-
nim svétle. Té3i se na Vas, s pozdravem
Z. Braunerova.

B10 (pohlednice [fotograficky portrét
Terezy Dubrovské], 15.?)

v sobotu 15tého
Vazeny pane ze Lvovic, chcete-li mi udélat
radost, prosim p¥ijedte s pani Koseovou ke
mné do Roztok. Bude u mé Mayer, a té$im se,
ze ptijdete na jednoduchy obéd. Vlak jede
z Prahy v 10 hodin. Umluvte se s pani Kose-

o pouhou vzpominku. Hra V lesich pred p¥i-
chodem noci je velmi dramaticka, zasahujici;
duraz je kladen na text, skladbu a hudeb-
nost. ,,Kdyz divik pochopi systéme musical
v prednesu hlavni postavy, pochopi celou hru,”
tvrdi o svém dile Koltés v knize rozhovorta
nazvané Kus Zivota, kterou vydalo naklada-
telstvi Minuit v roce 1999.

Rezisérka Catherine Marnasovd se pfi
své praci nemusela obdvat srovnani s genial-
nim Patrikem Chéreauem, nebot tuto hru
zcela vyjime¢né nikdy nereziroval. Jeji nové
nastudovéni jen potvrdilo, ze Koltésova hra
V lesich pted prichodem noci je nadéasova;
text je stile aktualni, ne-li aktualnéjsi...

Mezitim byla v patizském centru uméni
Centre Pompidou oteviena vystava sur-
realistického malife, Ameri¢ana armén-
ského puvodu Arshila Gorkyho. Tato pozo-
ruhodnd vystava potrva az do 4. ¢ervna.

Arshile Gorky se narodil v roce 1905
v Arménii jako V. M. Adojan, v détstvi zaZil
genocidu Armént, jen zazrakem prezil,
posléze emigroval; pseudonym Gorky si
zvolil az v roce 1922, dva roky po ptichodu
do Ameriky (tvrdil pry, Ze je p#ibuznym
Maxima Gorkého). Sdm o sobé prohlagoval,
ze v exilu je jen uméni jeho vlasti. Gorky se
zamétil hlavné na abstrakci, jeho dila obsa-
huji magické snové prvky typické pro surre-

Py

ovou, a ptijedte spolu v nedéli 23ho. Ano?
Srdeéné Vas zdravi a tési se Z. Braunerova —
Vezmu Vis s sebou ,,do kapsi¢ky!“

Poznamka:

Dochovana vzajemna korespondence obou
pisatelt je ulozena ve fondech literdrniho
archivu Pamiatniku narodniho pisemnictvi,
jemuz dékujeme za svoleni k jejimu otisténi.

Pti upravach se ¥idime pravidly v zdklad-
nich ptiru¢kach Editor a text a Textologie.

Dopisy Jitiho Karaska ze Lvovic (K1
ulozen ve fondu Kardskova galerie, K2-K6
ve fondu Braunerové, Zdenka) jsou psany
klasickym Kardskovym gotizujicim pismem,
fialovym, resp. modrym inkoustem. Dopisy
jsou vyborné &itelné.

Dopisy Zdenky Braunerové (viechny
uloZeny ve fondu Karaskova galerie) jsou
psany Cernym inkoustem charakteristic-
kym autor¢ingm dynamickym rukopisem.
Pohlednice B4, B5 a B7 (odeslané z italskych
cest) jsou datovany a také podepsiny Jaro-
slavem Mariou; pohlednice B10 obsahuje
piipis Terezy Koseové-Dubrovské. Dopisy
jsou vzhledem ke specifickému rukopisu
pisatelky v nékterych pasazich obtizné
titelné. Doplitujeme piipadné chybéjici
litery, ale neupravujeme skladbu ani potadek
slov, protoze bychom tak narusili autor¢in
koresponden¢ni styl. Vyraznéji upravujeme
interpunkci (v souladu s dne$ni normou),
a to ptedevsim na mistech, kde chybéji ¢arky.
Nesjednocujeme také psani/nepsani kvantity
v pisatel¢iné podpisu (Braunerova x Braune-
rova). V dopisu B6 je pivodné seznam zasla-
nych lept psan postupné do sloupce, tento
zapis ménime na linedrni, souvisly soupis,
v némz jsou jednotlivé nazvy oddéleny ¢ar-
kami. Hlavnim divodem je snaha docilit
ur¢itého jednotného vyznéni edice. Z tohoto
divodu také sjednocujeme strukturovini
textu dopisu obou pisateld (odsazeni, vyne-
chavani ¥adek, lokalizace podpisu apod.).

Dva ornamenty v ¢lanku jsou dilem Z.
Braunerové a byly publikoviny v Moderni

revui 23/1910-1911.
‘Ir!

alismus; maloval velmi spontdnné, ¢astym
motivem je arménska krajina, jeho dilo bylo
vsak ovlivnéno i arménskymi myty a lido-
vym uménim. Za své vzory-mistry vzdy
povazoval Cézanna, Picassa a Kandinského,
u néhoz udajné v roce 1920 studoval - coz
je véak nepravdépodobné, tvrdi renomovani
znalci uméni. V povéle¢né Francii byl vel-
kym propagatorem jeho dila André Breton.

V Americe si Gorky prozil obdobi slivy,
které vsak netrvalo ptili§ dlouho; pozir
v ateliéru zni¢il jeho price, sim malif si
pti autonehodé zlomil kréni obratel, opus-
tila ho Zena s détmi... V roce 1948 ve svém
domé v Connecticutu podlehl tézké depresi
a obésil se.

Arshile Gorky, podobné jako Charles
Aznavour, nepochybné pat#i k nejvyznam-
néj$im arménskym umélcim v emigraci.
Rezisér Atom Egojan, rovnéz arménského
puvodu, narozeny v Kéhite a zijici v Kanadé,
natodil film o genocidé Armént, v popredi
autorova zajmu je i osud Arshila Gorkého,
hlavni roli ve filmu ztvarnil Charles Azna-
vour. Film sklidil znaény uspéch na festivalu
v Karlovych Varech, kde byl v minulém roce
uveden. Velka retrospektivni vystava dila
Arshila Gorkého se uskute¢ni v roce 2009
ve Filadelfii.

(Napsdno pro Tvar a CRo3-Vltava.)
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FILM

jak menzel (ne)obsluhoval hrabala

Menzelav film Obsluhoval jsem anglického krdle, ktery letos s velkym ocekavanim
obsadil ¢eska multikina, byl p¥ijat viceméné s rozporuplnymi pocity: nékterikritici
mu vydcitali p¥ilis azkoprsy vybér pouze nékterych motivia Hrabalova pivodniho

romanu, jini se odvazili tvrdit, Ze ,,senilni rezisér

2,66

zatouzil po dalsim post¥izinov-

ském pabitelstvi, kterému se vSak Hrabal ve svém romanu znacné vzdalil, dalsi se
nebili vystoupit s nazorem, Ze film je aZ na nékteré drobnosti vcelku zdarily.

Biti ve jménu spiritualni hloubky
Divacka obec §la na film bud z opravdového
z4jmu, z nostalgie ¢ast minulych, nebo
ze zvédavosti, kterou vzbudila jiz trochu
zvlastni didaxe Jitiho Menzela na Filmovém
festivalu Karlovy Vary v roce 1998, kde pred
dvéma tisici divaku a televiznimi kamerami
zliskal proutkem filmového producenta
Jitiho Sirotka pro jeho neetické chovani.
V zasadé lo o to, Ze Hrabal zanechal filmova
prdva na zpracovani romanu vét$imu poctu
lidi, ale Menzel pro Sirotka vyprosil prven-
stvi. Sirotek oviem po ¢ase prodal prava
televizi, a misto filmu tak mél byt vytvoten
serial. Jak tvrdil Menzel pfed soudem, kde
byl souzen za vytrznictvi, chtél predevsim
zachovat spiritualni hloubku Hrabalova p¥i-
béhu, kterou by televize potftela.

Zustava otdzkou, zda se Menzelovi jeho
zamér vydaftil, zda opravdu ve filmu zacho-
val ono bilanéni poselstvi lidského udélu.
Na oficidlnich webovych strankich k filmu
Menzel ostatné sam pise: ,PFi prepisu Hra-
balovy knihy do podoby filmového scéndre jsem
sledoval dva cile: Zachovat Hrabalovu poe-
tiku, jeho vidéni svéta a nepodlehnout p#i tom
pokusenti zneuzit jeho barvity text k filmarské
exhibici, k hromadeéni ndpadti a schvdlnosti, ve
kterych by se obsah Hrabalovy knihy vytratil.
Snazit se pr¥i tom, aby film byl srozumitelny
i pro méné ndrocné diviky, zptistupnit Hraba-
IGw text tém, kdo knihu neznaji. Z motivii knihy
tedy sestavit souvisly a prehlédnutelny déj.“

Pfimocary syzet

Uz samotny ,pfehlédnutelny dé&“ naru-
$uje ¥inouci se zpovéd slozitého a citli-
vého moderniho subjektu, ktery se ocitd
v mnohdy aZ absurdnich situacich nap#i¢
desetiletimi (od po¢atku 30. let, kdy je Janu
Ditéti 14 let, do let edesatych, kdy je mu
(tyticet), jez zaznamendvaji ¥adu historic-
kych milnikd. V Hrabalové imagindrnim
svété ,umélé vzpominky“ se tato zpovéd
blizi slovesné improvizaci a impulzivnosti
,automatického textu“, kterou zazname-
name v obdobi surrealismu. Autor sdm pise
o vzniku svého roménu: ,Texty jsou psdny
v prudkém letnim slunci, které rozpalovalo
psaci stroj tak, ze se nékolikrdt za minutu
zakusoval a koktal. Nemoha hledéti na oslnivé
bilé ¢tvrtky papiru, nemél jsem kontrolu toho,
co jsem psal, psal jsem tedy ve svételném opo-
jeni automatickou metodou...“

U Menzela najdeme sice vzpominkovy
obraz Zivotni cesty malého ceského piko-
lika, ale logicky sled udélosti, do kterého
se v rdmci asociaci promitaji flashbacky, je
vyvricen z proudu védomi, stiva se ptimo-
¢arym syzetem, ktery misto sjednocuyjiciho
vyzvani: ,Ddvejte pozor, co vam tedka feknu...“
a ,Stacivam to? Tim pro dnesek konéim*, kom-
pozi¢né lemuje citace z knihy, v niz Dité jako
vypravéd vyznava, ze za kazdé své zivotni
$tésti vdéeéi néjakému nestésti.

Misto katarze jen reklamni spot

Uprava syzetu by oviem v ramci duchov-
niho poselstvi nebyla zdsadnim problémem
v konfrontaci s knihou - esencidlni je ale
fakt, ze Hrabaltv hrdina je vlastné taplné
jiny ¢lovék v porovnani s Menzelovym
Janem Ditétem. Jak Menzel tvrdi, ,nebdl
jsem se vrdtit k pouceni ze starych némych
filmi, a pokusil se vypravét pFibéh Jana Ditéte
predevsim obrazem, nespoléhat se na posun
déje dialogem®. Tim ovSem docilil toho, Ze
Dité namisto Hrabalem zamyslené charak-
terové neurcitosti, zahalenosti a dotvareni
se v priubéhu odvijeni p#ibéhu (tedy své
konfese) nabird u Menzela zcela jasny tvar
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ihned od podatku - a to tvar téméf gro-
teskni; je zakomplexovanym, potmésilym
malym ¢eskym pikolikem se silnymi ambi-
cemi, ktery se chce za kazdych okolnosti
vyrovnat svym nedostiZnym vzoram, aby
se jednou stal také milionafem, uznidvanym
hoteliérem, coz se mu ironii osudu opravdu
podati, diky jeho némecké zené, kterd mu
za valky ziska po zidech sbirku starych zn4-
mek obrovské ceny.

Kdyz si Menzeltv Jan Dité uvédomi ve
vézeni pro milionafe a zejména po propus-
téni z néj marnost svého Zivotniho snaZeni,
odchéazi (nikoli dobrovolné, jak je tomu
u Hrabala) na umavskou samotu jako cestét.
Menzel spojil prosttedi této samoty s hdjov-
nou, kde nékdejsi profesor francouzitiny
vzdélava neochotné se prizpusobujici Mar-
celku z ¢okolddovny. U Hrabala ptichod Jana
Ditéte do hajovny pfedchazi jeho rozhodnuti
odejit na samotu, kde pak Zije jen se svymi
zvifaty a seSitem, v néjz vpisuje sviij zivotni
piibéh. Hrabal jde tedy ve svém zaniceni po
vystiZzeni kontrastu pferodu svého hrdiny
mnohem hloubéji, coz dokazuje i nazor,
k némuz Dité dochazi po tolika letech pocitu
radosti z jidla, piti a milovani: ,VIastnéjd jsem
v tom hostinci vZdycky zjistil, Ze podstata Zivota
je ve vyptdvdni se na smrt, jak jd se budu cho-
vat, az pfijde mij ¢as (...) uz feseni té smrti je
pocitek mysleni v krdsném a o krdsném, protoze
vychutndvat si nesmyslnost té své cesty, kterd
stejné konci predcasnym odchodem, ten pozitek
a zdzitek svého zmaru, to naplriuje clovéka hov-
kosti a tedy krdsou (...) krdsa md vzdycky dopad
a dosah smétujici k transcendentnu...”

Katarze, o niz se pokusil Menzel, se jaksi
nedostavila. Sice je zajimavé, Ze zatimco
Hrabal opousti postavu pana Waldena,
inspiridtora Jana Ditéte, jesté pfed valkou,
Menzel ho necha odjet do koncentra¢niho
tabora, aby po vélce jeho ,ptizrak® zasedl
v $umavském hostinci s ,napravenym®
Ditétem k jednomu stolu k ptllitru piva, ale
zavére¢na teze filmw: , Tady maji dobry pivo,
sem budu chodit” naprosto shazuje katarzni
intenci a zanechdva v divdku pocit nepove-
deného reklamniho spotu.

Pozorovatel proménény
ve vycéuranka
U Hrabala se Ditéti vzdy vydati opak toho, co
je v harmonii s p¥irozenymi vlastnostmi jeho
povahy (svou némeckou Zenu miloval oprav-
dové, chtél ji chranit, ale valka z néj u¢inila
vlastné kolaboranta) — neni ¢lovékem ani tak
zlym jako naivnim (v duchu svého nomen
omen), k podstaté lidského udélu dochézi az
jako vyspély muz a svym zplsobem je i tato
jeho predstava extrémni (nebot 24da vesni-
¢any, aby ho pohtbili na horském hibitivku,
aby se dostal ze dvou stran do Atlantiku
- a k tomu pije vodu z potoka s ptedstavou
chuti neboztik pochovanych na krchové).
Bizarni tvifnost svéta ptechazi v jeho
pojeti od prozitkt krasy bezprostiednich
okamziki k pokorné sebeobzalobé (kdyz
nékomu pomize, vzdy tvrdi, Ze to délal pro
sebe — 3el s otcovrahem do vypalenych Lidic
jen proto, aby mél po valce alibi, Ze nebyl
kolaborant, podobné uvaZoval i o incidentu
zamény se Zdenkem) - détsky udiv nad
barevnosti a rozmanitosti svéta (a vira Ze se
Jneuvétitelné mize stdt skutkem®) se vytraci
a méni v rezignaci vedouci k odchodu od
pozlatka k drsné ptirodni krése, ktera s ¢lo-
vékem zapasi, ale pfitom mu nabizi uvolfiu-
jici pocit svobody. Dité se nezménil ve vilce,
jak bychom ¢ekali, jeho prerod ptichazi az
s momentem deziluze zpisobené nepftije-
tim mezi ty, kterym se chtél vzdy vyrovnat

- tehdy si uvédomuje nesmyslnost svého

snazeni — jeho vydani se do interndtu milio-
nara je poslednim pokusem o zaclenéni se
mezi ty, ktefi ho ostrakizovali: ,(...) a jd jsem
se taky smdl, ale ve skutecnosti jsem se nesmdl,
protoze al jsem byl s miliond?i, presto jsem se
knim nedostal, a¢jsem spal dokonce s hoteliérem
panem Sroubkem. Byl ke mné tak cizi, dokonce
jsem mu nesmél podat ani upadlou IZici (...) oni
neuzndvali ten milj milion, ty moje miliony dva,
a jd jsme pochopil, Ze mne trpi mezi sebou, ale
Ze jich nejsem hoden, protoze miliond#i méli
ty svoje miliony uz ddvno pred touhle vdlkou,
kdezto jd jsem byl vdleiny zbohatlik, kterého
mezi sebe pfijmout nejen ze nechtéli, ale nemo-
hou (...) zrovna tak by to asi bylo v tom mém snu,
kdyby mne arcivévoda povysil do slechtického
stavu a udélal baronem, tak tim bych jesté baro-
nem nebyl, protoze ostatni slechta by mne mezi
sebe neprijala...”

Hrabaliv Dité je prosté pozorovatelem,
podobné jako renesan¢éni ,pikaro”, tuldk
a zlodéj, ktery prochazi zivotem, aby odha-
loval jednotlivé vrstvy pretvarky (Radko
Pytlik, z doslovu). Prestoze okridal cestu-
jici na pérkach, nikdy se nepokusil o zad-
nou p¥imou kradez (chtél se dokonce obé-
sit, kdyZz se vrchni Sk¥ivinek domnival, Ze
ukradl zlatou 1zi¢ku).

U Menzela se z néj ovSem stiva zakeiny
a ulisny vycurdnek, ktery podkopne nohy
¢isniku Karlovi, aby ziskal jeho misto,
a zdludné diky svému malému vzristu ziska
tad habesského cisate namisto svého vzoru,
pana Skfivdnka. V dobé valky, kdy se chce
oZenit s némeckou divkou, nema ty vy¢itky
svédomi, kterymi trpi Hrabaltv hrdina:
,(...) zatimco Némci strileji Cechy, tak jd si tady
hraju s pFirozenim, abych byl hoden toho moci
se ozenit s Némkou (...) mocnymi ranami razi-
tek jsem obdrzel svatebni povoleni, zatimco
Cesti vlastenci témi samymi ranami s témi
samymi razitky byli odsouzeni k smrti...“

Pfevracené poslani
Menzel se sice snaZil technikou st¥ihu
a obrazu naznacit, ze Jan Dité nebyl zrovna
$tastny, kdyz mél onanovat, aby jeho eja-
kulace mohla pfesvédiit Némce, Ze je jeho
cham schopny oplodnit germéanskou vaginu,
zatimco kdesi blizko Némci sttileli do ¢es-
kych odbojarta Ditétova véku, ale uchyceni
prvniho Ditétova pferodu v bytost uvazujici
jako dospély a zodpovédny ¢lovék je zaro-
venl u Menzela potla¢eno p¥ichodem kypré
sestticky, kterd pomuze pacientu od jeho
problému, a pak mu pékné maminkovsky
pohladi vlasky, jako by se nic nestalo...
Menzel dokonce Ditéti explicitné ptitkne
vnitfni zradu, kdyZz ho necha u busty Hit-
lera upravit plavé vlasy pékné na pésinku
(nemluvé o zastfizeném knirku), jen aby
si ho némecti oficifi na vlastni svatbé
vsimli. Nedovoli mu ale zplodit mentilné
postiZeného syna (a ,zbavit se“ ho odsunem
do ustavu) a vystavét hotel v lomu, kde by
neslysel své vycitky svédomi v symbolické
podobé zvuku synkovych ran kladivem. (Je
pravda, Ze etické dilema, jak rozervany ¢lo-
vék nalozi s dementnim synem, by vystatilo
samo o sobé na zvlastni snimek.) Namisto
toho jej po vélce umisti do rekonstruova-
ného hotelu Tichota (ktery byl za vilky
zaroven sidlem pro novodobé rodi¢ky a poté
lazaretem pro némecké vojéky z fronty) a na
knizku mu misto dvou miliont vloZi miliond
patnéct, aby siv tom krimindle pro milionéte
pékné patnict let posedél, a tudiz ,,dospél”.
A tak zatimco se Hrabaliv Jan Dité uza-
vird do samoty v Sumavskych horach, kde
kone¢né nachdzi sama sebe, kdyZz mapuje
a sepisuje svou zivotni cestu, na niZ zanechal
touhu po tcté a uznani, mrtvou Zenu, syna
i ptitele Zdetika z hotelu Tichota, Menzelav
Dité sice rozestavi ve své svétnici zrcadla po
Némcich, ale kromé prostého sledu udalosti
svého uplynulého Zivota v nich neobjevi

vy$si princip.

Martina DoleZalovd

Film - at uz je hodnocen jakkoliv — v porov-
nani s knihou jednozna¢né ztraci, protoze
nespliiuje zadmér, ktery si rezisér stanovil,
a v podstaté prevraci poslani stry¢ka Hra-
bala; vzdyt samotny ¥ad habesského cisate,
ktery je u Hrabala modry, pfetvati Menzel
na Cerveny, jako by chtél vecpat do séman-
tiky symbolu co nejvic konotaci s ohledem
na barvu totalitdrnich reZim@ nacismu
a komunismu. A pfestoze byl plakat filmu,
kterému pravé Serpa s tddem dominuje, na
Ceském Ivu vyhodnocen za nejlepsi, musime
se ptat, zda nékdy méné neni vice.

Jiti Menzel je zru¢nym adaptitorem Bohu-
mila Hrabala (s poetickou gracii transfor-
muje t¥eba nékteré surové naturalistické
erotické scény Hrabalova romdnu), ale ¥adu
zdsadnich motiva a témat prézy zkratka do
filmového tvaru neproménil - naptiklad
zdsadni scénu, kdy se z Ditéte touziciho
po uzndani a ucté stava clovék s pottebou
prosté lidské ptinalezitosti: §umavsti ves-
ni¢ané mu zastfell psa, aby za nimi zase
zacal chodit, protoze se jim styska po tom
bldznivé moudrém ¢lovéku, ktery jim jako
basnik Tonda Jédl , kazdému extra nesl svoje
srdce, lidské srdce” sice ne ,,v drstkové polévce,
nebo rozkrdjené a udélané na cibulce s papri-
kou®, ale ve svych zanicenych vypravénich
o smyslu Ziti...

(mezititulky Tvar)

INZERCE

kvéten

1.4t / PERFECT DAYS / reZie A. Nellis
2.st / PERFECT DAYS / rezie A. Nellis
3.6t/ PAN KOLPERT / reZie J. Pokorny
4.pa / ZAZRAK V CERNEM DOME / J. Nvota
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
6.ne / HOLKY ELKY / Divadlo Leti / EK / 20.00
8.iit / PLATONOV JE DAREBAK! / reZie J. Pokorny
9.st/ REDITELE / reZie M. Zchenska
10.6t / TROILUS A KRESSIDA / rezie J. Pokorny
12.s0 / PERFECT DAYS / reZie A. Nellis
13.ne / HOLKY ELKY / Divadlo Leti / EK / 20.00
/ VYMITAC / PriSerné déti / 20.00
14.po / PLATONOV JE DAREBAK! / rezie J. Pokorny
15.1it / Z CIZOTY / reZie J. Nebesky
16.st / POD MODRYM NEBEM / reZie M. Dogekal
17.6t / MILADA / 11.00 / v&F. generélka
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
/ PISKOVISTE / rezie J. Pokorny / EK
18.pé / MILADA / reZie J. Ornest / PREMIERA
20.ne / RECITAL HANY KRIZKOVE
21.po / KRUHY SVETLA / Birkitré / EK / 20.00
22.1it / MILADA / rezie J. Ornest
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
23.st/ STRYGEK VANA / rezie P. Lébl
24.5t / REDITELE / reZie M. Zachenska
25.pd/ GAZDINA ROBA / rezie J. Pokorny
26.50 / POD MODRYM NEBEM / reZie M. Dogekal
/ derniéra
27.ne / 0 ZLUTEM KOPCI / host / EK / 20.00
28.po / PISKOVISTE / reZie J. Pokorny / EK
29.0t / MILADA / rezie J. Ornest
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
30.st / REDITELE / rezie M. Zachensk4 / zaddno
31.6t/ ZAZRAK V CERNEM DOME / J. Nvota
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007

Pokladna oteviena po - péa od 14 do 20 h.
Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: marketing@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz




Z PRiITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

—

zameckeé knihovny v procesu podvojné zameny

aneb ,,spriznény volbou”

Zub ¢asu hlod4 v zdmeckych
zdech a danovy poplatnik,
ktery na opravu stitnich
hradt a zadmka ptispiva, si
pfeje, aby si na ¢&ast téch
nakladd vydélaly samy. Je
jasné, Ze i z penéz, které on sdm utrati za
vstupné, chce za svoje dvakrat obétované
penize spatfit soucasné néco zvlastniho,
snad i tajemného, ale také néco, na co je
zvykly z televize, tedy néco banélniho. Proto
se nase hradozamky hem?Zi bilymi panimi
a na nadvotich dost nesmyslné ki#i¢i nad-
Senci ze skupin historického Sermu, kteti
zde do sebe naoko lité ttiskaji. Nékdy vak
sama historie hradozamku nabizi vdécné
téma, jen se ho chopit.

Na zamku v Duchcové stravil poslednich t¥i-
ndct let svého Zivota slavny Casanova, nikoli
flirtovanim se Zenami, spi$e usilovnym psa-
nim, a to nejenom svych paméti, které ho
proslavily (ale vysly az desitky let po jeho
smrti), nybrz také spoustou dél, ktera jsou
dnes docela zapomenuta. Jeho mecends,
Josef Karel Emanuel hrabé z Valdstejna, byl
rakouskym generalem, starym mladencem,
Loddanym véddm i jejich tajnym, kabalistickym
odvétvim, jimiz knihovnu vydatné rozmnoZil“.
V roce 1785 se Josef Karel v PatiZi sezndmil
s Casanovou, kterému pozdéji, jiz jako Sede-
satiletému muzi zdpasicimu s nedostat-
kem prosttedkd, nabidl misto knihovnika
na zamku v Duchcové. Je proto zcela na
misté, kdyz se dnes pravodce opte do regilu
zamecké knihovny a navstévnikovi se ote-
vie pohled do ,tajné komory®, kde spatti
vytuhlou figurinu oble¢enou do dobového
atu, s nezbytnou parukou na hlavé a psa-
cimi potfebami lezicimi na stole.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky Vald-
$tejnové zadmek v Duchcové prodali, cennou
knihovnu v8ak z Duchcova pfevezli na sviij
zamek v Mnichové Hradisti, kde je dodnes.
Autofi zdmecké expozice tudiz navstévnika

ponékud mystifikuji, Casanova neni obklo-
pen knihami, které mu Valdstejnové svérili
na starost, nybrz knihami z jiné zamecké
knihovny, vznikajici ¢aste¢né v dobé, kdy
Casanova zil, aviak na zamku v Litenc¢icich
na Moravé.

Podle Petra Maska, ktery se histo-
rii zdmecké knihovny Litencice zabyval
zevrubnéji, jeji poéatky spadaji do dob, kdy
zamek ziskali Thonsernové. K tomu doslo
v roce 1712, kdy zdmek koupil vrchni vojen-
sky komisat na Moravé FrantiSek Vilém
svobodny pan z Thonsern. Jeho syn Fran-
tiSek Josef Filip Antonin Felix (1701-1778)
byl podivin technického zaloZeni, zajimal
se o mechaniku, fyziku a sestrojil prvni
ptistroj pro pokusy s elekttinou na Moravé.
Pro své osvicenské nazory byl mistnim fara-
tem Janem Brunem Matitkem obvinén
z kaci¥stvi u biskupské konzistote v Olo-
mouci. Je pravda, Ze na liten¢ickém zamku
zaméstnaval mechanika Jakuba Solmse,
ktery byl nekatolikem. Manzelstvi Fran-
tiSka Josefa Filipa s Frantiskou z Odrofiez
del Pino, pochazejici ze $panélského rodu,
neptineslo potomstvo, a tak byla v roce
1778 zvetejnéna jeho zavét, ve které odka-
zal zdmek a panstvi Litencice synovi sestry
své manzelky s podminkou pfevzeti erbu
a jména Thonsern. Vilém Frantigek (1701-
1787) podminku vyplnil v roce 1779 a jeho
syn Vilém Ji¥i (1781-1833) byl v roce 1804
povysen do stavu svobodnych pani. Také on
byl ovlivnén myslenkami osvicenstvi a pro-
jevoval zdjem o moderni metody hospoda-
feni na svych statcich. Pe¢oval také o vzdé-
lani svych sedmi déti a vyjchovou nejstarsich
synt povéril saského uéence a svobodného
zednate Gerharta Heinricha Buseho. Podle
genealoga Bohumira Smutného pry Vilém
Jiti od Buseho také odkoupil ¢ist jeho
knihovny, kterou nechal pfevézt z Erfurtu
do Litencic.

Liten¢ice po ném dédil jeho nejstari syn
Frantigek Vilém (1810-1878) a po ném jeho
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Z rukopisu Salomonis Clavicula. Ein Zauberbuch

mlad$i syn Theodor Vilém (1844-1910),
posléze jeho syn Maximilian Alois (1883-
1918). Ten mél syny dva, Theodora Gabriela
(1909-1984) a Karla Ludvika (1912-1985).
Theodor podepsal v roce 1939 prohldseni
Ceské a moravské Slechty o jeji loajalité
Ceskoslovenskému statu. Proto také Liten-
ice byly po roce 1990 navriceny jeho
dceti Marii Wandé (1954), ktera zameckou
knihovnu ponechala v pé¢i Oddéleni zdmec-
kych knihoven Knihovny Narodniho muzea.
Jeho pracovnici ji ptrestéhovali na zamek
v Duchcové, kde se stala soulasti prohlid-
kové trasy.

Knihovna na liten¢ickém zdmku vznikla
jiz v dobé Thonsernt, jak o tom svéd¢i napti-
klad francouzsky roman z roku 1738 ozna-
Ceny thonsernovskym vpiskem. Také starad
technick4, mechanicka a dalsi védecka dila
vydana do roku 1778 byla s nejvétsi prav-
dépodobnosti shroméizdéna Frantiskem
Josefem z Thonsern. Daldi vyznamné akvi-
zice podnikl Vilém Jiti Podstatzky, ktery se
vénoval ekonomii, zemédélstvi a lesnictvi.
Jesté pronikavéjsi zmény v knihovné nastaly
za zivota Theodora Viléma Podstatzkého
z Prussinowitz a Thonsern a jeho Zeny Gab-
riely (Jelly) rozené hrabénky ze Zierotina
(1853-1914), jejichz knihovni ptispévek
prozrazuje vyttibeny literarni vkus, o ¢emz
svédii rozsdhla sbirka hudebnin konce 19.
stoleti. Jejich syn Maxmilidn Aloys se v roce
1907 oZenil v Krakové s Marii (Murou) ze
Szalay, ktera se po jeho smrti opét provdala
za Marcela rytife Golkowského ze Strzemie.
Mura a jeji druhy manzel obohatili litencic-
kou knihovnu o v zdmeckych knihovnach
jinak neobvykly soubor polonik. V prvni
poloviné 20. stoleti vyvoj liten¢ické zamecké
knihovny konéi.

Témé¥ vSechny knihy jsou oznaceny
knihovnickym $titkem s textem Freiherr
Podstatzky Bibliothek Litenschitz z konce
19. stoleti a souvisi s aktivitou Theodora
a jeho Zeny Gabriely. Knihovna ma 10 344
svazky a jak 1ze predpokladat, mezi nejcen-
néjsi ¢ast knihovny pat#i starsi technicka
literatura, kterou pouzival Franti$ek Josef
z Thonsernu. Casta jsou dila z oboru mecha-
niky, ndvody na sestrojovani a popisy slu-
ne¢nich hodin, barometri nebo Geschichte
und gegenwirtigen Zustand den Elektricitdt,
Berlin 1772. Narust publikaci technického
charakteru a zijem o elektfinu neustal na
litenc¢ickém zamku ani po smrti Frantiska
Josefa, coz dokazuji publikace vyti§téné na
konci 18. stoleti, popisy magnetismu nebo
spis Alexandra Volty a dalsi. Oblast p¥irod-
nich véd zastupuje vice nez ptl sta publikaci
ptevazné z konce 18. stoleti. Nejéastéjsimi
jsou dila chemicka a mineralogickad. Mate-
matickou a geometrickou literaturou byla
knihovna zisobovina plynule v pribéhu
celého 18. stoleti. Dnes se shleddme s témér
50 svazky.

Naproti tomu se ale v téze knihovné
setkdvame i s literaturou tzv. okultniho
charakteru. Nespornou historickou hod-
notu ma némecky rukopis z roku 1657 Salo-
monis Clavicula. Ein Zauberbuch. Jedna se
o preklad Salomounovych klickii, nejznaméjsi
z4padni piirucky praktické magie, obsahu-
jici sbirku nivoda pro ceremonidlni magii
a zhotovovani magickych pantakla. V pred-
mluvé k novému vydani prvni ti$téné edice
Salomounovych klickii, kterou v roce 1889
poridil novodoby anglicky mag S. Liddell
MacGregor Mathers, se Joseph H. Peter-
son zminuje o italském magickém rukopise
Zecorbenei, overo Clavicola dal Re Salomone,
ktery mél Casanova, jak pise ve svych Pamé-
tech, vydanych pod nazvem Historie mého
Zivota, ve svych rukou. V zdmecké knihovné
Mnichovo Hradisté, vzniklé a v 18. stoleti
ulozené na zdmku v Duchcové, jejimz sprav-
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Z rukopisu Salomonis Clavicula. Ein Zauberbuch

cem Casanova byl, skute¢né nalézame dva
ilustrované rukopisy: Zecorbenei: Clavicula
del Re Salomone e purgata... a Zecorbenei:
Clavicula del Salamone Re d‘Ebrei... Autora,
jehoZz jméno je psdno razné - Zecorbeni,
Zekerboni, Zecor-ben nebo Zecorben, poprvé
zmifiuje italsky ,alchymista, ¢erny mag,
leti v Milané“ Pietro Mora. V Bodleian
Library se nachazi toto dilo v prepisu Johna
Aubreyho z roku 1674. Zecorbeniho rukopis
z byvalé valdstejnské knihovny tedy pat¥i
mezi cenné pamatky hermetické literatury,
a ackoli byl s celou sbirkou dalsich vice nez
22 tisic svazkii knih z Duchcova na pocatku
20. stoleti odvezen, rukopis Salomounovych
klickii ze zamecké knihovny Litendice, ktera
se pro zménu na zamek v Duchcové koncem
20. stoleti prestéhovala, udrzuje genia loci
v tomto ponékud kuriéznim modu reality.
A tak si kladu otazku, co je vétsi fikci a co
a v jeji prezentaci — vyskyt turistim nezni-
mych magickych rukopist, které se vystii-
daly pod jednou zdmeckou stfechou, nebo
zastupy bilych pani bloudicich komnatami?
Lubos Antonin,

Oddéleni zdmeckych knihoven

Knihovny Ndrodniho muzea
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BELETRIE

periny ve vaneé
DVACET 0SM MRKNUTI OKA

Hlavnimi postavami, s nimiz si po smrti nikdo a nic nevi rady,
a proto uvizly v mezipatte, jsou Sylvia Plathovd, Virginia Wool-
fovd a Ivana Trumpovd. Nebo taky ne. Uziti velkjch jmen jako
citelnych typtl je pohodIné. Moznd ale stird vyznam tohoto
smysleného ptibéhu. Pisi. Mohly by byt zdstupkynémi jakékoliv
jiné profese. Zdlezi na nich, zda se rozbuji peklo nebo rdj nebo
cokoliv horsiho. Chtéji nezdvislost. Neustdle zdvislé na svych
muZzich, zdvislé na, zdvislé na, zdvislé na...

Cely ptibéh je jako pohled do nebe, kde vitr rozhdni mraky
a jejich tvary se poznendhlu méni. Zddnlivé stdle totéz, pitom
tak zdsadné jiné. Drdpnout nehtem o nebe, rozpdrat modrou
plachtu a priizorem zahlédnout t¥i pdry odi téchto Zen; na sitnici
svou p¥idélenou, neodbytnou dobu.

Po kazdém z vystuptl znehybnéni; vsechny obkrouzi studeny
dech, moznd uondand andélskd bytost, kterd se postavdm
pokousi ddt umanuté dal$i Sanci. Rozesadi je, naaranZuje prvni
gesto, pridéli slovo, které md byt na pocdtku... Chvili po ném
lapaji, nez si uvédomi, co s nim. A nez je zapomenou. Zdvan je
vystup od vystupu ledovéjsi.

O potiebé sndsenlivosti, o (ne)schopnosti Zit v tésné blizkosti
jiného Zivého téla. A kdo jiny by nds vedle sebe snesl? Druhého
vnimdme plné teprve tehdy, kdyz navidy odejde. Napriklad.
Ptilis mdlo h¥icht a p¥ilis mdlo dobra. Tdpat po misté selhdni.

Pro zdvére¢ny Hlas (Hlasy) Ize zvolit jakoukoliv osobu nap#i¢
vSemi casy. P¥imlouvdm se za osobu muzského pohlavi. Pri-
mlouvdm se za inscenovdni bez pauzy.

Anebo taky ne. Vzdyt je to jedno.

Mrknuti treti: Spravné véty

VIRGINIE Udrzet krok — Takovy... jasavy den...

SYLVIE J4savého na ném neni vitbec nic.

VIRGINIE Jasavy den, kterym projdu... nendpadnym kro-
kem. Pozorovala jsem tu Zenu na ulici, snazila se jit nena-
padnym krokem. Byla tak krasna a tak straslivé chtéla byt
nendpadnd. Zachytavala se rytmu kolemjdoucich, napo-
dobovala je, vcupitavala do klapotu cizich podpatkd. Tim
vic na sebe poutala pozornost. Urputnd chut drzet s nimi
krok. S usedlymi manzeli, ktef{ se prochazeli kolem vyloh,
zavé$eni do sebe, vklinéni do své harmonie. Udrzet krok. Se
slune¢nikem dospivajici uhihnané sle¢ny a jeji rezignované
matky. S cylindrem ptitazlivého muZze. S houfem dév¢at
blizkého penzionatu. Nedivala se, kam jde. Divala se, jak jde.
Doputovala z hlavni t¥idy do postrannich, $pinavych uli¢ek,
az k tovarnim vchodam periferie. Ménila kolébavou chtzi
podle opilct a sedfenych uhli#i a hrubych pradlen. Zastavila
se u cihlové zdi. Pockala, aZ ptebéhnou chuligani, nakoukla
do dvorku mezi ¢inzdky, zabodila, vyhrnula sukni a ska-
kala pandka. Déti namalovaly na udusany dvorek panika
cihlou. Dupala podpatkem do rozplaclého, rozporcovaného
téla: trup, ruce, krk, hlava. Zahlédla mé, vydésila se k smrti.
Chtéla jsem ji jen oslovit, jen se zlehka dotknout nejistého
ramene. Nabidnout svij krok.

SYLVIE (ke¢upem naznaci pandka) S kym jste tu skadkala
pandka prede mnou?

VIRGINIE Nechci o tom mluvit.

SYLVIE (skdcée) S kym jste drzela krok?

VIRGINIE Nebudu o tom mluvit. A uz viibec ne s vami.
SYLVIE TakZe jste tu byla s muZem.

VIRGINIE Nevim.

SYLVIE Jak dlouho?

VIRGINIE Nevim. Kratce. St¥idali se.

SYLVIE (ohrozuje Virginii kecupem) Uzivala jste si.

VIRGINIE Proti vam ... zahrada rozkosi.

SYLVIE S kym? Naptiklad.

VIRGINIE Naptiklad...

SYLVIE No?

VIRGINIE Naptiklad... Pan s knirkem. Toho brzy odvolali.
Jeho jméno vytvavali s takovou zanicenou laskou. Zaznélo
hromové, malem jsem ohluchla. Ry¢el cely dav, jeho jméno
skandovali. Bylo to potupné. Jen co dosedl a dozadoval se
koupelny, uz putoval. A j4? Ani hlasek.

SYLVIE Dopadlajste jesté dobte. Mohla jsem tu sedét t¥eba...
s literarnim kritikem. A pak ptisel kdo?

VIRGINIE To byla... Nechce se mi o tom mluvit. Nevim.
SYLVIE TakZe zase budeme debatovat jenom o tom, do ¢eho
se chce vam.

VIRGINIE MZeme mlcet.

SYLVIE Podle ptedpisti bychom neméli prestavat mluvit.
VIRGINIE Toho jsem se vzdycky béla.

SYLVIE Mluveni?

VIRGINIE Ze mé sem p#idéli nékoho z kritik?.

SYLVIE Pro¢? Ze pro ného budete skrabat mrkev?
VIRGINIE Ze mi bude preiikavat obsah mych knih.
V kostce.

SYLVIE Nejhorsi je, kdyZ o vas mléi. Podivejte, co vdechno
sepsali o mné.
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VIRGINIE Vy méte ve spodnim pradle zasité vysttizky?
SYLVIE A co jste myslela. Ze mé vycpala matka ptiroda?
Vsechno jsem si o sobé vysttihovala. Psali az po mé smrti.
To mi nikdo nevezme. To neni z mého psaciho stroje.
VIRGINIE Kdybyste alespot... po smrti myslela vic na..., tak
by vam ted mozn4 zaléhalo v usich...

SYLVIE Stélo mi to za to.

VIRGINIE Tak ukaZte.

SYLVIE J& sama. (uvolriuje vycpdvky ze zdnadyi, poddvd je Vir-
ginii)

VIRGINIE T#ididi s vidlemi. S hnojem vykydali i svobodu.
Vsechno odvijeji z uz jednou napsaného a ptezvykaného.
Roztedili hutnou kasi, kasi tolika intenzivnich chuti. Zbyde
disty vyvar, nikomu nechutna.

SYLVIE No a?

VIRGINIE Ta svoboda nad bilym papirem. MuzZete cokoliv,
jakkoliv. Sklonit tvaf, svét uvniti sebe otisknout na nepo-
skvrnéné roucho. Postavy z vas vycupitaji, obejmou vas
nebo na vas udélaji dlouhy nos. Usijete jim kabaty ze slov.
SYLVIE JenomzZe nékdo to roucho a miry téch kabatt musi
umét desifrovat a pfemétit. Ne odhodit jako stary hadr do
popelnice.

VIRGINIE (jizlivé) Vazné?

SYLVIE Jisté.

VIRGINIE A kdo?

SYLVIE No kdo.

VIRGINIE A co kdybyste ndhodou naladového krotitele
hodnot podrobila ptisnému soudu a vyklubalo se veliké nic.
Plné strachu a ctizadosti. Nic, které se stejné jako kazda
bestie Zivi obludnostmi. Musi popravovat. Komu jsme to
vydany v8anc?

SYLVIE Taky muze spravedlivé rozpitvat. Vzk¥isit.
VIRGINIE Kazdy ¢lovék, kazda doba si vase véty muze ¢ist
po svém. Nepsala jsem pro ¢tendte své doby. Nepsala jsem
pro Ctenare.

SYLVIE Ne ne ne, lidé potfebuji mit jasno. Jinak se v tom
vSem utopi. Pottebuji rybate, co na udici poméfuji jen to
nejlepsi: pékné, tu¢né dlovky. S nimi se nechaji vyfotit.
VIRGINIE Mdm tu taky jeden vystiizek. (sahd do vystihu)
SYLVIE Tak ukazte.

VIRGINIE Au, j4 sama. Napsal, Ze je to chladné a vykonstru-
ované. Nacan¢ané mudrovini. Experiment. Muzi nesnasi
zeny, které pisi. A kdyz nevédi, kudy kam, je to vzdycky expe-
riment. Ne ne ne, bylo to ¢isté, byla jsem to ja. Psani prece
neni chlad, to je energie zevnitt, kterd se vyfine a polepta
realitu kolem. Ta poleptand, znetvofend, krdsnd realita na
papife ztstane. Vzdycky kdyz nékdo z téch muza promluvil
o mych postavach, méla jsem potfebu postavy ochratovat.
To nebyla otdzka vét, to byla otazka Zivych bytosti. Urazeli
mé nejblizsi, kopali do nich. Rozbéhli se a kopli. Vzdycky to
byli panové.

SYLVIE Jste vztahovacéna.

VIRGINIE Hrajeme hry. Oni rozdavaji karty.

SYLVIE Jste vztahovacnd.

VIRGINIE Jejich optika ¢teného je uréujici. Cela staleti.
SYLVIE Jste vztahova¢na. Tfeba jen nepouzili spravné véty.
VIRGINIE Spravné co?

SYLVIE Spravné véty.

VIRGINIE Tak spravné véty!?

SYLVIE Ano.

VIRGINIE Spravné véty, podivejme!

SYLVIE Spravné véty. Zase budete slovickatit? Vy nejste
moje vychovatelka, sklapni zobdcek, dévenko, vy jste muj
partner v tomhle... v tombhle... o¢istci.

VIRGINIE Sprivné véty... Sle¢na ucitelka sedéla v houpa-
cim ktesle, znovu a znovu procitala slohovou praci, moji
slohovou praci, zpoc¢itku se houpat pfestdvala, ztuhla
v té nehybné hrozbé, ke konci se rozhoupavala zutivé, tak
Zutiveé, ze prepadla dozadu, udélala kotoul vzad, p¥iplacla si
nacesany drdol. Na kolenou, nevéficné a poloseptem, udy-
chand opakovala posledni odstavec, v némz viechny déti
svéta zesilely, nikdo si toho nevsiml, protoZe jen pfedéasné
dospély. Byla zrudla, nenasla jedinou gramatickou chybu,
kterou tak zoufale dolovala, alespoii jedinou odchylku od
krasopisu tak najit, to si mohutné p#éla, lupou patrala po
karice, premérovala pravitkem okraje sesitu, chudinka, tim
ptibéhem byla naprosto zmatend, to se k vdm, mladd ddmo,
pfece nehodi, to se vitbec nehodi k malym, desetiletym ddmdm,
nastavte ruce... A vite, co mi do sesitu nakonec napsala, vite
co? — Laskavé, dévenko, pouzivejte jiné, spravné véty!!!

SYLVIE Pouzivejte jiné véty.

VIRGINIE Pouzivejte jiné véty. Spravné véty. Skoda, Ze
tohle jesté neznaji. Neni to na Zenu §patné, sta¢i malickost,
autorce mizeme jenom viele doporudit, aby ve své tvorbé
pouzivala jiné véty, vyuZila na§ arzenal spravnych vét, nas
arzenal spravnych slov, nas arzenal spravnych pocitd...

Radka Denemarkovd

SYLVIE (obé skdcéou pandkay) ...jina slova...

VIRGINIE ... jiny psaci stroj...

SYLVIE ..jinou tuzku...

VIRGINIE ...jiny inkoust...

SYLVIE .. jiny papir...

VIRGINIE Skékat pandka se spravnymi vétami v stech.
SYLVIE (udychané) Manzel mi tvrdil —

VIRGINIE Ano?

SYLVIE Kdy?Z jsem jesté ucila na st¥edni $kole... Tvrdil, hod-
noti§ uz jednou napsané, rozkréjené do obsahovych a stylo-
vych blokd, sem emoce v Zddném p¥ipadé nepatfi.
VIRGINIE Emoce nepatti do vyroby oceli. Do uméni emoce
patii. Do Zivota emoce patfi.

SYLVIE TakZe se mnou souhlasite.

VIRGINIE V§jimeéné ano.

SYLVIE Souhlasite se mnou? P#ipustim trochu kysliku.
VIRGINIE Cim ovladate ten kyslik?

SYLVIE Cim, &m, &m... Nékdy vam to ukazu. TakZe vam
vadi, ze kritici jsou muzi?

VIRGINIE Ne, to jsem netekla.

SYLVIE Ale ano.

VIRGINIE Kdyz mezi sebe pusti Zenu, musi to byt muz. - To
je vzduch! Pojd'te si zatanéit.

SYLVIE Coze?

VIRGINIE Tandit.

SYLVIE Mam otekl4 lytka, dévenko. Stojim jen u plotny.
VIRGINIE Citite to? Jak proudi energie? To je tvofivé. Nejen
kdyz sedite a koukate do papiru, ktery se bouli a tvaruje
a vy jenom kopirujete jeho pohyb, Zenete se za tim vInénim,
abyste ho dostihla, aby nevymizel. A pak najednou nic. A za
vami véty. Ta energie proudi véemi péry, je v tanci, v tom,
jak uspofadate vecirek, jaké ulice zvolite k prochazce, jakym
krokem si vyslapnete...

SYLVIE Co a jak uvatite.

VIRGINIE Ano. Nehybné uvést do pohybu, na nohy navléct
brusle, ruce protdhnout v k¥idla, vzlétnout...

Mrknuti tfiadvacaté: Chiize po stfepech

VIRGINIE Slepit stfipky — Jste jako muj strep.

SYLVIE Jaky sttep?

VIRGINIE Rozbila jsem k rdnu sklenici, zapijela jsem pilulku,
sklenice se rozttistila na podlaze. Sesbirala jsem velké kusy,
slepit uz nesla. Detaily chybély, detaily. Vymetla jsem
viechny kouty. A stejné jsem druhy den bosou nohou §lépla
na sotva viditelny st¥ipek. Zaryl se mi do chodidla. Do osla-
pané tuhé plosky, zaryl se do zrohovatélé kiize. Nuzkami na
nehty jsem ho dolovala, do masa, do krve. Vyrypala jsem
diru. A minula. Tésné vedle. Ten stfipek, ten zlomek jsem
v sobé nechala. Citim ho pti chizi, hlisi se kazdym nasla-
pem.

SYLVIE Ajajsem jako ten vas sttep? To vis se ¢lovék nemutze
zbavit, i kdyby si z téla vyskrabal viechno maso.

MADAM T. Pro¢ jste s tim teda nesla k doktorovi?
VIRGINIE Prosim?

MADAM T. K doktorovi pro¢ jste s tim nesla.

foto Tvar
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VIRGINIE Nemusite tolik myslet na okoli, soustfedite mysl
ke svému stfepu, k nému se soustfedite, ten popisujete.
Prortstal mnou, vétvil se, skelné kvéty se tipytily, skelné
kvéty kotenily v bosé noze, ja tou bosou nohou naslapovala
pevné. Jsem nejradéji sama. Alespofi nemdm $anci druhym
ublizovat. (k Sylvii) Jste jako ten muj st¥ep.

SYLVIE Nejste mtj manzel, abyste mé neustale za ma slova
sekyrovala.

VIRGINIE Nesekyruju vas. Pofezala jsem si obé chodidla
o tyto dny. (s upfenym pohledem na Sylvii) Neumim jednat
se sluzkami.

MADAM T. Sekyrujete ji. Méla byste si znova napustit
vanu.

VIRGINIE Vy se mezi nés neplette.

MADAM T. Tak vy si myslite, dévenko, ze vase spole¢nost
je néjak zvlast inspirujici... Neni. Mozek poustim na volno-
béh, viilbec nemusim $lapat na plyn, nemusim tarovat, nic
nemusim.

VIRGINIE Mozek? V43 mozek? Kde? Kde?

SYLVIE (k madam T.) Nevsime;j si ji. Néco mi precti. Dneska
nam upecu kachnu na medu. Dozlatova.

VIRGINIE Nejim maso.

SYLVIE Vy si namazete chleba s maslem. - Cti, prosim.
MADAM T. A ke kachné?

SYLVIE Kachnu oblozime knedliky. Z tésta, co prectes. Cti.
MADAM T. (¢te) »Elektrické kytary mezitim kvileji: ,, Pravdu
a nic nez Pravdu!“ Nato se fanynky snaZi svymi podprsen-
kami ucpat saxofony, aby je umlcely, ale marné, nebot ty
nyni v8echny hromuji: , Jdéte a tancujte!“ Fanynky to roz-
rudi a unisono skanduyji, i kdyZ stale jesté pohazuji podprsen-
kami. ,Vzdycky tomu tak nebylo! Ale muzi uz nas nechtéji;
Zeny se nds §titi.“ Naposkvrnénost nasaje kokain. Cudnost
obejme pevnymi stehny kytaristu. Skromnost si stoupne na
p6dium, kde je hojnost svétel. ,Nebot tam i zde (Ted mluvi
vSechny najednou, vezmou se za ruce a naznacuji lasku smé-
rem k mistu, které opoustéji, k mistu, kde mikrofon svira
Merlin) stéle jesté dli v hnizdé, atadu ¢ u soudu ti, kdo nas
miluji; ti, kdo nds budou ctit, i kdyZ se uZ neodvazime své
podprsenky odhodit. Advokati a doktof#i; ti, kdo zakazuji;
ti, kdo upiraji; ti, kdo uctivaji, a nevédi pro¢; ti, kdo chvali,
aniz chapou; ten stile jesté velmi pocetny kmen uctyhod-
nych; ktefi radéji nevidi; nepfeji si védét; miluji temnotu; ti
nds stéle jesté uctivaji; a maji k tomu divod; nebot my jim
dame Domov, Klid, Potomky, Prosperitu, Pohodli. K nim
ted jdeme, vis opoustime. Pojdme, Sestry, pojdme! Tady
pro nds neni mista.“ Spésné se vzdali, jako by se chtély uza-
viit pfed nécim, na co se neodvazuji pohlédnout, a zaviou
za sebou dvete.

My jsme tudiz ted ponechéni zbyvajicimu davu s je¢icim
Merlinem. Kytaristé, kdyz se setadi jeden vedle druhého,
vyloudi z nastroju jedno ohromné zatroubeni:

~PRAVDU!“

Nacez Merlin zdvihne ruce, strhne masku, paruku i klobouk,
odhodi rudy plast. Nema jiné volby nez doznat - je Zenou.
Marilyn. Postavi se zptima docista nahd, zatimco kytaristé
mudi struny a zbyly dav muZskych fanouska omdléva za
skandovani Pravdu! Pravdu! Pravdul«

VIRGINIE Co to je?!

MADAM T. Marilyn.

VIRGINIE Co to m4 znamenat? Vy jste mi ukradla véty!
MADAM T. Dokazte to.

VIRGINIE (k Sylvii) Slysela jste ji?!

SYLVIE Ja -

VIRGINIE Vy jste to prece slysela, tak... Reknéte k tomu
néco!

SYLVIE Pokud tedy toto neni pf¥imo vae... postava, pak
mnoho naznaki... detailt jako... struktura textu... kompo-
zice... téma... zni trochu... velmi... povédomé... J4 nevim,
nevim, mé do toho netahejte, mé se vage problémy netykaji.
MADAM T. Takhle to zni lip.

VIRGINIE Pfepsala jste moje véty. Znésilnila jste je, dala na
prevychovani. Tvrdila jste, Ze moje knihy neznate. Takovy
vandalismus. Prepsala jste moje slova, zlomila jim vaz. Poti-
dila jste jim novy natér. Pro¢? Aby lépe znéla? Komu?
MADAM T. Ctenaitim. J4 na rozdil od vas myslim hlavné
na Ctenare.

VIRGINIE (vytrhne madam T. knihu z ruky) S ptilepenou
naudnici africkych Zen. Moje véty cinkaly samy o sobé, ty
nepotfebovaly... podkres! Jestlize nevypovida o tom, o ¢em
méla vypovidat, pak mé ta kniha zradila. Prodejna. Volné na
trhu. Pro kazdého.

MADAM T. (ustépacné) Jsem Zena prvnich nddechi jedna-
dvacatého stoleti. Tam tréim, tam jsem se zadrhla.
VIRGINIE Moje slova jsou pry¢, zohyzdila jste je, zptela-
mala jim kosti a zmrzadila, takhle bych to nikdy, nikdy
nenapsala.

MADAM T. V antikvaridtu to vyhrabaly moje sekretatky,
pottebovaly jsme obalamutit kritiky a vas zrali, nebo ne?
Byla jste s nima jedna ruka. TakZe asi mate néco, co voni
— kromé muzskejch - chté;j.

VIRGINIE Takovi svatokrddez. To by meélo byt...to...to...
Trest smrti.

MADAM T. Tak jsme jim to néco dali.

VIRGINIE Poslali vis sem, abyste se mi z o¢i do oéi zpovi-
dala z takového do nebe volajiciho gaunerstvi.

MADAM T. Chytli se na udi¢ku. Mij agent se ptitocil na
vyro¢nim pfedavani literdrnich cen k jednomu z nejvlivnéj-
gich, pritukli si sklenkou $ampaiiského, rozkrojili jehnééi.
Rekl, nezdd se vdam, ze jsou to spise rysy, feknéme, woolfovské,
v tomto jejim fantasknim romdnu? Smal se, proboha ano, ta
popletend ddma, co touzila bydlet s jinou ddmou. A natizl arty-
¢ok. To ndm ta vase vykonnd pisatelka opravdu pékné intelektu-
dlné a umélecky vyzrdla.

FEJETON
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VIRGINIE Vsechno uz jsem napsala, véechno uZ jsem do
téch knih dala. Musim si odpocinout. Uz se mé netykaji.
MADAM T. Tak pravil. Nepoznali to. Mysleli, Ze jsem to
vymyslela ja.

VIRGINIE Jesté tu je jedna moZnost. Ano. Psit, ale nevy-
dévat.

MADAM T. A ja jsem védéla, ze to vymyslela moje datlujici
emigrantka. A obé jsme védély, Ze jste to vymyslela vy.
VIRGINIE Nékdo to roucho musi desifrovat. Ne zahodit
jako stary hadr do popelnice.

MADAM T. Vazné?

VIRGINIE Jisté.

MADAM T. A kdo?

VIRGINIE No kdo... Nékdo.

MADAM T. A co kdyz pana Nékoho podrobite pf¥isnymu
soudu a vyklube se velky nic. Plny strachu a ctizddosti. Nic,
ktery se stejné jako kazda bestie Zivi obludnostmi. Musi
popravovat.

VIRGINIE Taky mutze spravedlivé rozpitvat. Vzk#isit. Lidé
potfebuji mit jasno. Jinak se v tom vSem utopi. Kritici
jsou rybati, na udici pométuji jen to nejlepsi. Pékné, tuéné
ulovky. A s nimi se nechaji vyfotit.

SYLVIE Kritika je cenzura.

VIRGINIE Cenzura? Vy sama jste prece —

MADAM T. Jak4 cenzura?

SYLVIE Pozitivni cenzura. Je to filtr. Komu jsme to vydany
vSanc? Propusti jen toho, koho se neboji. A komu rozumi.
A kdo uznavi je.

MADAMT. Proto #ikam, kazdej at si nakupuje podle potteby
a zboZi si ¢te po svym.

VIRGINIE Neplette se do véci, kterym nerozumite. To
nejsou hokynatské pocty.

MADAM T. Rozumim tomu viemu stejné dobfte jako vy.
VIRGINIE Jedno po téch desetiletich vim jisté. Zivotni zku-
Senost, citlivost, empatie jsou pro vnimdni... literatury pod-
statné. Vzdélani, literdrni teorie... jsou bezcenné. Protoze
hlavni... o Zivoté... nepostihnou. A to je jejich prokleti.
MADAM T. Revir vdm uZ nepat¥i, prohanéji se v ném jini
zvifata.

VIRGINIE To si jenom myslite.

MADAM T. Tentokrit mé podplatit nemuzete, abych
vypadla, abych sklapla.

VIRGINIE Podplatit?

MADAM T. Jako jste podmazla moji prabdbu.
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tender buttons -

gertrude steinova

Prinik do hloubky jazyka; ,jit za“ v jazyce — nejde o popis,
ale o propis skute¢nosti.

Nestydaté vyjadreni vasné, zabalené do nesmyslu, slova
jdouci k hranici pocitovaného vyznamu. Slova pted slovy.

Clovék musi zapomenout na slova, aby to mohl ¢ist. Vi-
mejte si, co to s vami déld - ono to s vimi néco dél4. Po chvili
¢teni, po hodiné ¢éteni. Nejsem opakovac Steinové.

Moje mysleni je jiné, pozbylo kauzality, pozbylo ptikazi,
1éta od hlavy k hlavé, v samotném srdci mozku. Nékter4 slova
vas ,oslovi“ (byt mluvit o slovech je hloupost, jak uz jsem
tekla vys$), jind ne. Néktera jdou dovnitt, jinym jste to jesté
nedovolili. Nemdm vyhrad. Vyjma toho, Ze nemam vyhrad.

Zkuste popsat pocit, zkuste zachytit do slov to, co obvykle
zavrhujete, zkuste z popela fouknout do k#idel, kterd mate!
Mate je. Jen to nevite. Jsou razova a zluta.

Vsechno to souvisi s myslenim, s tim, jak myslime
a ze myslime. Za hranicemi mysleni je ta pravd svoboda.
S ,klasickym®, vypravnhym myslenim souvisi ¢lovékova
nabubfelost, muZzskost, egoismus. Myslenkové konstrukce
a hrazy, stohy knih nés ve skuteénosti neosvobozuji, ale
spoutdvaji — zamotdvame se do nich jako hloupy pavouk,
ktery objevil, Ze ma vlakno, a nyni je tedy z toho Sileny:

Skute¢né - jde tam i o ten obriceny matetsky komplex,
nedostatek Zenskosti v takovém mysleni; pavouk mysleni
(pavouk - aspekt ni¢ivosti archetypu matky), strach z Zen-
stvi projevujici se ptiliSnym premyslenim, které se lepi
jako vldkna a déla z nas chuchvalce beze smyslu ¢ekajici na
vysvobozeni — nyni uz princem.

Steinova vytrhuje véci z jejich ,béznych® (opravdu ve
smyslu béZet) obryst a vytrhuje z nich ,to, co je pod tim*
—atuzjde o to, o ¢em ,se nemluvi“, nebo o to, co bézné ,neni
dualezité”.

Jde za véty nebo lépe feceno pod né, nékde i za slova —
rozhrnuje ndnosy prachu na vécech bézného uziti, ale i na
na$em vlastnim mozku.

Cilem ji v8ak neni toto samotné rozhrnovini a odkryvani
¢i jen vyzdvizeni a pojmenovani — jakkoliv to zustava jejim

Gabriela Musilovd

neopakovatelnym uménim. Cilem je chytit ,véci“ timto
novym pohledem, obejit popis a jit pfimo ,k véci“ - a zde se
odpichnout dal - k né¢emu vpravdé novému. Neni to samo-
ucelné.

Steinova vykazuje genialitu psychologické citlivosti a mis-
trovstvi popisu vnimaného; tézko hledat ¢ist$i, jemnéjsi
nim myslenek, které nedospély samy k sobé - a jsou proto
tak bezobsaZné! Je to néco, ¢emu nezaleZi na zac¢atku ani
na konci, ma to smysl, musite proniknout az dovnitt. Je to
,tésto” samo o sobé, neni tu nic navic.

Je v prostoru, v ném? jsou slova je$té trochu ponofena
v zdrode¢ném chaosu, maji se jako takova teprve vylihnout,
av8ak vyloupnuta - jsou uz jen pouhym oznacenim toho, co
bylo (pouhym z hlediska obsahu, ktery ptinaseji) — a netikaji
nic nebo jen mdlo o tom, co je — nebo co nikdy nebylo, pro-
toZe jsme to nevyslovili.

Je nékde na hranici mezi védomim a nevédomim slov,
v jakési zazralné krajiné, kde slova maji ,pravy“ vyznam, asi
jako vnit¥ni fe¢. M4 snaha o popis muZe byt ptiznakem toho,
ze mi déla potiZe ,jit dovnitt®, odtud vytdhnout merito
textu a jej popsat. Popisuji dojem z tohoto psani a ten je
takovy, Ze néco tak izasné blaznivého jsem jesté necetla.

Steinovd nepojmenovava, nezatézuje Etenadte vysvétlo-
vanim a prilisnym usmériiovanim ,tvaru® toho, co ma byt
napsano, jeji fe¢ je krasné nendsilnd. Je to tedy ,,ono®, co je
teceno. Pfesné to, co si myslite.

Steinova je ,pfesnad“ mozna praveé tim, ze na okrajich toho,
co tika, je dostatek mista pro svobodu - vasi i téch slov. Jeji
slova dychaji, jsou ptitomna ,ted”. Porozuméni se ukazuje
jako pfitomné nejen napti¢ ¢asem, nejen naptic jazyky, ale
hlavné mozna pravé jen formulované a destilované z onoho
,napric“. Pro¢ jsou véci tak, jak maji byt? Gertrude Stei-
nova si bere na pomoc véci, aby jimi demonstrovala realitu
- a v ni nasi dusevni realitu. Jeji fe¢... néjakym zpisobem
neni doslovna. Tak obdivuji Gertrudu Steinovou, jiz by se
obdiv ze srdce hnusil a 0 néjz nejde. Jde o néco jiného.
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BELETRIE

daniel hanspach

autonomie ¢tvrt kolotodu Venuse
tekli mi abych $el pravda bubla ven Venuse jsi o¢ekdvana
el jsem tam kam nestéka pes ve slaméném klobouku mé mladické tyce
tekli mi abych letél tenze sil ve vzduchu Venuse pfines svoje $minky a psy
to jsem neumél ktery nds spojuje zvifatm patti vecerni vzduch zbaveny chlupt
tekli mi abych miloval z lebky si vyskocit Venuse ptines svoje rty a usi
to jsem nemohl jen na srdce-tep abych ti mohl nalit vecerni vino do skotapek podzimu
spravnej pomér duha
budu tam vcas

néco tam bylo néco jako kouzla duha
- ne ani krélik ani kapesnik — barvy do seda ta tramvaj nezastavila nezastavil
méla jsi chut na limonadu ale nepila ji zima je v slunci tramvajak
chtéla jsi délat trochu bordel trochu lagkovné
vila ne to ty nejsi ...zapotdci$ se na nastupisti nebylo pro¢ zmacknout jeden zasranej ¢udlik kvli
ale jo podobni jo to ty jo jedny maly holce
krajkovi - to je pfece bouda ne? soukoli hlasa

poztracené sirotky a vona tam tak naivné preskakala celou zebru
néco v tobé je néco jako kouzla prikryls kridly pfedtim se rozhlédla
uprostfed vesmiru pfijemnd zména
vesmir méa konec - je jako nit . tagka pfes rameno ji tiZila a ta vdha se co chvili svazela
snad je mozny jesté chvili brucet Zelivského po utlych zadickach
pozval bych té na limonadu
- jako do sklenice noc jsi oblik v tasce se nebranily poskakovat tenisovy micky nahoru a dolu
jenze odmitla bys je to tak je plnd bunkrt neméla jesté kozy
asi by tam bylo moc bublinek a zadna freeway
nebo by ses urazila jesté jedou autobusy nebylo pro¢ zastavit
a ja bych jaktéziv netrefil ten na hibitové kostry
spravnej pomeér nastupisté smér Minsk

tak daleko ke hvézdam

milan exner

Reneta
Za Jirim Rulfem
V temné hlubiné lezim, jak plamenu $etiku, ktery
a chtél bych k vézim. Vas olizuje hadimi jazyky hodin.
Na hladiné hlubiny
poletuji lupiny Nebe plyne, stile plyne,
a obraz jiny, pokazdé stejné a vzdy jiné.
k nému?z nenélezim. Pruhy pstruht na hladiné.
Chlad vane od Jizery
Dnes jste mél pohteb, basniku, a topi své viiné v Seriku.
Maloméstské elegie mi uz nikdo
nemuze vzit a je toho véude plno 20. 4. 2007

2 Martina Niubo-Klouzovd, narozena 26. 5. 1970 v Praze, studovala na Vysoké ékolg
o ke uméleckopramyslové v Praze v letech 1990-1992 u K. Gebauera, 1992-1996 u K. Neprase
R o a1994-1995 u J. Davida. Prezentovala se na radé vystav a sochatskych sympozii.
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mit se kam vracet

(byla palka noci
nékdo mluvil o palnoci)

nadhernd jizda na vrub domam
zakoncend buchtou tvy matky

ustlany vlajky ve tvym pokoji
spadld kabelka plna duleZitych védi...

béasnické odpoledne

apokalypsa uz byla
cejtim to

a necekd nas nic velkyho
jen po trogkach budem si strkat psani¢ka do kapes

a kdyz nebude prset

ptjdeme ven koukat na mraky

a okounét

a oni budou chodit skrze nas

priteli

...rozsypany na podlaze viechny tvoje krasy

zima

nebude nic

jak tikaj

jsi damyslnost sama
takze jsi se prastil
slunce zmizelo

v ndnosu dni

nezaklinej les

u tanky tdhnou se utlé stopy
vedle tvych §lapot

vypada to na

otisky kopytek jedny lané

dokud neziskas jistotu ze
nékdo lar nechytil neutizl
ji nohy a ted v nich nechodi
nemluv o tom

nikam

na cesté nikam

jesté nemas kli¢

dat francouzdka pani nudé
tenhle svét

milacku

kolik za mé das?

zaklety krabice od mlika
industrializace a pohadka-pravo
a kam jsme se to vydali?

stojite za zaclonou

jste naha

beze mé

vYLOV

Bit, ¢i nebit padlem po hlavé ty rybky
notici se z hlubin redakéniho kom-
postu, ptam se pokazdé, kdyz pfevezmu
putovni ryba¥skou trofej...

Zatnéme dnes knihou Zderka Janika
Hladce a obrace, kterou vydalo nakladatel-
stvi ARSCI v roce 2005. Rikejme jeho texttim
i pfes to mudrovani na ziloZce a v doslovu
o obtiznosti ,jim nalepit patti¢nou Zdnro-
vou ndlepku“ fejetony (koneckoncli siam
autor o nich na jednom misté mluvi jako
o ,mikrofejetonech”). Janik své uvahy po
devétaosmdesatém roce publikoval v Lido-
vych novindch, Hospoddrskych novindch, Mos-
tech, Literdrnich novindch a v neposledni fadé
také v nasem ¢asopise, nyni mu tedy za pti-
spéni Obce spisovatelq, jiz je clenem, vysly
pohromadé. Co k nim fici? Nejsou $patné,
to chran bth, autor bezchybné vladne jazy-
kem, umi své texty zru¢né vypointovat, ma
pozorovaci talent, smysl pro detail i bohaté
zivotni zkuSenosti, ale pfesto mi na jeho
knize cosi vadi. Je to celé takové p#ili§ pri-
hledné, predvidatelné, asi proto, Ze tisic-
krat pfedtim napsané, prezvejkané, omleté.
.Nekteré cldnky jsou z rodu bdsni, jiné neza-
prou filozofa, ba dokonce mystika. Jenze Janik
dokdze byt vst¥icny téz k ,prostym obéaniim’,
aniz by musel dbdt na soudy ,intelektudlii’. Jde

ze necham srdecné pozdravovat...

kdyZ ma$ mésto u nohou

ze srdce nesmélé ukroky basnika

nesou se hradbami sexti ddvno umftelych

milenct ztricejicich dech nad kfepelkou nedélniho obéda
nasaje$ jejich viini ponechis si jeji

jemu se ukloni§

mejdlo

uZ je ruka v rukavé

krej¢i hleda zkrvaveny ntuzky
a nachdzi je uprostted jahod

sladky prvni mejdan

ve sklepé v podzemi

vyndavas sudy a mlatis s nima

O zem

nevi$ co délat prvni kreslig na zed
zapaluje$ o ni sirku a chlastas

hledas svoje obleceni ¢epici

a $alu

br¢kem v pivu hledas potapéce

néjakou kundu

padés do polstara

dva pols$tate mas v ruce

ta holka co se s tebou smala

cintd pivo
br¢kem
sama

mu totiZ — tim jsem si jisty — o poselstvi v nej-
lepsim smyslu toho slova,” pise v doslovu Jani-
kovy knihy Antonin Bajaja. MoZn4 Ze pravé
tady je zakopan pes, z prvnich dvou t#i vét
fejetonu, ne-li rovnou z jeho titulu ¢lovék
totiz pozna, kdy je Janik basnikem, kdy
filozofem, ba dokonce mystikem a kdy je
vstficny k prostym ob¢antim, a dokaze si tip-
nout, jak to celé skonéi. A j4 se chci od autora
nechat neustéle pfekvapovat, nechdi jej ¢ist
automatizované, zidnych patnict deka tvah,
ty vyvalet v metaforovém tésti¢ku a na zgvér
obligétni pointu...

Po dalsim ulovku, atlounkém sesitku s oba-
lem v barvé pazitu jsem sahal s nedivérou
a prolistovival ho s nechdpavym vyrazem
v obliceji. Esej Jeana-Philippa Toussainta
s nazvem Zidanova melancholie vydalo
v lofiském roce jako neprodejny vytisk
nakladatelstvi Garamond pro potteby kul-
turniho tydeniku A2 a Francouzského insti-
tutu. Rozbtesklo se mi az notnou chvili po
docteni: Pro¢ ostatné neukazat, Ze esej se
dd napsat o viem, kopanou nevyjimaje?
Docela povedeny Zertik... A co by to bylo za
demokracii, kdyby si kazdy nemohl zafilo-
zofovat, nad ¢im libo? Tfebas i nad zkratem
kapitdna francouzského nirodniho tymu
Zidana, nad onim prohteskem proti fair

zimni romance

vzdychas$ po rténce
a venku snézi

sted bude tohle a potom tamto*
nejsi k nalezeni po koupelnich
spadavas ve vlockach

na parapetu se

déla kaluz...

milovani po atomovém vybuchu

budem

zbaveny vnitfnosti
meta-nahota

rajcovni sukné

uZ nebudes pottebovat
certovsky

zavzdychas

a sousedovi upadne hlava...

foto archiv D. H.

Daniel Hangpach se narodil v Praze 3. 11. 1983, studuje
pedagogickou fakultu: obor ¢esky jazyk—francouzsky jazyk.

play pti findlovém zdpasu posledniho fot-
balového mistrovstvi svéta v Berling, ktery
»Zidymu“ pokazil jeho rozlouceni s reprezen-
taci a vrcholovym sportem viibec. Toussaint
(mimochodem v onen kriticky okamzik
sedél na tribuné berlinského stadionu a byl
o¢itym svédkem incidentu) sice nejd¥iv poe-
ticky ptirovnava Zidanovu hlavicku (minéna
hlavitka coby tuder hlavou nikoliv do mice,
nybrz do jednoho z hra¢a) ke kaligrafickému
tahu $tétcem, aby vzapéti tuto mikroudalost
zacal zpochybnovat: Tak jako Achilles nikdy
nedoZene Zelvu, nestietne se ani Zidanova
hlava nikdy s trupem soupefe. A ptesto
odchazi francouzsky kapitdn pred¢asné do
sprch - odtud jeho melancholie avizovana
v titulu. Vtipné a svéZe sepsané pripomenuti,
ze nas nade smysly klamou. Navic tento esej
vydany paralelné ¢esky a francouzsky (do
nasi matetétiny prevedla Jovanka Sotolova)
muze slouZit téZ jako uc¢ebni pomucka viem
franstinafam.

Dne 27. btezna 2007, v den svych osmde-
satych narozenin, zemfel rozhlasovy rezisér
Jiti Hor¢icka. Je tedy nacase rozloutit se
s nim i dne$nim Vylovem knihou Ji¥i Hor-
Cicka - rozhlasovy reZisér autori (otce
a syna) Jana a Jana Vedralovych, kterd
nam turedak¢nivody brazdi uz od roku 1993,

kdy ji vydalo nakladatelstvi Vétrné mlyny,
a pfipomenout si tak ¢lovéka, jehoZ jméno
je neodmyslitelné spjato s Ceskoslovenskym
rozhlasem, do néjz nastoupil v roce 1948
a zustal mu vérny aZ do své smrti. A taky
mistra ve svém oboru, jenz p¥ispél k tomu,
Ze v 60. letech presahoval nage hranice nejen
véhlas filmové, ale i rozhlasové umélecké
tvorby. Vskutku mild kniha, milejsi jesté
ve srovnani s neddvno vydanou obrazovou
monstrpublikaci oslavujici jednoho nejme-
novaného politika. Oproti jeji povrchni
honosnosti a nabubtelosti je toto dilo jed-
noduse, le¢ vkusné vypravené, doprovozené
adekvitnim poctem fotografii, zkratka sym-
paticky st¥izlivé a skromné. Ostatné velice
vymluvné je, ze sam Horc¢icka o svém Zivoté
psat nechtél a musel to za néj ucinit nékdo
jiny. Kniha je originalné a stylové kompono-
vana jako rozhlasovy potad: z jejich lista se
prendsime do fiktivniho studia, kde nas pro-
vézi moderétor (spoluautor knihy Vedral st.)
a kde hovoti sam hlavni protagonista - jeho
hlas se stfida se zdznamy z rznych obdobi
reZisérova zivota, do toho defiluji Hor¢i¢kovi
kolegové a pratelé a vzpominaji na spole¢né
stravené chvile. Celek je dobfte ¢lenény, Zivy
a poutavy - ostatné jako (byl) samotny pané
Horéi¢kav zivot. Requiescat in pace...

Michal Skrabal
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RECENZE

VRAZDY PEKNE.
LEC KRAPET ZABITE

Daniela Kapitanova:

At to zustane v rodiné!

P#elozili Miroslav a Sarka Zelinsti
Host, Brno 2006

Detektivni literatura, drahy Vacoune... to
viibec neni prosté! Existuje v Cesku jesté
jakd? Mnoho stop nemdme, kdypak jste
naposled éetl v tisku zminku o nové detek-
tivce? Literarni ¢asopisy se vénuji literatute
dvorské, ostatni spi§ duSevnimu pornu.
Kvalitnimu ¢tivu dnesni doba nepieje. Exis-
tuje snad pti nékterém seriéznim naklada-
telském domé (tim myslim takovy, ktery
jesté plati redaktory apod.) edice, ktera by
Cerpajic z domdcich zdroji zarucovala ale-
sponi jakous kvalitu? V dobé renesance let-
nich jugoslévskych cest by nirod jisté ocenil
tadu knih vybavenych specidlnim omyva-
telnym obalem s praktickou kapsi¢kou na
tizek! Zkuste se nendpadné poptat mezi
svymi pacienty, co si berou pod pefinu ku
poceni...

A snad uz si opravdu nikdo v Cesku nechce
$pinitruce podfadnoupracidetektivkatskou.
Pak se standardné hleda levna pracovni sila
na vychodé. Ne tedy na Ukrajiné, tentokrat.
Slovensko postaéi. Navic si asi tikate, Ze ze
slovenstiny muze za bednu banint prekld-
dat klidné i inteligentnéjsi opic¢ak z trojské
zahrady. Omyl! Omyl, drahy Vacoune.

Host loni vydal kratkou detektivni novelu
At to ziistane v rodiné! Daniely Kapitarioveé.
Rozhodné nesihl vedle, je dobra. P#i pte-
kladani ale doslo k nékolika vrazddm navic.
A to by se nemélo stavat ani v detektivkach.
Pfitom nakladatel nevolil variantu Chiquita
a poutit se taky mél z ¢eho. V Hostu totiz
pochroumali uz Kapitariové prvotinu. To
se snad dala najit chaba omluva — zaostaly
Samko Tale, ,,autor” Knihy o h#bitové, hovotil
tak podivuhodnym idiotlektem, Ze by si na
ném vyldmal zuby kdekdo. Ale je to $koda,
pitvornéjsi pandin k Hrdému Budzesovi
Ireny Douskové, v mnohém piesnéjsi
vyznit. Na Slovensku se taky dockal fady
dotiskd, v Cesku zdaleka tak nefréi...

EXPERIMENTALNI REKVIEM

Friederike Mayrockerova:

Rekviem za Ernsta Jandla

Prelozila Bohumila Grogerova

Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2006

»Na vylet vyznamnych ocenéni, jez za své dilo

obdrzela, by tato zdlozka nestacila.” — takto
vtipné o autorce Rekviem za Ernsta Jandla,
rakouské basnifce Friederice Mayrockerové
informuje ¢eské vydani jeji dlouho oéeka-
vané literdrni odpovédi na Jandlovu smrt.
Zélozka nelZe; naskyta se vSak nebezpedi,
ze Cesky Etendf ziskd abstraktni povédomi
o rakouské , literdrni hvézdé“ az diky jejimu
dost mozna poslednimu, v mnoha ohledech
specifickému dilu, které vic nez o autorce
samé vypovida o jejim vztahu s autorem
v Ceské republice podstatné znaméjsim,
totiz s Ernstem Jandlem. Na druhou stranu
dluZzno podotknout, Ze kdo uz po této utlé
knize sdhne, tézko zistane pfedem neza-
sazen pokud ne jménem adresita rekviem,
pak jménem prekladatelky Bohumily Groge-
Yové.

A padlo-li jiz jméno Bohumily Grogerové,
je na misté doplnit jméno stojici na ¢tvr-
tém vrcholu trojahelniku této knihy — Josef
Hirsal. O povaze zvlastniho symbiotického
vztahu, jejz oba v soudasnosti smrti rozdé-
lené basnické pary dlouhd desetileti prozi-
valy, se vyjadtuje uZite¢nd i dojemnd pte-
kladatelskd pozndmka, kterd mimochodem
naznacuje ldkavou a jisté ne premriténou
hypotézu: Ze basnické rekviem Friederiky
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DANIELA KAPITANOVA

HOST

At to zustane v rodiné! dokaze s jistotou
vyuzivat tradi¢nich topoi klasickych detekti-
vek. Zejména ostrovni $koly reprezentované
velikou A. Ch. Zadny thriller. Vtip a uméni
konverzace, mnozstvi mrtvol st¥idmé a bez
zbyte¢nych koloratur. Rodinnid tajem-
stvi z minulosti. Plebs versus aristokracie.
Vlastné aristokracie tentokrat ne. Jsme na
porevolu¢nim Slovensku, tedy plebs a zbo-
hatlicka rodina. Uzka skupinka protagonisti
— a podezreli jsou samoztejmé vsichni - je po
vétsinu vySetfovani izolovana od vnéjsiho
svéta. Detektiv s velkym D (samozfejmé
mirné vystfedni pan) ma k ruce nékoho, kdo
nedosahuje, s prominutim, drahy Vacoune,
jeho myslenkové pronikavosti. Takového
simuldtora pramérného ¢tenate, pres kte-
rého se viechno vysvétluje, aniz by si pra-
mérny ¢tendf pripadal jako blbec.

Zapletka novelky je souasnd, p¥itom
ale neplsobi kredovité. Kapitatiovd opét
prokazuje nevsedni pohotovost a smysl
pro nadsizku. Soukromad televize Maxima
se rozhodne stvotit vlastni reality show
— At to ziistane v rodiné! Ucastniky soutéze
o veliké penize se ma stit podivuhodna

Mayréckerové za Ernsta Jandla je do zna¢né
miry prekladatelsko-bdsnickym rekviem
Bohumily Grogerové za Josefa Hirsala.
Jako jeji ¢esky protipdl by bylo mozné vidét
napf. Zensky davérné, odzbrojujici ,fik-
tivni dopisy rakouské basnifce Friederice
Mayrockerové, které Grogerova zatadila do
knihy Bohumila Grigerovd-Josef Hirsal: roz-
hovor Petra Kotyka (StFedoevropskd galerie
a nakladatelstvi, Praha 1997).

Friederike Mayrockerova je basnitkou
sympatizujici (podobné jako Jandl) s okru-
hem tzv. Videniské skupiny, jejiz autoti se
formou jazykovych provokaci ¢asto drsnym
zpusobem vyrovnavali s vyvojem v pova-
letném Rakousku. I tato kniha je svou
praci s jazykem vice neZ napadna: z kazdé
stranky ¢néji mista zdiraznéna verzilkami
& kurzivou, ovdem pro¢ zduraznéna, vi asi
jen sama autorka. Rekviem neni prvnim
setkanim basnifky s ¢estinou (pfipomeiime
vybor Kockodan samota, ktery vysel roku
1984 v nakladatelstvi Odeon), ale je prvnim
dilem, které je pteloZeno jako celek. To by se
chtélo zduraznit hlavné proto, Ze se jedna
o celek na prvni pohled zna¢né nekohe-
rentni, o kolaZ raznych textd z riznych dob.
Snad i tato zdanliva rozttisténost ptispéla
k problematickému hodnoceni u kritiky tzv.
prologu inscenace Jandlovy hry Humanisti,
nastudované v prazském Divadle Kome-
die Jifim Nebeskym, v niZ pravé uryvky
z Rekviem zazni. Nejedna se o snadné ¢teni
ani pro némecké vnimatele a tézko si proto
1ze predstavit, Ze by mohlo hladce fungovat
na ¢eském jevisti.

rodina Rohatit. Cena sice zlstane v rodiné,
jednomu z jejich ¢lent, ale televize tusi, Ze
na oplatku by se pted zraky divdkd mohlo
propirat pékné 3pinavé emoc¢ni pradlo:
podivinskd bdba rodu, panovalny otec
— alfa samec na odchodu, dva synové - dvoj-
¢ata a protiklady - a Zena, kterou milovali
vsichni t¥i muZi a kterd zemftela za podiv-
nych okolnosti... Soukromy detektiv Zupan
(spolu se svou asistentkou Gerdou Krejéi-
fovou - ta ptibéh vypravi a z pozice total-
niho outsidera s jemnou ironii glosuje) se
ma stat (tak trochu proti své vili) bezpeé-
nostnim garantem celé akce. A tak odjizdi
s Rohéanovci a ptipravnym $tidbem reality
show na pusty fecky ostrov... Ud4losti nabi-
raji spad az k hotkému kondi, kdy se ptijde
na to, Ze zase neni na tom svété nic tak vel-
kého, ani to vrazdéni, Ze je to u$mudlané
lidské, sedivé civilni. A za ten civil a za leh-
kost a vtip 1ze Kapitariové snadno odpustit,
Ze napéti neni vzdycky tak napnuté, jak by
se slugelo. Taky je skoda, Ze se dél nehraje
s nékterymi motivy ze zacitku knizky...
proc je tieba vypravécka Watson Krejcitova
klasicka filolozka? Nadéjny detail - roze-
hrany, nedohrany.

Samoziejmé by se nesluselo prozradit p¥i-
lig, to by pak snad nestilo za to po kniZce
sahat. TakZe jenom zkusim v rychlosti
naznacit, pro¢ by bylo i tentokrat lepsi
dat Hostu koSem a zkusit si opatfit origi-
nal. Druhd knizka Daniely Kapitaniové je
ve skute¢nosti vici prekladateli zdkeinéjsi,
neZ byla Kniha o cintorine: jeji jazyk je totiz
neutralni, obycejny. A ¢estina napnutd mezi
spisovnosti a svymi mluvenymi variantami,
pfes zdanlivé bohatstvi, leckdy neutralitu
neumoziiuje. Sustite papirem, nebo uZ
jste moc zovialni. Viz slovesa ,podle vzoru
kupovat®. V prvni osobé singuldru kazdé -
uji za¢ina byt papirové, -uju zas ¢asto jesté
nevypadd dobfe. ,Promirite, Ze otravuji*
— v ptimé fedi — (s. 18) je snad ale jasné. Ne
uplné jevistni otravovat se superspisovnym
-uji nejde moc dohromady, zni to asi jako
skrdsny cervenej svetr”. P¥ed podobné pro-
blémy nés stavi synonymni dvojice ,tento
- tenhle®“. Pfedstavte si, Ze jedna z postav
mluvi o své rodné visce: ,Je to dira za Piicho-
vem, proti niz i tento ostrov piisobi bujare.

Rekviem za Ernsta Jandla sestava ze sedmi
¢asti, z nichz vsak jen ¢tyfi, dva prozaické
texty a dvé basné, vznikly po Jandlové smrti.
Friederike Mayrockerovd, jeho Zivotni i lite-
rarni partnerka, se v téchto textech nejotevre-
néji vyznava ze zalu, ktery ji smrt milované
a uznavané osoby zpusobila - ale tato otevte-
nost spociva v neustélém kukleni se, o nevy-
slovitelnych pocitech zde referuji vzpominky
a metafory sice vytfibené a jimavé, nicméné
plné srozumitelné jen ve vnit¥nim autor¢iné
svété; jednu ukazku za viechny: ,,na prsté mél
kapicku malinové stdvy bryle mu sklouzly, zdd
se mi, Ze se vzp¥imil kopyto podkova a pozdvihl
pazi, amforu lebky* (str. 35-36). A tak pro tyto
Casti plati, Ze: ,zastFu nebesa temnotou, hovori
Pdn a svou pokryvku ucinim pytlem, skocim do
svého pytle ¢ Pane, k¥icim, zasitd ve svém pytli,
bez utéchy beze slova i odpusténi” (str. 19-20).

Zbyvajici t¥i ¢asti vznikly d¥ive, mnoho let
pted odlou¢enim, a mozna i jejich zatazeni
do Rekviem poukazuje dél, hloubéji nez na
spouhy” Zalozpév. Rekviem je zardmovano
komentat#i ke dvéma Jandlovym basnim:
k zoufale smutnému c¢tyiversi v kuchyni
mé zima mo#i a k ,,6dé na O, v némeckém
jazykovém prostfedi proslulé, nicméné do
Cestiny poprvé prelozené basni ottos mops
(v Ceské verzi elegie na e — pes rek). Ta je
téméf programové optimistickd - a tim
skyta nadéji. Rekviem za Ernsta Jandla je tak
samoziejmé hlavné mistrovskou variaci na
téma nemoznosti pochopit a sdilet cizi zal,
ale ziroven ptinadsi — stejné nepfenosnou

- zku$enost jeho pfekonéni.
Radek Maly

(s. 94) Vidite, jak nepatfi¢né vypada nejen
zajmeno tento, ale i zdjmeno jenz vedle
diry? Pro¢ piekladatelé pouzili ,proti niz®
to je ve hvézdich. U z4jmena tento je to
nasnadé - v origindle je taky. Jenze sloven-
ské tento je naprosto neutralni... Bohuzel
prekladatelé se origindlu ¢asto drzeli p#ilis,
takZe uz na prvni strdnce se z st detektiva
Zupana dozvidame, Ze za viemi dnesnimi
zlo¢iny je véta: I jd chci (V originale: ,Aj ja
chcem.) Kdyby mluvil éesky, tekl by: ,,Jd chci
taky.“ Mozna je to ptiklad krapitek sporny
— ale zas je to jeden za mnohé.

A mohli bychom pokratovat. Oviem leda-
cos by bylo odpustitelné. Az na skute¢né
vrazdy! Staly se hned dvé: Perry Mason
se napii§té bude ptreklidat jako Zednik
nebo Zednaf (podle libosti): protoze byste
nerozuméli Krajéirovd, dostanete Krejci-
tovou. Z pana Kozucha udélaji Kozicha.
Veérili byste tomu? Z Maca se stivd Macek,
a zatimco na Slovensku se vypravécka pta,
zda je to doméci podoba Michala, Martina
& Mari4na, v Cesku hiada mezi Michalem,
Matéjem a Matyasem. Vypada to, Ze pte-
kladatelé byli chyttejsi nez autor. Kone¢né -
byli na to dva. V takovém poctu si ale mohli
vé§imnout, Ze partia tentokrdt v knizce
neznamend spole¢nost nebo dokonce partu
(a tikat parta stolni spole¢nosti star$ich
pant je stejnak dost nevkusné) — ale partii
karet (s. 8). A hlavné... a to je vrazda mimo-
tddné brutdlni, ponévadZz ti ptaci proléta-
vaji celou knihou - ¢ajka, ¢ajka je, ptatelé,
racek... Racek a zase racek. Bodejt by bylo
jak v pisni od V&W a racek chechtavy vas za
to klovnul do hlavy!

Gabriel Pleska

KNIHY ZASLANE TVARU @
4

Poezie

Jiti Rulf — Navstévovat Zelvu (Host)
Norbert Holub - Status idem (Masarykova
univerzita)

Vladimir Sramek — Divoky advent (Masary-
kova univerzita)

Katetina Bolechova — Rozsvicenou baterkou
do pusy (Psi vino)

Proza

Alexander Trocchi - Kainova kniha
(Odeon)

Claudie Pujade-Renaud - Macecha (Dau-
phin)

Gilles Rozier — Laska bez odporu (Host)
Friedrich Diirrenmatt — Penzista (Odeon)
Cormac McCarthy - Tahle zemé neni pro
stary (Argo)

Eoghan O Tuairisc - L"Attaque (Baronet)
Krasa i jed. Cty¥verdi irského stiedovéku
(Arbor vitae)

Julio Cortazar — Vyherci (Garamond)

Odborna literatura

Viaclav Cilek - Borgestv svét (Dokotan)
Marie Raku$anova, Petr Wittlich, Vojtéch
Lahoda, Karel Srp - Kri¢te usta! Predpo-
klady expresionismu (Academia)

Osobnost Mojmira Travnicka v ceské litera-
tute, sbornik p¥ispévki literarni konference
(Malina)

Pierre Lepape — Zemé literatury (Host)
Ales Koval¢ik - Ladislav Fuks: Tvaf a maska
(H+H)

Détska literatura

Daisy Mrazkovd - Muj medvéd Fléra
(Baobab)

Annette Herzog - Lililinda Superhvézda
(Baobab)

Drama
Sony Labou Tansi — Antoine mi prodal svij
osud (Divadelni tistav)

...ajiné

Jiti Voskovec a Jan Werich: Korespondence
L. (Akropolis, Nadace Jana a Medy Ml4adko-
vych)



PRIBEH ViRY A LASKY

Edvard Hoem: P¥ibéh matky a otce
Prelozila Jarka Vrbova
Kalich, Praha 2006

Pribéh matky a otce je retrospektivnim
ohlédnutim za zivoty rodi¢d Edvarda
Hoema - jeho otce Knuta a matky Kristiny.
Dilo bylo vytvofeno na zdkladé vzpominek,
vypravéni, dobovych dokument i dopist
a jinych pamatek, které po sobé autorovi
rodi¢e zanechali. Tam, kde prameny i pamét
ve snaze rekonstruovat minulost selhaly,
ptisla ¥ada na fikci, na domysleni toho, co
se mozna stalo nebo co se spiSe mohlo stat.
(A¢koliv by se znalosti geneze vzniku dila
mnozi mohli zapochybovat, do jaké miry
jde o dilo beletristické, jde bez diskuze pte-
devsim o fikci a narativ, nikoliv o historicky
dokument ¢i rodinnou kroniku.)

Knut Hoem a Kristina Nilundova prozili
spletity Zivot plny malych, intenzivnich
a drtivych dramat. On, az t¥eti syn farméte,
od ml4di tthnouci k Bohu a ke drazelaického
kazatele, zjistuje, ze po smrti (resp. nemoci)
stargich bratriijeabude ptikovankrodnému
statku natolik pevné, Ze mu tato pouta zne-
mozni uskute¢nit i zamysleny a jiz napla-
novany snatek. Ona, touZici po odchodu
z venkova, méstském prostfedi, romantice
a modernim Zivoté, se bezelstné a slepé
zamiluje do némeckého vojika, jehoz dité
ptijde na svét jen nékolik dni pted koncem
valky. A tak tu na usvitu nové doby a vlastni
dospélosti stoji: on s po§ramocenou povésti
kazatele, ktery porusil zasnoubeni, ona se
stigmatem némecké dévky a kolaborantky.
Jejich snatek v #ijnu roku 1947 je pak fak-

V PODPALUBI DNE A NOCI._
PARAFRAZE BASNICKE SBiRKY

Prokop Voskovec: Hibet knihy
Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2006

Vyplnit prostor odshora aZ dola. Projezdit
mésto, dobyt se do skleniku, zatocit kli-
kou ,pod poslednim plivnutim slunce z Cer-
ného nebe”... N&§ stary, zapomenuty revir...
Pobézi-lijeden z nas do kouta, bude se ubirat
druhy podél zdi a v hloubi loubi si zapiska.

Na ztracené varté je mozné svét dobte
pozorovat a také dobyvat. Bez pusky na
zadech a bez lehatka. Zato viak s tvarohem
nalepenym na véjif a s chlupatymi knedliky
Matky Ubu pod ¢Zepici. Béh na preskacku
nikomu nes$kodi. Loutnou se d4 nabirat
voda, z cihel si postavime telefon. V bou-
dach na provazku pfenasime vahu z nohy na
nohu a slova krajime jako trvanlivy salam.
Aby to nebylo jen z diry do diry, je t¥eba
vybéhnout obéas do schodisté, prasknout
do bot a obletét nedaleké letisté. Pestra je
pfehlidka mentort, rozpaditych novacka
a také rozméklého masa na tribunach moci.
Mocipan s betonovou hyzdi, instruktor
s metronomem Vv ruce, novitor vpodveler
i zrana. Nastupte si, prosim! Na $pacir se
vydame jednou z postrannich chodeb pet-
tinského bludisté.

Hrbet knihy Prokopa Voskovce nam pti-
nasi to, co na takové cesté pottebujeme:
Zavan ¢erstvého vzduchu. Vidét baseii dirou
po vypadlém suku v prknech plovarny jesté
neznamend, Ze spatfime jen jeji zada. Psat
se d4 i do vétru, pismena lze tla¢it do kopce
a z kopce, do vlastni kiize mizeme vyry-
vat znac¢ky hlava nehlava. Svét se nadyma4,
pod ktzi se usadil chaos. Vpadnul do nasi
samoty, pobotil scénu a znovu ji zase posta-
vil. Svedl nas, aby nas pak v nejlepsim opus-
til a nechal t4pat kolem sebe - s kukitkem
v ruce. ,V podsvéti lesa®, tam nékde pted
nami, se zivot skute¢né zije. Motdky pat¥i
do nebe, ,zamléend prdini“ do pta¢i budky.
,Kridla se nedaji usit po velerech”...

tickym vrcholem celého romanu, na ktery
dalsi udalosti jen poklidné navazuji.

Edvard Hoem vykresluje tyto dramatické
lidské osudy klidnym, civilnim zpusobem.
Zivoty jednotlivcd, jakkoliv zajimavé, ba vyji-
mecné, nechava rozpustit v kolobéhu nor-
ského venkova, jeho tradic, zavazkid a neu-
staléprace. Jehouselné, popisnévyjadfovani,
nékdy proklddané tvahami, vzpominkami
¢i dedukcemi, je aZ v ne¢ekaném kontrastu
s obsahem celého vypravéni. Hoem abso-
lutizuje roli vypravéce, jehoz jazyk je také
jazykem jednotlivych postav, a to jazykem
stfidmym, nedramatickym, a témét nepo-
etickym. Vypravé¢ Ctendti vysvétluje také
motivaci konani hrdint romanu, jejich etiku
a mordlku. Tim se oviem ¢aste¢né snizuje
hloubka a rozliSitelnost celé tady postav,
které jsou proto mnohdy natolik (seversky)
chladné a introvertni, Ze jen obtizné vyvola-
vaji emoce a empatii na strané ¢tendte, jehoz
vlastni interpretaci tak nahrazuje komentar
a hodnoceni vypravéce.

Pfitom pfedevsim p¥ibéh matky (uvedené
do roménu kapitolou s pfiznaénym ndzvem
Matéino zmarené mlddi) skytd dramaticky
material s velkym potencidlem. Je to tragicky
piibéh Zeny, kterd skrze lisku zapomene na
hlas rozumu a podlehne svodim némeckého
vojéka s vylhanym jménem i city. Zeny, ktera
se po valce stane jednou z tisicii sobé podob-
nych, které jsou oteviené &i skryté obvinény
z kolaborace a ¢asto odsunuty, véetné téchto
nestastnych ,vale¢nych® déti, na okraj spo-
le¢nosti. Hoem ale nerozehrava velkolepé
drama ve stylu Sophiiny volby. Nechava Kris-
tinu Zit smifené se svym osudem, vzpomi-
nat na minulost a ¢ekat na manzela, kterym
se ma brzy stat Knut Hoem.

Nejde uz jen o krajinu mésta a jeho okoli,
o ,krdsu viavy ulice®, kde je mozné se toulat
anebo jednou provzdy zmizet. Je tfeba umét
vzit slovo za slovo, ohnout si ho ptes koleno
a uhanét s nim tam, kam se ¢lovéku zlibi.
Bez oprati a bez sedla. Tady je Voskovec ve
svém Zivlu. Vypravy do détstvi, k fece nebo
k mofti, stejné tak jako do rodného mésta,
stoji za vic neZ pouhé gnémy literdrni
povahy. Patti k z4zitkim. Obrazy se rychle
st¥idaji, vize prebiji realitu a realita ptebiji
vizi. Za Duchampovymi dvetmi sestupujeme
nazi po schodech s prihlednymi aktovkami
a $eptame spole¢né do ticha. ,V bludisti utéki”
zadind jaro, ,Stésticko za korunu®, nekoneéné
valeni ,abstraktnich sudil... na abstraktni
strdni”. K ptirodopisu vidéni takového druhu
1ze ptipotist i poklonu , drevéné sose svobody*,
staré rozvrzané almate vledené stoletimi
na vlastnich bedrech, v niZ koneckoncti

prezijeme globalizaci i virtudlni konec svéta“.

Byly to nage utéky, jizda doleva i doprava
na vyfazenych bednich se zapomenutymi
dobrodruhy, trhliny v zakarpatskych lesich
Sézavy, co nas ptiblizovalo a neslo. Okna
oteviend do pozdnich hodin samoty, zvé-
davé pohledy zvenci a vylety do kiovi centi-
metr za centimetrem. Byly to hry na sndseni
¢epic, malebné rysy doméciho $tésti a,hluk
bez zvuku®, co nés ptirdzelo k oponé. A také
pozorovani déjin v ¢eské kuchyni, mizejici
v $eru uhli¥stvi.

Ve svété plném natahovani ba¢kor a masla
na hlavé ztraci ¢lovék chut byt zvédavy sam
na sebe. Prili§ mnoho informaci t¥i$ti nasi
pozornost. Nahradi megatuny sloganid
a politickych zprav vdhu naléhavych slov?
Ma smysl jesté néco nékdy psat? , Parkovisté
vydupand ze zemé” jsou rozdélend ptikrymi
hrazemi, v kutlochu se py#i uzitkova dribez.
Télo na téle a zobédk z klikyhdka. Rekviem
z azurového vzduchu. Ochablost technické
civilizace, ve které nikdo nevyhrava, pro-
stupuje i nasim télem. Zatimco ,s probuze-
nim zacind skutecny sen”, realita okoli se nas
potaji zmocriuje.

Roman Erben

Jsou to pravé léta pred- a vale¢nd, kterd
tvoti patef P#ibéhu. Motivy konfliktu mezi
generacemi, mezi venkovem a méstem,
mezi tradicemi a modernitou a v neposledni
tadé mezi odbojem a kolaboraci jsou typické
nejenom pro moderni norskou historii, ale
ipro velkou ¢ast norské literatury. P#ibéh se
tak stava genera¢ni vypovédi, byt psanou
nékym, kdo do této generace fakticky nepa-
t¥i, snazi se v8ak do ni maximalné vcitit.

Hoemiv roméan vsak neni jen ptibéhem
o rodi¢ich a jejich generaci, ale také o dvou
ideélech, které drzi dohromady nejenom tuto
knihu, ale i autorovu rodinu a mozn4a, dovo-
lime-li si generalizaci, i celé Norsko v jeho
chapani. Je to jednak vira, kterou zastupuje
Knut Hoem. Vira vteld, nepochybujici, ale
predevsim vira osobni, lidska, laicka. Cirkev
jako instituce zde témé¥ nemd misto, jde
o viru sedldki a zapal laickych kazatelq, kteti
- jako v ptipadé Knuta Hoema — po desitky
let obétuji vlastni pohodli pro to, aby mohli
sitit slovo Bozi. Tim druhym a hlavnim leit-
motivem roménu je pak liska. A ptitom

Martina Niubo-Klouzova, Akvarium

- p¥izna¢né - to neni horouci laska Kristiny
k némeckému vojakovi & nepochybujici
duchovni laska Knuta k Bohu, co nakonec
vitézi. Je to laska témét vsedni, kazdodenni,
jejiz geneze zalind nékde u témét vzdor-
ného Ale jd bych si ji vzall, jak prohlasi Knut
pfi setkdni s nestastnou Kristinou po vélce
(nebyla to ozvéna jeho oblibené Pisné pisni,
ve které byla ,Sulamitka na zdkladé ldsky
pozvednuta ze svého nizkého rodu, stala se Sala-
mounovou manzelkou a krdlovnou Izraele?”).
Nékde u prohlasent, ze ,Vyzndni ldsky a bolest,
vzdychdni a sténdni je jedna véc, ale dobrd hos-
podyné md vétsi cenu nez vzdusné zdmky, ano,
je dokonce daleko cennéjsi nez perly, jak stoji
psdno.“ Ach ano, Knut Hoem a lidé kolem
néj jsou pragmaticti sedlici, kteti vdavaji své
déti za i¢elem zachovini rodu a majetku, ne
podle toho, co jim napovid4d horouci srdce
zamilovanych dvojic. A pfesto, je to laska, jeji
vznik, jeji pochopeni, kli¢ k ni, co otvira cely
roman vétou Mami, milujes tdtu? a co zastava
az do jeho poslednich stran.

Vladimir P. Poldch
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RECENZE

NOVA SLECHTA ;
V POSTMODERNIM BLUDISTI

Jan Zupanié:
Nova slechta Rakouského cisa¥stvi
Agentura Pankrac, Praha 2006

Zda se, ze se soucasné déjepisectvi pomalu
zalind zotavovat z vaznych ran, které utr-
pélo béhem najezdu postmoderny. Nemoz-
nost spoléhat se na jedno velké interpre-
ta¢ni schéma se pfetavila v Sirokou paletu
moznych teoretickych vychodisek obsahu-
jicich nejraznéjsi sociologické, antropolo-
gické nebo i lingvistické inspirace. Z takika
nekone¢né nabidky nejraznéjsich teorii
si tak maZe dnesni historik podle libosti
vybrat tu, kterou povazuje pro predmét
svého zkoumdni za nejvhodnéjsi. Nebyva
dokonce ani vyjimkou, kdyZ si dnes historik
pro své zkoumadni zvoli teoretickych vycho-
disek i metodickych postupti hned nékolik.

To je také ptipad Jana Zupanice, jehoz
prace zabyvajici se novou $lechtou Rakous-
kého cisa¥stvi je zajimavym konglomeratem
nékolika modernich metodickych p#istupi
kombinovanych s davérou v prostou popis-
nost a vysadni postaveni prament, tak jak
ho uznéavala naposledy historiografie prvni
republiky.

Téma pro svou praci si Jan Zupani¢ zvo-
lil nejen vhodné, nybrz takrka prakopnicky.
Nova 8lechta Rakouského cisafstvi predsta-
vuje objekt, kterému doposud byla véno-
vdna aZ na vyjimky minimalni pozornost
nejen v ¢eském prostiedi, nybrz i v déjepi-
sectvi polském a zejména pak rakouském.
Pfestoze $lechta jako celek pfedstavuje ve
sttedoevropském déjepisectvi posledni doby
prominentni téma, drtivd vétSina p#islus-
nych praci se omezuje jen na $lechtu vysokou
astarodavnou, ¢asto oznacovanou terminem
aristokracie. Zejména pro stfedni Evropu 19.
stoleti typicky fenomén neustéle p¥ibyvajici
slechty nové, produkované zejména Habs-
burskou monarchii, tak ztstaval nepravem
upozadén. Je to ptitom pravé Slechta nova,
rodici se aZ po vzniku Rakouského cisatstvi
roku 1806, kterd symbolizuje slozity proces

MALA, ALE NASE

Pavel Brycz: Mala doma
Host, Brno 2005

Pavel Brycz je zfejmé nejmladsi z laureatd
Statni ceny za literaturu (v roce 2004 ji dostal
za roman Patriarchdtu ddvno zasld sldva) a uz
pét let predtim ziskal Cenu Jitiho Ortena.
Nejen to napovida, Ze jde o autora, ktery
prosté a jednodu$e umi psat. Brycz je totiz
spisovatel, ktery nemusi maskovat nedosta-
tek talentu za ktecovitou snahu o originalitu,
predvadét slozitou hru na vysokou literaturu
ani vydavat naivni neumételstvi za jadrnou
Zivotni pravdu. Bryczovy prézy myslenku,
népad ani osobitost rozhodné nepostradaji:
vtipny jazyk, bohata fabulace, bizarni a fan-
tastické naméty, neviedni hrdinové a origi-
nalni zépletky nechybi ani jeho nové povid-
kové knize Mald domii (2005). Vymysleni
a vypravéni zkratka autora evidentné bavi.
Uméni lehce plynouciho vyprévéni oviem
muZe skryvat i nékterd rizika — jednim je
napiiklad to, Ze se autorovi nepodati naplnit
svou proklamovanou snahu o riznorodost
a mnohostrannost a v jednotlivych povidkach
L,vstoupit® do myslenkového svéta rozmanitych
postav a vypravécu. Autorova osobnost i vypra-
véeska stylizace jsou totiz prili§ vyrazné a oso-
bité na to, aby jeho zamér podat v pfitomné
knize ptibéhy ,rozprdsenych a odvdtych sedmil-
hd#i“pasobil vérohodné. Autor nad postavami
vitézi i v jazykové roviné: vtipna vyjadfeni (ori-
ginélni erotickopoetické tikanky typu ,Milj
Zivot to je rdna dahou / myslenky ve spermatu
plavou” apod.) totiz Casto zcela nekorespon-
duji s vékem a zkuSenostmi hlavniho hrdiny.
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promény elit v prelomovych moderniza¢-
nich procesech dlouhého 19. stoleti.

A pravé koncept promeény elit tvofi prvni
zorny thel Zupanicovy prace. Bez toho, ze by
se poustél do obsahlych teoretickych tvah,
piebird Zupani¢ vychodiska rakouského
déjepisectvi délici §lechtickou spole¢nost
starého mocnafstvi na ,prvni“ a ,druhou”
spole¢nost (Adam Wandruszka, William
Godsey). Prvni spole¢nost reprezentovana
starymi aristokratickymi rody se vyznaco-
vala podle tohoto konceptu velkou socidlni
uzavrenosti, ddirazem na symbolickou
prestiz a svym Zivotnim stylem tvotila to,
co byva nékdy oznacovano jako $lechticky
habitus. Druh4 spole¢nost pak pfedstavuje
pestry konglomerat nejraznéjsich social-
nich skupin sahajici od tradi¢nich, ale nep#i-
li$ majetnych starych $lechtickych roda az
po nové nobilitované Slechtické novicky.
Otazkou zustiva, do jaké miry je koncept
prvni a druhé spole¢nosti vypracovany jiz
v 60. letech 20. stoleti na zakladé vyhradné
v Rakousku uloZenych prament pteno-
sitelny i mimo videriské centrum. Mimo
hlavni mésto prestdvala vysokd aristokra-
cie zhusta dbat o jeden z hlavnich projevi
socidlni distinkce, ktery predstavovala moz-
nost p¥istupu k cisatskému dvoru, a davny
$lechticky pivod tak mohl tvotit spide sym-
bolickou nez faktickou hranici spolecen-
ského styku. V kontextu Zupani¢ovy prace
se v8ak jednd spise o podruznou otazku.
Koncepty vychéazejici ze socidlni distinkce
jako ze zdkladniho atributu pro pochopeni
slechtické spole¢nosti 19. stoleti vyuziva
Zupani¢ zcela po pravu a presvédeive.

Druhou perspektivu Zupani¢ovy prace
pfedstavuje dekddovani urcitych typizo-
vanych jevl spojenych s novou $lechtou
pomoci teoretickych vychodisek v ¢eském
déjepisectvi jiz zdomacnélého Pierra Bour-
dieu. I zde se prace vyhyba uskalim pojmo-
vych definic a bez vétsich koncepénich dvah
automaticky prebird nékteré centralni ter-
miny Bourdieuho sociologie (nap#. koncept
politického a spolecenského kapitalu) pro
vyklad strategii socidlniho vzestupu kon-
krétnich novoslechtickych roda. Tak napt.

SpiSe nez k charakteristice postavy vypravéce
slouzi k slovni - byt leckdy velmi vtipné — exhi-
bici autorovy osobnosti. Ta vknize prostupuje
tfemi typy povidek.

Prvnim typem jsou ptibéhy ,ze zivota“
s jednoduchou zéipletkou, postavenou na
origindlnim ndpadu a nevSedni postavé.
Jedna popisuje zivot mladika, ktery ,zamrz]*
v idylickych dvacatych a tticatych letech,
dalsi ptibéh Marilyn, kiehké zlatovlasky, jez
se dokaze zamilovat pouze do potetovaného
recidivisty, jind pfedstavuje pfithody puber-
talniho smolate, ktery se z 1asky ke své nezle-
tilé vyvolené dostava do bizarnich konfliktd.
Autor bohuZel neznd miru, a tak jeho zprvu
svizné a lehké vypravéni stile plyne a plyne
a povidky bobtnaji a protahuji se. Pivodni
origindlni myslenka a vtipna pointa se po
Case rozméliiuje, prvotni npad a §vih ztraci
dech a klopyta pod ndnosem opakovani, vari-
aci a leckdy i doslovného vysvétlovani.

Druhy typ povidek predstavuji vypravéni
li¢ici Zivotni pocity mladika, prozivajiciho
Zivotni zlomy a zmény, které spiSe vedou
k autobiografickému vzpominéni a k melan-
cholickému a bolestnému hledani sama sebe.
Tretim typem pak jsou p¥ibéhy fantastické,
s ¢asto nadsazenou a ironickou zipletkou.
Jednou je hlavnim hrdinou policista-vlko-
dlak, ktery v ramci vySetfovani ptipadu
vrazdy psa d4 pruchod své zviteci podobé,
jindy geneticky inZenyr a fotbalovy fanou-
ek, ktery si naklonuje muZstvo snt (aktu-
alni komenta¥ soucasné situace tu predsta-
vuje pointa, v niZ je neporazitelné muZstvo
udolano uplatnymi rozhod¢imi).

Zavéretné podékovani, v némz autor vy-
pravi o setkdni s hudebnikem a vytvarnikem

vzornd genealogickd sonda novoslechtické
rodiny Nadhernych (str. 150-161) mistrné
zachycuje  dlouhodobou, mezigenera¢ni
akumulaci raznych druht kapitalu a jejich
nasledné smény v odlisnych vétvich jedné
rodiny. Obdobné Zupani¢ ukazuje na pii-
kladu spole¢enského vzestupu zidovské
rodiny Hoéniga sloZitost zaéleriovani zidov-
ského obyvatelstva do néirodné se ,pro-
bouzejicich® spole¢nosti ¢eskych zemi (str.
276-282). Kompromisy, které byli Zidé p¥i
socidlnim vzestupu nuceni délat s majo-
ritni spole¢nosti, tak mohly mit za nasle-
dek nékdy i radikalni rozvolnéni tradi¢nich
vazeb uvnit¥ jednotlivych rodin, tak jak
tomu bylo pravé u zmifiovanych Hoénigi.

Zupani¢ viak v ramci svého povedeného
metodického mixu nezistdva jen u fran-
couzskych nebo rakouskych inspiraci. Pro
rozbor struktury nové Slechty vyuziva
i tradiéni metodické nastroje némecké
socidlné-historické skoly. Opét, ostatné tak
jako v celé praci, se k Zddnym konkrétnim
vzorum nehlasi; duraz, ktery ale v nékte-
rych pasdzich klade na statistické zachy-
ceni nejruznéjdich fragmenta spojenych se
vznikajici novou §lechtou (vnitini socidlni
struktura, ptidélovani jednotlivych titult
podle profesi apod.), ukazuje, Ze ani kvan-
titativnim metodam v ¢eském déjepisectvi
zdaleka neodzvonilo.

Rozsah samotné historické materie,
kterou se podatilo Zupani¢ovi k tématu
shromazdit, je obdivuhodny. Na kazdém
misté prace je znat hluboka vécna erudice
autora vzesla ze stovek, moZna tisici hodin
temeslného archivniho vyzkumu a studia
piislugné, pievazné zahrani¢ni literatury.
V kontextu autorovy mimotddné orientace
v pramenech i literatufe ptekvapi snad jen
nékteré mensi nedostatky v jinak pionyrské
kapitole o zidovské glechté. Zde Zupanic
opomiji nékteré zasadni odborné prace vzta-
hujici se k tématu, jako je nap¥. syntéza Wil-
liama McCagga A History of Habsburg Jews,
zejména ale meritorni studie téhoz autora
Austria’s Jewish Nobles publikovana v ramci
rofenky Leo Baeck Institutu — patrné nejvy-
znamnéjsiho vyzkumného centra v oblasti

Vladimirem Franzem a jeho lekci tviarciho
psani, ma nabizet kli¢ ke ¢teni Bryczova
textu. Pouleni z pi#ibéhu (tj. autor se bal
napsat nekonvenc¢ni, drsnou pointu svého
ptibéhu a radéji psal umirnéné a konvencné,
zatimco Franz ho navedl psit uptimné dle
svého nejlepiho védomi a svédomi) ma cte-
nafim napovédét, Ze se autor tentokrat roz-
hodl napsat ,,opravdovou” knihu podle svého
vnitfniho nutkéni tak, jak svét citi bez ome-
zyjici (auto)cenzury. Bohuzel viak spi§ nez
strhujici zapal zknihy leckdy tréijakési chténi
a vykonstruovanost. A navic i deklarované
nutkani psat tak, jak zrovna citim, vyzaduje
schopnost svij text progkrtat, vypilovat,
promyslet celkovy zamér a zkonfrontovat ho
se svymi moznostmi a zptisobem psani.

Co tedy napsat zavérem této chaotické
recenze? Kone¢ného trumfu a definitivniho
verdiktu se tentokrat ¢étenat (ovdem ani
bezradny kritik) nedo¢ka: vzhledem k faktu,
ze se v feské proze objevil nékdo, kdo umi
napsat ¢tivy a zajimavy text (a tim o mnoho
procent pozvednout troveri povidek v Ce-
chach), patti Bryczovi poklona - to, Ze se
kniha d4 ¢ist (a ptipadné i nad ni premyslet
a jesté se pobavit), neni malo. Na druhou
stranu to taky neni vse, zvl4st u autora uréi-
tych ambici a schopnosti. Mozn4, Ze Brycz
ma zkratka jen tu smulu, Ze méritka jeho
knih jsou po ptredchozich uspésich nasta-
vena uz celkem vysoko. MozZna Ze recen-
zenti uz nevédi, co si je§té navymyslet, aby
méli ¢im vyplnit své texty. Ale mozna taky,
ze povidkdm opravdu ,néco” tézko popsatel-
ného chybi a jinde zas prebyva. Ale ptesto:
psat Brycz umi. O tom Z4dna...

Alena Fialovd

zidovské kultury a dé&jin vibec. P¥i ana-
lyze socidlniho vzestupu a s nim spojenych
nobilitaci Zidovskych rodin Habsburské
monarchie poté prace vynechivi nékteré
velmi vyznamné prazské zidovské rodiny,
jejichz podnikatelskou drahu i cestu ke
lechtickému titulu je moZno oznadit za
typickou a které jsou dodnes s Prahou tzce
spjaty (Moses a Juda Porgessové, Leopold
a Simon Lammelové nebo Leopold Jerusa-
lem). AZ na tyto vyjimky je viak Zupani¢ova
kniha ptikladnou ukazkou, jak ma vypadat
historicka heuristika.

Price je celkové silnd viude tam, kde
reflektuje néktera ze zvolenych teoretickych
vychodisek, slabéi ale v téch pasézich, kde
na jakékoli vychozi koncepty zcela rezig-
nuje a soustfedi se jen na z prament kon-
struovany popis. Autor si je tohoto uskali
¢astecné védom a do jisté miry opravnéné
omlouva tento fakt mimo#ddnou kompliko-
vanosti a nepfehlednosti jednotlivych pro-
blémd, které jsou s novou $lechtou rakous-
kého mocnéafstvi spojeny (str. 10).

Je pravdou, Ze v situaci, kdy je predkls-
dana prace prakticky prvnim souvislej$im
pojednanim o nové §lechté, je nutno fadu
véci skute¢né od zdkladu objasnit, i pFesto
vsak pusobi nékteré faktografické poznatky
nadbyte¢né. V mife a zpusobem pro sou-
¢asné déjepisectvi spie jiz neobvyklym se
autor vénuje napt. i detailnimu popisu titu-
latury a odévu nejriiznéjsich urednika (napt.
str. 30), li¢eni vizudlni podoby rakouskych
¥adt (napt. str. 124) nebo titérnym detailim
z kazdodenniho Zivota ptijemct stipendii
ze §lechtickych nadaci (str. 240). Podobné
aspekty nemusi byt samoztejmé samy o sobé
bez vyznamu, jejich pouziti v kontextu prace
vsak ptisobi ponékud nelogicky.

Novd slechta Rakouského cisafstvi je tak
nazornou ukazkou, kde lezi nejvétsi moz-
nosti i limity sou¢asného déjepisectvi. Post-
moderni teoreticko-metodicky mumraj
muze pusobit mimotadné kladné, pokud si
z néj je historik schopen vybrat pro sebe to
nejvhodnéjsi. Pokud si z néj ale nevybere nic,
samotné prameny za néj déjiny nevytvori.

Rudolf Kuéera
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VSICHNI JSOU BLAZNI,
JEN JA MAM KRiDLA

Angela Carterova: Noci v cirkuse
Prelozili Lucie a Martin Mikolajkovi
dybbuk, Praha 2006

Britskd spisovatelka Angela Carterova
(1940-1992) se svym dilem i osobnim
Zivotem vzdy vzpirala utfidénym $katulkam
s nalepkami. Jeji prvni knihy byly oznaceny
za feministické aZ pornografické a problém
genderu, kteryjimichtélanastolit, tak zastal
neodhalen. V Cesku se ¢tenad# mohl sezné-
mit s Carterovou prostfednictvim povid-
kovych knih Krvavd komnata (Argo, 1997),
Cernd Venuse (dybbuk, 2003), Kytice divcich
pohddek (Svoboda-Libertas, 1993) a v roma-
nech Visern nové Evy (dybbuk, 2004) a Noci
v cirkuse (dybbuk, 2006). Inspira¢ni zdroje
spisovatel¢iny tvorby ptitom piedstavuji
surrealismus, fantasy, postmodernismus
akone¢né magicky realismus. Barokné roz-
vitd souvéti a ¢asto piehnana stylizovanost
vytvateji autoréin vlastni specificky jazyk,
ktery svou sope¢nou vybusnosti zahrnuje
¢tenafe proudem zhavé piedstavivosti
a nevycerpatelné slovni z4soby.

Roman Noci v cirkuse v prvni fadé zahlti ¢te-
nare nekoneénym poétem vedlejsich p#ibéhd,
které by v rozpracované podobé byly materia-
lem pro nékolik dal$ich vyjimeénych textd.
Hlavni postavou ptibéhu je témét dvou-
metrova stokilovd artistka Petitko, obryné,
o které se jen tak mimodék dozvidame, Ze

OD ANDELKY K ZITNE (A ZPET)

Barbora Lastovkova, Jifi Kotatko:
Prazské usedlosti
Libri, Praha 2007

Genius loci ¢eské metropole nespociva pouze
v jejim historickém jadru. Nezanedbatelnou
mérou jej odeddvna ovliviiuji i lokality pred-
méstské, coz dokladaji naptiklad prazska
vyznani raznych ¢eskych i svétovych umélct
z prvni poloviny minulého stoleti i starsi,
v nichZ jsou ¢asto zminovana riiznd mista
za méstskymi hradbami (Rilke basni o Smi-
chovu a Malvazinkach, Karasek ze Lvovic
vzpomind na Cibulku a na Santosku a desitky
dalsich doklad bychom mohli najit ve slav-
nych antologiich Vincyho Schwarze a Pavla
Eisnera).

Okraj stile se rozsifujictho velkomésta
je proménlivy, a tak se jednotlivé periferni
Ctvrté postupné stdvaji soucdsti centra
a timto rozvojem se méni i jejich atmosféra.
Pfes dynamicky architektonicky vyvoj sti-
rajici pivodni podobu ulic i zelené nastésti
zUstavaji usetfena nékterd mista odkazujici
k pivodni venkovské situaci téchto mést-
skych casti a ozivyjici v hektickém klimatu
mésta jeho pamét. Vedle sakralnich pamatek,
zahradnich a parkovnich exteriért (nejednou
origindlné stavitelsky a sochatsky vyzdobe-
nych) a vyjime¢né i dochované industrialni
architektury se jednd pfedevsim o zemédél-
ské, pfedev$im vini¢ni usedlosti.

Je chvalyhodné, Ze se téma prazskych
usedlosti v poslednich letech navraci. Cas-
te¢né jej piipomnéla lofiskd vystava Slavné
stavby Prahy 5 v Portheimce a soustfedénéji
dva jedine¢né dokumentdrni filmy Josefa
Cisatovského Samoty Zikmunda Reacha a Fik-

ji na zadech kolem jedenactého roku vyra-
sila dvé obrovska kiidla. Jako sirotek (nebot
podle svych slov se opravdu vylihla z vejce)
stravila ¢ast svého dospivanivnevéstinci, kde
jako panensky Amor s k#idly vabila za oknem
muze k navstévé. Po zniCujicim pozéaru se
ocitla v hriizném panoptiku, kde mezi odpu-
divé postizenymi Zenami (o¢i misto zaludku,
Zeno-muz, Zena pokrytd pavu¢inami misto
kaze...) provozovala ve sklepeni strasidelné
Zivé obrazy pro platici navstévniky. I toto
misto v8ak opustila, nebot se vic nez zrud-
nym zjevenim citila byt normalni Zenou,
ktera by jen radda dobfe jedla, dobfe Zila, a to
i s ob#imi k#idly na zadech.

Bizarni ptibéh svého dospivani sdéluje
v interview novinati Walserovi ve své $atné
celou noc, nebot jiz druhy den odjizdi s cir-
kusem do Ruska. Ovsem Walser je podobné
jako (tendt strzen osudy Zeny-ptdka, roz-
hodne se ji tedy pod maskou klauna nasle-
dovat a psit o ni poutavy novinovy ptibéh
na pokracovani. Z Londyna ptes Petérsburg
az na dalekou Sibif se tak vydiva na pout
cirkus plny opi¢ich muzikd, prasecich Zen
a postav ze svéta zdanlivé odlisné reality.
V blizkosti Peti¢ka viak nic nelze ptedvidat,
Walser si po zdpasu s tygrem zrani ruku
a klaunskd maska, jez méla byt pouhym
zabavnym prevlekem, se stava kvili nemoz-
nosti psat jeho jedinou identitou. To ovsem
uz ve chvili, kdy ho za artistkou nezene jen
novinatska ctizddost, ale city daleko intim-
néjsi. P#i prejezdu Sibif{ dojde k vybuchu
vlaku a zranény Walser se dostane do rukou

tivni denik Zikmunda Reacha a leto$ni do¢asna
expozice Prazské usedlosti II (aktualizujici
stejnojmennou star$i vystavu) na Staromést-
ské radnici a nové vydani podrobné encyklo-
pedie archivatky Barbory Lastovkové a foto-
grafa Jitiho Kotatka PraZské usedlosti, které
letosniho roku vydalo nakladatelstvi Libri
ajemuz je vénovana tato recenze.

Knihu otevird autoréina tvodni studie
struéné pfedstavujici fenomén prazskych
vini¢nich usedlosti z historického hlediska.
Vinice kolem Prahy byly zakladany od jede-
ndctého stoleti. Vyrazny rozvoj nastal oviem
aZ ve (trnactém stoletd, za vlady Karla IV,
a ten nejvétsi prisel po skonceni husitskych
valek, které vinicim p#ili§ nep#aly, podobné
jako pozdéji tticetiletd valka. Atmosféra vinic
obklopujicich Prahu byla podivné riiznoroda.
Duch protestantismu se zde misil s tisni-
vou pfitomnosti zlo¢inu a opilstvi, a tak se
méstané na toto prostiedi divali s nedavérou,
ktera gradovala v obdobi pobélohorské reka-
tolizace. V té dobé ovSem jiz vini¢ni hospo-
dafstvi zacalo nendvratné mizet. Vysilujici
t¥icetileta valka se nepodepsala jen na veo-
becném moralnim zplanéni, ale i na patrném
hospodafském upadku. Do poloviny deva-
tenactého stoleti prezilo jen minimum vinic
a za prvni republiky fungovaly pouhé dvé.

Barbora Lastovkova dale v avodu nastifiuje
obvykly stavebni vyvoj prazskych usedlosti
od jejich vzniku po dne$ni dny, resp. po pti-
padné zboteni. Velké mnozstvi téchto staveb
zaniklo ve dvacatém stoleti ,jako nutnd obét
riistu Prahy“. K tomuto musim dodat, Ze lis-
topad 1989 sice zachranil nékteré usedlosti
pfed zbourdnim, fada z nich byla (vkusné
i nevkusné) rekonstruovana, ale nemalému
poctu jesté dosud hrozi zanik (ohrozen je
napt. kosi¥sky zamecek Cibulka a spolu s nim

$amana, oviem Petitko jako zna¢né ozehla,
opelichand a umorousand zachrankyné se
zlomenym k¥idlem Walserové smrti zabrani.
Zavérelny spoletny veler se odehrava dle
diktatu Peficka, nebot ten, kdo bude donu-
cen milovat vice, je zde Walser. Od tohoto
okamziku ho bude provézet strach ze ztraty
lasky. ,Byl to zaédtek uzkosti, kterd nikdy
neskonci, ledaze jeden z nich nebo oba zem¥ou;
a uzkost je poldtkem svédomi, které je rodis-
tém duse, tFebaze se nesluuje s nevinnosti.”
Zjevni citlivost muzskych postav a ¢asté
darazy na nelehké postaveni Zen ve spo-
le¢nosti vynesly Carterové nélepku femi-
nistické spisovatelky. Autorka oviem své
postavy nevykresluje Cernobile, Peticko
vzdy nejednd jen jako silnd Zena a ne
vSichni padou$i v knize jsou pohlavi
muzského. V textu nejsou predstaveny jen
Zeny, které pasivné upi pod bicem muze, ale
také ty, které si uvédomuji vrozenou odlis-
nost zenského a muzského pohlavi, jejimz
dtsledkem jsou také rozdilné povinnosti
i prava. Avsak prav je zde pro Zeny vyrazné
méné. Feminismus je tak v romanu jakymsi
v hloubce p#ibéhu ukrytym sdélenim, které
vyvstane aZ tehdy, pokud o ném ¢tenét bude
chtit pfemyslet. Aspekt genderu neni totiz
vzdy popsan pouze tragicky, ale i v podobé
spiSe tusmévného povzdechu. ,Existuje
mnoho divodil, povétsinou oprdvnénych, proé
by Zena mohla chtit zabit svého manZela;
nékdy je vrazda jediny zpiisob, jak si zachovat
alespor Spetku diistojnosti v dobé a v zemi, kde
Zena neni nic nez majetek, nebo podle slavné

i nékteré drobné empirové stavby v ptileh-
1ém lesoparku, nejvice asi ¢insky pavilonek).

Po tomto zasvéceném uvodu nésleduje
obsahly, abecedné fazeny soupis prazskych
usedlosti, zachycujici stav kolem poloviny
devatenactého stoleti. Hesla maji srozumi-
telnou a ptehlednou stavbu. V titulu obsa-
huji vedle nazvu usedlosti také jeji lokalizaci
adresou a stru¢ny profil soucasného stavu
(zanikld x nezanikld). Poté je podrobné
predstavena historie usedlosti véetné jejich
majitelt, s nimiz ¢asto také souvisi jeji
nazev. Jména prazskych usedlosti (pfene-
sené nékdy uzivana pro Gzemi, na nichz lezi)
patfi mezi nejpivabnéjsi prazskd pomistni
jména, proto je pfinosné, ze hesla zpravi-
dla obsahuji i jejich etymologicky vyklad,
pakliZe se ho podarilo badatelce zjistit. Podle
svého majitele byla pojmenovidna napti-
klad slavnd smichovskd Demartinka (Don
Martin de Hoeff-Huerta) nebo legendérni
dejvickd Hanspaulka (Jana Pavla /Hanse
Paula/ Hippmanna). Po historii nasleduje
popis stavby, resp. staveb, a jeji vyvoj az do
dne$nich dnt, nékdy i v¢etné charakteris-
tiky soucasného vyuziti. Na ddvnou tradici
vini¢niho hospodafstvi navazuje dnes jen
nékolik malo usedlosti (nap#. vinohradska
Grobovka nebo libetiska Machalka). Néktera
hesla také dopliiuji fotografie, coz je uziteéné
ptedevsim v ptipadé zaniklych usedlosti.

Kniha Prazské usedlosti je jednim z nejza-
sadnéjsich ptispévka k této problematice.
Je piistupnd jak odbornikdm, tak i laikm,
kteti ji mohou vyuzit také jako inspiraci pro
své prochédzky. Snad také ptispéje k oZiveni
diskuze o sou¢asném stavu a budoucnosti
téchto usedlosti, ptedevsim téch devastova-
nych a zanikajicich.

Karel Kola¥ik
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Tolstého analogie, ldhev od vina, kterou Ize bez
vycitek rozbit, jakmile dopijeme jeji obsah.”

Po vypravéiské strance jsou Noci v cirkuse
koloto¢em promén. V prvni ¢asti romanu
vypravi Petitko svij ptibéh Walserovi, ktery
ho nejenom peclivé zapisuje, ale také glosuje
a vystavuje tak fecené okamzitému vnit¥-
nimu komentafi. Vypravéni Pefitka dopltio-
vané adoptivni matkou Lizinkou pat#{ pro
svou bezprostfednost k nejzivéjsi ¢isti knihy,
nebot Peticko o pocétcich své letecké kari-
éry umi hovotit zdbavné sebeironicky. ,,....a
zalezla jsem pod nepromokavou celtu, protoze
tenkrdt jsem jesté nedokdzala vylitnout tak
vysoko, aby mé skryly mraky, a jen mdloco je
tak ndpadny, dokonce i v noci, jako nahd Zenskd
klickujici mezi telegrafnimi drdty a hopsajici po
semaforech...“ V druhé ¢asti romanu vievé-
douci vypravé¢ postupné uvede ¢tenate do
osudll véech ¢lenii cirkusového ansdmblu.
Vypravéésky part tak nabyva na sile, jez je
umocnéna ve treti, zavére¢né ¢asti, kde jsou
vnitini monology Petitka doplnény objektiv-
nim vypravénim o osudech postav, kterych
se hlavni déjova linie knihy viibec nedotyka.

Noci v cirkuse ¢tendfe ohromi a vtdhnou
natolik, Ze vSem vymyslam, nesmyslam,
bizarnostem a mnohdy aZ prehnanym
podivnostem uvéfi; dostane ptirozenou
chut vétit. Bude sedét u okna a vyhlizet
takovou Zenu, jiz popsal Guillaume Apolli-
naire v praci, kterd poslouzila Carterové jako
prvotni inspirace. Nedoc¢kavé bude ¢ekat na
zeny, ,které budou mit kiidla a obnovi svét”.

Zuzana Mald

03

V prazském Veletrznim paldci miZete
navstivit do 3. 6. 2007 vystavu nazvanou
China beyond graphics/Cinsky graficky
design.

0ZNAMENI

Prazskd Galerie Entrance vystavuje dila
Tamary Moyzesové s nizvem TV t_error.
Do 15. 5. 2007.

Vybér z reakci soucasného uméni na eko-
nomii, racionalitu a konzumerismus je
podtitul vystavy Hruby domaci produkt,
kterou Ize zhlédnout v Méstské knihovné
v Praze.

Italie zevnit¥ a zvenku, tak nazval svou
vystavu lepta a linoryta Pavel Piekar. Do
8.5.2007 ji lze zhlédnout v Ceském centru
(Praha 1, Rytirska 31).

Z vystavy Italie zevniti a zvenku (Pavel Piekar)
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V3estranny Ondtej Neff pise kvalitni science
fiction, ale neubranil se ani zakazce na sesi-
tovy romanek. Hodla ho vyhledové rozsirit
a vydat jako dalsi svou regulérni, ,tlustou”
knizku, pro kterou uz vymyslel i titul - Prdh
bolesti. Zatim vsak tato Bolest existuje pouze
v podobé, ktera je zarover i volnou parafrazi
Moorcockova ptibéhu Ejhle, ¢clovék (1966).

John Francis Kovdr mél byt vytazen na k¥iz
jako prvni. James Bond a Flavius méli ndsledo-
vat, doviddme se brzy poté, co se dobrotivi
poutnici ¢asem ocitaji na misté biblického
uktizovani. Neocitaji se tu ale sami, nebot...
Nékde se tady prece musi potulovat Otto Skor-
zeny se svou motorovou pilou. Kdo vi, co md za
lubem!

Ano, a je to tak. Ale taky Jidas Iskariotsky
jiz prichazi tka: Zistdvdm nejvérnéjsi uced-
nik Pdné, agente Kovdri, a proto jsem té vyuZil,
abych odldkal pozornost Rimant. Bud silny,
bratte! Priprav se na posledni zkousku.

Ale pro¢ vlastné cCesky agent Kovart hraje
roli Jezise? Pfece aby oklamal galaktické
zlo reprezentované pravé Ottou Skorzenym
(1908-1975), zjizvenym padouchem, ktery,
jak vime, za vélky osvobodil Benita Musso-
liniho, malem zlikvidoval most u Remagenu,

ONDREJ NEFF: JERUZALEMSKY MASAKR MOTOROVOU PILOU. TRITON, PRAHA 2007

pak padl do amerického zajeti, ale uprchl
a pracoval pro argentinskou vladu, aby
dostal do Jizni Ameriky co nejvice hledanych
nacisti. Podle Neffa byl oviem Otto v tiplné
jiné asové linii unesen a ve sluzbich jis-
tého Xaviera Hawka proto miize na zatatku
tohoto pt#ibéhu roztezat motorovou pilou
zaziva samotného Benedikta XVI. Potom...
»Dost té komedie,” vekl Kaifds hrubé. ,Nejsme
na vyleté. Setniku, ujméte se uradu.” / Nebe,
az dosud modré, potemnélo, zvedl se vitr a p¥i-
hnal od zdpadu temné mraky, jako by méla
prijit boufe. Nad Golgotou zakrouzilo hejno
krkavcii. Mrchozrouti se p#isli podivat, kdo
jim pFipravuje hostinu. Vojdci pracovali rychle
a obratné. Hreby se zahryzly do dfeva. Vojdci
vyzvedli télo. Kovdi mél ted pékny vyhled.
Také Jamese Bonda p¥ibili jak se patti. Kovdf
musel obdivovat Angli¢anovu chladnokrevnost.
Nevydal hldsku. / Najednou vitr ulehl. Krkavci
se s podésenym kiikem rozletéli na vsechny
strany a kdyZ skrehotdni zmizelo v ddlce, na
krajinu padlo mrtvé ticho. Ted' to zacne! / Na
Kaifdsové obliceji se zracilo napéti. Pak tento
veleknéz zvedl ruku. Mdvl. Zacalo to. Roze-
tvala se motorovd pila Dolmar PS400 s ben-
zinovym motorem o sile 3,5 koriskych sil. Ano,

Byls tady jedna takov,
co piigla k dlu...

...3 zaklepavei nafi, volala trikedt:
. Véelitky, vielitky, babitka ndm umfelal™

Inu, jak gk koukdm,
° nefen babitkg...

Michal Jares

FEJETON

NEPOSKVRNENO’ST
JAKO CHVILKOVY ROZMAR
POSKVRNENOSTI

Neposkvrnénost je atraktivni. Tak atraktivni,
Ze pFitahuje i veskeré pohromy. Aspori mné se
to potvrzuje nechutné plnymi dousky, nap¥i-
klad u véci vonicich novotou. Uz jsem si pdrkrdt
zaffiukal nad vzrusujici, tak¥ka alchymistickou
kombinaci snéhobild kosile + temné rudé vino
(plny dousek), pripadné symbolickou sesta-
vou maly cip modré kravaty + plny tali¥ bor-
§ée. Jesté ze je mozné stékajici vztek ukolébat
dumdnim o symbolickém vyznamu téchto sto-
procentné nepldnovanych spojent.

A Ze mdm dumdni rdd, jako majitel nové véci
si vZdy najdu zpiisob, jak ji hodné rychle zne-
svétit. Kdyz se po koupi nového osaceni opravdu
hodné hliddm, nejpozdéji druhého dne se najde
pfitel, ktery to za mne vezme do svych nesikov-
nych rukou. Tak mi vérny druh kdysi poslal do
klina ptes cely stil fldk svickové i s omdckou.
Nebo to byl knedlik? Detaily si nepamatuji, ale
Ze jsem mél nové kalhoty, to vim zcela pfesné.
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Kamarddka, jejiz jméno je podobné zajimavé
jako naptiklad Ursula PsSeniénd, studovala
estetiku (jaky div s takovym jménem, Ze), md
podobnou zkusenost. Trochu jsem ji ranil, kdyZ
jsem ji tésné po koupi nového krdsné cerveného
peugeotu na leasing p¥ipomnél tuto podivu-
hodnou zdkonitost rychle pomijivé neposkvr-
nénosti novoty; méla to za skodoliby vtipek.

Trvalo to t¥i dny a stalo se to v noci. Néjaky
ztracenec zrovna propil gazi a désné se nastval
na ten bohaty povyseny svét pres dvé hranice
na zdpad od jeho vlasti, nacez se prosel s Zelez-
nym hdkem v ruce ulici vedouci z hospody do
ubikace. Bouchnul si do kazdého pysné parku-
jiciho symbolu jiného, nedostizného Zivotniho
stylu. Ted'jim to ukdzal, previtim.

Trauma, které zaZila estétka nad lehce, le¢
nendvratné promdcknutou konstrukci u pred-
nich dveri a nad blatnikem, ji hluboce ot#dslo.
Problém prerostl estetickd hlediska. Hldsit to,
¢i nehldsit? Domdhat se néjakych péti tisic za
lehké poniéeni plechu Ursulu obtéZuje prede-
v$§im tim, Ze nezahrnuje podstatné, estetické
trauma! PonizZeni se nedd vycislit, spise hrozi,

a slabozrakych CR- SONS - Na Harfé 9, P. 0. Box 2. 190 05 Praha 9, tel. 266 03 87 14, http://www.braillnet.cz
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a my uz vime, kdo ji drzi. Pfece Skorzeny!
S néstrojem dotéenym krvi dvou svatych
muzl, Josepha Ratzingera a biskupa Eche-
varrii, hlavy palestinské prelatury Opus Dei.
A vojaci podrzi platno a... Skorzeny mifil
epeli do jeho stFedu. Zasekl. Jako kdyby ze
Spice vytryskl oheri a bézel po plose, ale nestra-
voval ji. Oheri rychle opsal elipsu a Kovdr si
uvédomil, ze ¢dst vojdkil neni zasvécena. Jak
byli uzasli! V désu ustupovali, nékteti v panice
odhazovali zbrané a padli na kolena. Elipsa
chvili zdtila, pak se ozval podivny zvuk. Oheri
jako by pldtnem prohotel, to ztratilo svilj cha-
rakter a proménilo se v obycejny casoprosto-
rovy tunel. Ten vedl k pravému Jezisi, muzi na
kraji sil pfipravenému zaplatit posledni mince
utrpeni, aby vykoupil lidi, mezi které p¥isel.

Takze Jezi§ uz je na dosah. A co na to Skor-
zeny? Otocil se ke k#izim na Golgoté. S tismés-
kem prejel oéima trojici nestastniki pocinaje
desdtnikem Flaviem pres Bonda a zastavil se
na Kovdrovi: ,Viidce mél pravdu, vy, Cesi, jste
ménécennd rasa. Je to smutné, kdyz si pomys-
lim, Ze vy dva jste to nejlep$i, co proti mné mohl
plutokraticky Zidobolsevicky svét postavit. Vy,
dvé celebrity tajnych sluzeb, Kovdr a Bond,
nejste vic nez Pat a Mat.“

VYROCi

Hana Fouskova
*5.5,1947 Sluknov

Jak strasné je jit tmou
Jak stragné je jit tmou
svou samotnou

otirat se ¢asu o kridla

bez hvézd a kormidla tapat ocednem ticha
K¥idlo tmy

svymi chapadly

té uchopi

kdo pochopi co je to noc
jez nezna svitani

ten probdél zivot bez hlesu
uz nesnesu

to ticho, tu noc

(Troud, 2003)

Ze bude prohloubeno uredni aroganci. Ursula
se zkrdtka rozhodla to vzddt a vice se tim neza-
byvat.

Jenomze policie si ji nasla sama: Smutny
geroj s tydi totiz mydlil auta hlava nehlava a do
rdny se mu dostalainéjakd prominentni audina,
v dusledku cehoz byl docela svizné dopaden.
Ukdzalo se, Ze béhem pul hodiny zpiisobil cel-
kovou skodu, kterd zavddvd divod k soudnimu
tizeni. Kdyz probéhne, bude se muset zcela
jisté vrdtit do své otéiny, protoze jeho povo-
leni k pobytu se vize k naprosté beziihonnosti
(mezi ndmi, ta je v podobné kritickych situacich
pro nezndmého Sergeje udrZitelnd skoro stejné
obtizné jako neposkvrnénost novych kalhot).
Kdyby vsak ispésné pozddal vsech dvacet
poskozenych o mimosoudni vyrovndni a uhra-
dil $kodu sdm, dostane od nasi spolecnosti dalsi
Sanci. Vzhledem k tomu, Ze se kajicné doznal
a slibil, Ze vie od¢ini, dostal od policie kontakt
na poskozené, aby se jim mohl ozvat.

Pozoruhodné je, ze nékdo nékomu ponitil
auto a policie sdélila nikoliv poskozenému,
nybrz pachateli kontakt na poskozeného, coz

Vida, zndmé televizni figurky! Co bude
jesté dal? Otto hodla projit tunelem a unést
Jezige. Pro¢ viak uz nejde? Pro¢ jenom ner-
v6zné pottasa pilou, jako by z ni chtél ¢erpat
silu k vrcholnému ¢inu své temné kariéry?
Snad proto, Ze nevidi na Jezisové obli¢eji ani
znamku strachu? Tu... ,Kopil“ zvolal Jezis.
Agentka Villefortovd pochopila. S mrstnosti,
jakou na ni Kovdr vidy obdivoval, se zmoc-
nila jednoho z pohozenych ostépu, priskocila
a veskerou silou ho vrazila do Kovdrova boku. /
Nadzemsky tismév se objevil na JeziSové tvdri.
,Otce, pravil, ,do tvych rukou odevzddvim
svého ducha.” A co na to biddk? Ohléd! se po
Kaifdsovi, ktery se netvdril nejchytreji... S sty
pootevienymi se dival, jak se Jezisovi podlamuji
kolena a klesd podporovdn z jedné strany Janem,
z druhé Petrem. ,Vpted!” zavelel Skorzeny.

Dodéavam: Pribéh je uz desatym svazkem
edice Agent JFK, ve které se pravidelné chce
stit panem vesmiru stradlivy Xavier Hawk,
bytostnepokrytéptipominajiciDarthaVadera
z Hvézdnych valek. To ale neni Neffova vina,
byl to uZ zdmér pavodct fady v Cele s Miro-
slavem Zambochem. Rady mozna rutinn, ale
aspon plnéné s obrazotvornosti.

Ivo Fencl

Hana Fouskova, foto Martin VofiSek, 2005

Daéle si v prvni pulce kvétna pripomi-
name tato vyroci:

2.5.1967 Alan Cernohous

8.5.1937 Jana Moravcova

8. 5.1907 Jaroslav Zavada

9. 5. 1907 Frantisek Neuzil

10. 5. 1937 Jan Dvorak

13. 5. 1947 Petr Novotny

je pro mne opakovand zkuSenost, osobné jsem
ji jiz zaZil v mnohem dramatictéjsim kon-
textu. Estétka Ursula tedy lekd na nabidku
mimosoudniho vyrovndni od ji nezndmého
pachatele, oviemze nechce ublizit chuddkovi,
kterému zrovna vytekly nervy, hlavné vsak
neni padld na hlavu, aby si neuméla pred-
stavit, jak jednoho dne zazvoni u jejiho bytu
néjaky Korba Zoufalovi¢ a vysvétli ji, ze nemd
prachy na mimosoudni vyrovndni, ale zato md
pdr kdamodii, kte¥i by mohli, kdyby chtéli &i byli
k tomu nuceni, ponékud pomoci Ursule chovat
se jako lidumil bez rasového podtextu, odpous-
tét a obecné byt rdda, Ze je rdda...

A tim se vracime k tématu novosti. Co by se
stalo, kdybychom vyménili policii, prdvni ¥dd,
cely ten systém, ktery funguje s podobné trap-
nymi vadami na krdse? Musim si vSak vzdpéti
odpovédét, ze by to k nicemu nevedlo: ve svété,
ve kterém Ziji estéti, vidy bude kazdd vyména
vonét neposkvrnénosti jen do chvile, nez nutné
pfijde néjaky ten kelup, bors¢ nebo t¥eba
Zelezny hdk.

Vdclav Bidlo
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